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Pe rol se afla solutionarea actiunii In contencios administrativ formulata de reclamantul
G ovind CNP G ;i domiciliul procesual ales la
in contradictoriu cu paratii Guvernul
Roméniei cu sediul in Bucuresti, P-fa Victoriei nr. 1, sector 1, Ministerul Sanitétii cu sediul in
Bucuresti, str. Cristian Popisteanu nr. 1-3, sector 1 Casa Nationali de Asiguriri de Sanitate cu
sediul in Bucuresti, Calea Caldrasilor nr. 248, bl. S19, sector 3 si Agentia Nationald a
Medicamentului si a Dispozitivelor Medicale din Romaénia, cu sediul in Bucuresti, Str. Aviator
Sanatescu nr. 48, sector, avand ca ordonantd presedintiald- compensare medicament.

La apelul nominal efectuat in sedintd publicd, se prezintd reclamantul si reprezentantul
conventional al reclamantului av“ In baza delegatici de substituire de la fila 69
din dosar, lipsa fiind restul partilor.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a ficut referatul cauzei in sensul celor de mai sus, invederdndu-se instantei cd parafii
C.N.A.S. si Ministerul Sanatatii au depus la dosar intdmpinare, dupa care:

Instanta constati ci se prezintd personal reclamantu! (MM in baza Cl seria@ilD
nr. QD

Reprezentantul conventional al reclamantului, la solicitarea instantei, arata cd aceasta
este competentd general, material i teritorial si solufioneze prezenta cauza.

Instanta, in temeiul art. 131 Cod procedura civila, procedénd la verificarea din oficiu a
competentei, constati ci este competentd general sd solutioneze prezenta cauza, in temeiul art.
998 Cod proceduri civili, este competentd material, in temeiul art. 998 Cod procedura civila
din acelasi act normativ raportat la art. 10 alin. (1) din Legea nr. 554/2004 si este competenta
teritorial, in temeiul art. 998 Cod procedurd civild raportat la 10 alin. (3) din Legea nr.
554/2004.

Reprezentantul conventional al reclamantului, la solicitarea instantei, apreciaza ci la
acest termen se poate solutiona cauza.

In temeiul art. 238 Cod proceduri civild, instanta estimeaza ca cercetarea judecétoreasca
in prezenta cauza se va finaliza la acest termen.

Instanta constati c3, prin intdmpinirile depuse la dosar, paratii au invocat doud exceptii
procesuale, a inadmisibilititii si a lipsei calitatii procesuale pasive. In legaturd cu exceptia
inadmisibilitatii, invocati de citre ambii parafi, instanta pune in discutie dac este o veritabild
exceptie procesuald sau este o apdrare in legétura cu cererea de ordonantd presedintiala.

Reprezentantul conventional al reclamantului aratid ca aceastd excepfie reprezintd o
aparare de fond, nefiind o exceptie veritabila.

Instanta constatdi cid ambii pardfi au invocat prin intdmpindrile formulate
inadmisibilitatea actiuni, respectiv a cererii de ordonantd presedintiald ca si exceptie
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procesuald, insd din cuprinsul motivelor invocate in sustinerea acesteia, rezulta cé, practic,
paratii sustin ci nu sunt indeplinite conditiile cumulative previdzute de lege pentru admiterea
unei cereri de ordonanti presedintiala, astfel cd exceptia invocatd nu este o veritabild exceptie
procesuali ci reprezintd, practic, o aparare de fond formulatd in legiturd cu admisibilitatea
cererii de ordonanti presedintiald, astfel ci instanta calificd exceptia inadmisibilitdtii acfiuni
invocate de citre ambii pariti ca fiind o apdrare de fond, urmind a se pronunfa asupra
acesteia odatd cu solutionarea ordonantei presedintiale.

Instanta acordd cuvantul asupra exceptei lipsei calitatii procesuale pasive invocatd de
paratul Ministerul Sanatatii.

Reprezentantul conventional al reclamantului solicitd respingerea acestei exceptii
apreciind ci este nefondatd §i arata ca prin hotarérile judecitoresti depuse la dosar, existd o
practici statornicitd ca acesti parafi sunt parti in litigiul aflat pe rol.

Deliberand asupra exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive invocate de citre partul
Ministerul Sanatitii, instanta constatd urmétoarele:

In litigiile de contencios administrativ, avand ca obiect obligarea unei autorititi publice
la indeplinirea unei anumite conduite, calitatea procesuald pasivd presupune existenfa unei
identitafi intre persoana care figureaza in proces in calitate de parat si autoritatea publica ce
trebuie si aibe o anumiti conduitd. In speta aceastd identitate existd in cazul péaratului
Ministerul Sanatitii avand in vedere ci prin cererea de ordonantd presedinfiald formulata se
solicitd obligarea acestei autoritdfi publice la asigurarea medicamentului cu denumirea
comerciala CABOMETYX pentru reclamant §i {indnd seama ca potrivit prevederilor art. 242
alin. (1) din Legea nr. 95/2006, pardtul Ministerul Sanatatii are atribufii in procedura de
includere in Listd a medicamentelor compensate.

Prin urmare, instanta respinge ca nefondatd exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive
invocate de citre paritul Ministerul Sadndtatii.

Instanta acordi cuvantul asupra exceptei lipsei calitdtii procesuale pasive invocatd de
parita Casa Nationald de Asigurdri de Sanatate.

Reprezentantul conventional al reclamantului solicitd respingerea acestei exceplii
aratand ca parata are calitate procesuald pasiva.

Deliberand asupra exceptiei lipsei calitatii procesuale pasive a paratei Casa Nationald de
Asigurari de Sanatate instanta, constatd urmatoarele:

In litigiile de contencios administrativ, avind ca obiect obligarea unei autorititi publice
la indeplinirea unei anumite conduite, calitatea procesuald pasivd presupune existenfa unei
identititi intre persoana care figureaza in proces in calitate de parét si titularul obligafiei ce se
doreste a fi indeplinitd.

in spetd, aceasti identitate este intrunitd in persoana Casei Nationale de Asiguréri de
Sanatate avand in vedere pe de o parte ¢ prin cererea de ordonantd presediniald formulata se
solicita obligarea acestei autoritati publice la asigurarea pentru reclamant a medicamentului cu
denumirea comerciali CABOMETYX si {indnd seama cd, potrivit prevederilor art. 242 alin.
(1) din Legea nr. 95/2006, pe de altd parte, pardta Casa Nationald de Asigurdri de Sanitate are
atributii in procedura de includere in listd a medicamentelor compensate a medicamentelor
solicitate.

Pentru aceste motive instanta respinge ca neintemeiatd excepfia lipsei calitatii
procesuale pasive invocate de cdtre pirdita Casa Nationald de Asigurdri de Sdndtate.

Instanta, in temeiul art. 258 raportat la art. 255 Cod procedura civild, incuviinteaza
pentru reclamant proba cu inscrisurile depuse la dosar, considerdnd aceastd probd ca fiind
legala si de naturd a duce la solutionarea cauzei.

Instanta, in temeiul art. 244 Cod procedura civild, declard terminati cercetarea
judecitoreasca si acordd cuvantul asupra cererii de ordonanta presedintiald.

Reprezentantul  conventional al reclamantului solicitd admiterca ordonantei
presedintiale potrivit motivelor aritate la filele 1-8 din dosar aritind ci sunt indeplinite
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conditiile previzute de art. 997 Cod procedura civila. Arata ci legislativul nu reuseste sd aiba
o legislatie coerentd si care si rdspundd nevoilor de sinitate a populatiei si cd, in absenta
acestui medicament, viata reclamantului este pusd in pericol. Cu cheltuieli de judecatd
constand in taxa de timbru.

Instanta riméane in pronuntare asupra cererii de ordonanta presedintiala.

CURTEA DE APEL

Deliberind asupra cauzei de fati, constati urmitoarele :

Prin cererea de ordonanta presedintiala inregistrata pe rolu (GG data
de- reclamantu! D in contradictoriu cu pératii Guvernul Roméniei,
Ministerul S#natitii, Casa Nationald de Asigurari de Sanitate si Agentia Nationald a
Medicamentului si a Dispozitivelor Medicale din Romania, a solicitat instantei, ca prin hotarirea
ce se va pronunta, si dispuna obligarea pérétilor la asigurarea, pe baza de prescriptie medicald, in
regim de compensare 100% (firi contributie personald), a medicamentului Cabozantinib
(denumire comerciald Cabometyx), pan la solufionarea definitivii a dosarului nr D
aflat pe rolu /(G Scctia contencios administrativ si fiscal, in temeiul art. 997
alin. (3) din Codul de proceduri civila solicitAnd ca executarea ordonantei sa se facd fard somatie
sau fara trecerea unui termen.

In motivarea cererii, reclamantul a aritat ca a formulat o cerere de chemare in judecatd a
paratilor prin care a solicitat obligarea paritei Agentia Nationald a Medicamentului §i a
Dispozitivelor Medicale din Roménia sa solicite comisiilor de specialitate din cadrul Ministerului
Sanititii elaborarea protocoalelor terapeutice, obligarea pardtului Ministerul Sanatatii sd
elaboreze protocoalele terapeutice pentru medicamentul Cabozantinib si obligarea aceluiagi parat
s elaboreze proiectul de hotirare a Guvernului in sensul includerii medicamentului mentionat in
lista, cerere care formeazi obiectul dosarului nr (NP aflat pe rolul

A mai invederat instantei reclamantul ci, potrivit actelor medicale, este diagnosticat cu
afectiunca de carcinom tiroidian iar medicul i-a recomandat tratament cu medicamentul
Cabozantinib (denumire comerciali Cabometyx) al carui pret este de 20000 lei pe luna.

A aritat reclamantul, ci medicamentul Cabozantinib (denumire comerciald Cabometyx)
este in prezent inclus in Lista de medicamente compensate pentru indicafia terapeuticd cancer
renal, iar in ceea ce priveste cancerul tiroidian medicamentul a fost evaluat de Agentia Nationald a
Medicamentului si a Dispozitivelor Medicale din Roménia, in urma evaludrii acordandu-se
punctaj de includere necondifionati In lista.

Reclamantul a facut trimitere la prevederile art. 3, 4 §i 7 alin. (3) din Anexa 1 la Ordinul
M.S. mr. 861/2014 aritand, in esentd, ci avand in vedere ¢d a fost finalizata procedura de evaluare
a medicamentului le-a solicitat parafilor si 1i comunice demersurile administrative efectuate in
vedere includerii 1n listd, insa raspunsurile au fost lacunare.

Referitor la conditiile de admisibilitate a ordonantei presedintiale, reclamantul a apreciat ca
cererea de ordonanti presedintiald indeplineste conditiile de admisibilitate previzute de art. 997
din Codul de proceduri civila respectiv urgenta, caracterul vremelnic si neprejudecarea fondului.

In opinia reclamantului, urgenta este dati de prejudiciul direct, imediat si permanent, pe
ce 1i afecteazi direct dreptul la viatd. Conform sustinerilor reclamantului, medicamentul are un
pret deosebit de ridicat, fapt ce il pune in imposibilitatea de a-1 achizitiona din resurse proprii,
avand drept consecinta imposibilitatea de a urma tratamentul prescris de medic.

Cu privire la dreptul siu la viati, reclamantul a sustinut c& acest drept este protejat atét de
Constitutia Romaniei, ct si de Conventia Europeand a Drepturilor Omului, sens in care a facut
trimitere la jurisprudenta C.E.D.O. in materie.
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Potrivit reclamantului, caracterul vremelnic rezidd din faptul cele solicitate nu au un
caracter definitiv, masurile dispuse vor produce efecte vremelnice, doar pana la solutionarea
definitiva a litigiului asupra fondului.

In legaturd cu conditia neprejudecarii fondului, reclamantul a afirmat ca nu a solicitat
instantei si aprecieze asupra fondului dreptului, ci doar si dispund méasuri provizorii pentru a-i
asigura tratamentul necesar, invocind in acest sens art. 997 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Reclamantul a mai sustinut, In esentd, ¢a In cauza exista o aparentd de drept 1n favoarea sa
avind In vedere ci autorititile au considerat ci se impune includerea necondifionatd a
medicamentului in lista celor compensate integral pentru indicatia terapeuticd de care suferd
reclamantul.

Conform sustinerilor reclamantului, in cursul anului 2025 a existat o tentativd de
introducere a medicamentului in listd insa proiectul de H.G. nr. 1148/2025 nu a intrat in vigoare.

In drept, reclamantul a invocat prevederile art. 997 Cod de procedurd civild, H.G. nr.
720/2008 si Ordinul M.S. nr. 861/2014.

in probatiune, reclamantul a depus la dosar scrisoare medicala (f. 6-7, 40), raport de
evaluare a tehnologiilor medicale (f. 7-14), cerere adresatd pérétilor (f. 15-19), rispunsun la
cererea formulata (f. 20), proiect de hotdrdre de guvern (f. 21-32), Decizia nr. 1668/25.03.2025
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie in dosar nr. 335/35/2024 (f. 32-37)

Prin intAmpinarea formulatd in cauza de paratul Ministerul Sanatd tn pe cale de exceptie, a
fost invocata inadmisibilitatea actiunii si hpsa calitifii sale procesuale pasive, iar pe fond, paratul
a solicitat respingerea ca neintemeiata a cererii de ordonantd presedintiala.

In motivare, referitor la inadmisibilitatea cererii, pardtul a sustinut, in esentd, ci
Regulamentul (CE) nr. 726/2004 al Parlamentului European si Consiliului si Directiva
2001783/CE a Parlamentului European si Consiliului, circumscriu domeniul de actiune exclusiv
al statelor membre in domeniul sindtitii, respectiv domeniul autorizarii si supravegherii
medicamentelor de uz uman, astfel ci, pand la momentul includerii in listd este inadmisibild o
cerere de ordonanta presedintiali deoarece incalci libertatea autoritatilor de sindtate publicd de a
alcatui lista de medicamente compensate.

Cu privire la exceptia lipsei calititii procesuale pasive, parétul a sustinut, in esentd,ca nu
are posibilitatea legald de a asigura finanfarea unui medicament din programul nafional de
sinitate curativ si ¢d nu are atributii in gestlonarea FNUASS.

In ceea ce priveste fondul cauzei, paratul a sustinut, in esentd, cd Regulamentul (CE) nr.
726/2004 al Parlamentului European si Consiliului §i Directiva 2001783/CE a Parlamentului
European si Consiliului, circumscriu domeniul de actiune exclusiv al statelor membre in
domenioul sanitatii, respectiv domeniul autorizarii si supravegherii medicamentelor de uz uman.
De asemenea, partul a susfinut cd dreptul la viatd si dreptul la ocrotirea sindtifii sunt drepturi
distincte iar lipsa unui medicament inovativ din lista de medicamente de care beneficiaza
asiguratii in regim de compensare nu poate avea semnificatia unui atentat la viata i integritatea
fizicd a unui asigurat.

In drept, parétul nu si-a motivat intdmpinarea.

In dovedire, partul a depus avizul negativ al Ministerului Finantelor (f. 52—53).

In cauza a formulat intAmpinare si pardta Casa Nationald de Asigurdri de Sénitate
invocand exceptia lipsei calititii sale procesuale pasive, iar pe fond, solicitind respingerea cererii
de ordonanti presedintiala, ca inadmisibila iar, in subsidiar, neintemeiata.

in sustinerea exceptiei lipsei calitatii sale procesuale pasive, parata a sustinut, in esentd, ca
nu are nicio atributie cu privire la extinderea indicatiilor terapeutice ale unui medicament si ca
intre parti nu existd niciun fel de raporturi juridice, parita neintrand in raporturi juridice cu
asigurafii si nici cu reclamantul, astfel ca nu are calitate procesuald pasiva in cauzi.

In motivarea exceptiei inadmisibilitatii cererii de ordonantd presedintiala, parita a
sustinut, in esentd, cd in cauza nu este indeplinitd conditia neprejudecarii fondului deoarece prin



actiunea formulati se urmireste obligarea autoritdtilor publice si 1i deconteze reclamantului
medicamentul solicitat, ceea ce antameazi fondul cauzei.

Pe fondul cauzei, parita a apreciat, in esentd, cd nu este indepliniti nici conditia aparentei de
drept in favoarea reclamantului intrucét acesta nu are dreptul, in temeiul legii, de a beneficia de
asigurarea medicamentului in litigiu pentru indicafia terapeutici corespunzitoare afectiunii de
care sufera.

A mai aritat parata, in esend, ¢i in cauzi nu sunt indeplinite conditia existentei in favoarea
partii reclamante a unei aparente de drept si conditia neprejudecérii fondului cauzei.

In drept, parata a invocat prevederile art. 205-206 si 997 C.proc.civ.

Desi legal citati, paratii Guvernul Roméniei si Agentia Nationald a Medicamentului si a
Dispozitivelor Medicale din Roméania nu au depus intAmpinare la dosar §i nu s-au prezentat la
instanttd in vederea sustinerii pozitiei lor procesuale.

Asupra exceptiilor lipsei calitiii procesuale pasive a pératilor Ministerul Sanatégii i Casa
Nationald de Asiguriri de S#nitate, instanfa s-a pronuntat prin practicaua prezentei hotarari,
respingéndu-le pentru motivele acolo arétate.

La termenul de judecati din data de 04.02.2025 instanta a calificat exceptia inadmisibilité{ii
invocati de paratul Ministerul Sanititii si de parata Casa Nationald de Asigurdri de Sdnatate ca
reprezenténd o apéarare de fond.

Instanta a incuviintat pentru reclamant proba cu inscrisurile de la dosar.

Analizand actele si lucririle dosarului, instanta refine urmatoarele:

Reclamantul este asigurat in sistemul public de sanatate, aspect necontestat de catre parafi,
si suferd de carcinom tiroidian papilar, afectiune pentru care, potrivit Scrisorii medicale din data
de 10.12.2025 (£. 6), medicul curant i-a recomandat tratament cu medicamentul Cabozantinib.

Medicamentul Cabozantinib (denumire comercialda Cabometyx), recomandat reclamantului,
este inclus in Lista cuprinzind denumirile comune internationale, corespunzétoare
medicamentelor de care beneficiaza asiguratii, cu sau fard contributie personald, pe bazd de
prescriptie medicald, in sistemul de asigurdri sociale de sénatate aprobata prin H.G. nr. 720/2008,
in regim de compensare 100%, figurdnd la pozitia 137, insd pentru indicafiile terapeutice
carcinomul cu celule renale si carcinomul hepatocelular.

Prin raportul de evaluare a tehnologiilor medicale nr. 9081/21.03.2023, Agentia Nationala
a Medicamentului si a Dispozitivelor Medicale din Roménia a recomandat elaborarea protocolului
terapeutic pentru acest medicament pentru indicatia ,,Cabometyx este indicat ca monoterapie
pentru tratamentul pacientilor adulti cu carcinom tiroidian diferentiat (CTD) avansat local sau
metastazat, refractari sau neeligibili la terapia cu iod radioactiv (IRA), care au in prezent progresie
in cursul sau dupa terapiile sistemice administrate anterior” (f. 8-15).
Prin Sentinga o QR o QD - QD - in dosa .
@D i din prezenta cauzi au fost obligati si faci demersurile necesare pentru
includerea in Lista cuprinzind denumirile comune internationale corespunzitoare medicamentelor
de care beneficiazi asiguratii, cu sau fird contributie personald, pe baza de prescriptie medicala, in
sistemul de asigurdri sociale de sdnitate, aprobatd prin Hotdrdrea Guvernului nr. 720/2008, In
regim de compensare 100%, a medicamentului Cabometyx (DCI Cabozantinibum), pentru
indicatia terapeutici carcinom tiroidian. Aceastd sentintd a fost casatd in recurs prin Decizia nr.
pronuntatad in dosar nr.d prin care
pérata Agentia Nationald a Medicamentului si a Dispozitivelor Medicale a fost obligata sa initieze
din oficiu procedura de evaluare a tehnologiilor medicale in vederea includerii sau neincluderii
medicamentului Cabozantinib (denumire comerciald Cabometyx) in Lista cuprinzand denumirile
comune internationale corespunzitoare medicamentelor de care beneficiaza asiguratii, cu sau fard
contribuie personald, pe bazi de prescriptie medicald, in sistemul de asiguréri sociale de sanétate,
aprobati prin Hotirarea Guvernului nr. 720/2008, pentru indicatia terapeuticd carcinom tiroidian
Instanta are in vedere ci potrivit art. 997 alin. (1) C.pocr.civ., “instanta de judecata,
stabilind ci in favoarea reclamantului existi aparenta de drept, va putea si ordone mdsuri
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provizorii in cazuri grabnice, pentru pastrarea unui drept care s-ar pagubi prin intrziere, pentru
prevenirea unei pagube iminente si care nu s-ar putea repara, precum si pentru inldturarea
piedicilor ce s-ar ivi cu prilejul unei executéri.”

Din interpretarea acestei dispozitii legale rezultd ca pentru a se putea admite o cerere de
ordonanti presedintiald este necesar si fi indeplinite in mod cumulativ trei conditii, respectiv
caracterul vremelnic, urgenta si neprejudecarea fondului.

Contrar sustinerilor péragilor, instanta constatd indeplinite in spetd conditiile de
admisibilitate ale ordonantei presedintiale.

Astfel, misura pe care o solicitd reclamantul are caracter vremelnic, efectele ordonantei
urménd a se Intinde in timp numai pana la solutionarea dosarului nr(END 2|

_Totodaté, instanta retine c&, prin natura sa, masura solicitatd a fi dispusd pe calea

ordonantei presedintiale nu are caracter ireversibil, fiind posibila restabilirea situatiei anterioare in
masura in care s-ar stabili definitiv, in dosarul de fond, ca pretentiile formulate sunt lipsite de
fundament legal.

In ceea ce priveste urgenta, instanta constatd ca raportat la afectiunea de care suferd
reclamantul, de naturd a-i pune insasi viata in pericol, si tindnd seama de preful medicamentului
care i-a fost prescris, existd riscul ca, in lipsa compensdrii totale a prefului medicamentulu,
reclamantul si nu beneficieze de resursele banesti necesare pentru cumpdrarea periodica a
acestuia, ceea ce ar determina posibilitatea intreruperii tratamentului care i-a fost prescris, cu
consecinte previzibil negative asupra stérii sale de sanatate.

In aceste conditii, instanta retine ca se justifica indeplinirea conditiei urgentei.

Pe de alta parte, contrar sustinerilor paratei Casa Nationala de Asigurdri de Sanétate, luarea
misurii solicitate de reclamant nu ar presupune o prejudecare a fondului atit timp cat instanta
urmeaz3 si analizeze numai aparenta dreptului reclamantului, fird a fi necesar a fi cercetate insasi
conditiile de fond pentru includerea medicamentului solicitat de reclamant in lista de
medicamente compensate. In plus, instanta retine c masura solicitatd de reclamant, are, asa cum
s-a aratat, caracter provizoriu, medicamentul recomandat reclamantului urménd a-i fi asigurat
acestuia numai pana la solutionarea litigiului de fond, iar in ipoteza in care aceastd din urma
actiune s-ar respinge, se va putea restabili situafia anterioara.

In ceea ce priveste aparenta dreptului pretins, Curtea retine ci, desi potrivit cadrului
normativ in vigoare, reclamantul nu are dreptul si beneficieze gratuit de medicamentul
Cabozantinib (denumire comerciald Cabometyx), medicamentul mentionat fiind inclus in Lista
medicamentelor compensate doar pentru alte indicatii terapeutice, nu si pentru cea care prezintd
interes in spetd, continutul Listei poate fi oricind modificat, potrivit legii, nu doar la cererea
detinatorilor autorizatiilor de punere pe piata, ci si din initiativa autorititilor, inclusiv in sensul
extinderii indicatiilor terapeutice ale unui produs pentru care se acorda compensarea.

Totodata, instanfa constatd ci este deosebit de important, sub aspectul apareniei dreptului,
faptul ci o autoritate a statului, respectiv Agentia Nationald a Medicamentului si a Dispozitivelor
Medicale din Romania a recomandat elaborarea protocolului terapeutic pentru medicamentul
solicitat de reclamant pentru indicatia ,,Cabometyx este indicat ca monoterapie pentru tratamentul
pacientilor adulti cu carcinom tiroidian diferenfiat (CTD) avansat local sau metastazat, refractari
sau neeligibili la terapia cu iod radioactiv (IRA), care au in prezent progresie in cursul sau dupa
terapiile sistemice administrate anterior” (f. 8-15).

Prin urmare, instanfa observd cd o autoritate a statului a recunoscut utilitatea
medicamentului solicitat de reclamant pentru afectiunca de care acesta din urmd suferd, ceea ce
determini o sperantd legitimé a asiguratilor de a beneficia de medicamente prescrise off-label in
regim compensat.

La fel de important este si faptul ca printr-o hotérére judecatoreascd definitiva, respectiv
prin Decizia nr. 5575/2025 a fnaltei Curti de Casatie si Justitie pronuntatd in dosar nr.
GOEARNE © stobilit cu autoritate de lucru judecat cd procedura de includere in lista cu
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medicamentele compensate pentru medicamentul solicitat de reclamant si aferent afectiunii sale
medicale, trebuie sa continue.

Nu in ultimul rind, este incontestabil faptul ci reclamantului i s-a recomandat de cétre
medicul curant tratamentul cu medicamentul Cabozantinib (denumire comerciald Cabometyx),
considerat asadar de un specialist ca fiind benefic pentru starea sa de sanitate.

Prin urmare, instanta retine ci aparenta de drept existd in favoarea reclamantului avand in
vedere obligatiile pozitive ce revin statului in ocrotirea dreptului la viatd si la sdnatate al
cetitenilor, drepturi consacrate in plan intern la nivel constitutional, prin art. 22 si 34 din
Constitutie, dar si de Conventia europeand a drepturilor omului, prin art. 2.

in plus, tinind seama si de costurile pe care le-ar presupune, pentru reclamant, suportarea
din surse proprii a contravalorii tratamentului, fati de pretul ridicat al medicamentului
Cabozantinib (denumire comerciald Cabometyx), care ar face practic ca tratamentul sd devina
inaccesibil, instanta retine ¢ se impune luarea unor masuri provizorii, pan la stabilirea pe cale
judecitoreasci sau administrativd a dreptului pretins de reclamant, neputind fi exclus faptul ca
omisiunea de a i se asigura reclamantului acces la tratamentul prescris ar putea contribui
iremediabil la agravarea stérii sale de sanatate.

Contrar sustinerilor paratului Ministerul Sanatdtii, prin admiterea prezentei cereri de
ordonanta presedintiald nu se afecteazi liberatatea statului de a alege medicamentele si indicatiile
terapeutice care vor fi acoperite de organismele de asigurdri sociale atit timp cét prin hotérarea
pronuntatri in prezenta cauzi se dispun misuri provizorii, exclusiv in favoarea reclamantului din
prezenta cauzi si nu se stabileste vreo obligatie de modificare a listei cu medicamentele
compensate.

Pentru considerentele expuse, instanfa va admite cererea i va obliga pératii sa-i asigure
reclamantului medicamentul Cabozantinib (denumire comerciala Cabometyx) pentru indicatia
carcinom tiroidian, pe bazi de prescriptic medicald, in regim de compensare 100% (fard
contributie personali), pand la solutionarea definitiva a dosarului nr I 2flat pe rolul

* - Sectia de contencios administrativ si fiscal.
Avand in vedere urgenta mésurii provizorii ce va fi dispusa si importanta dreptului subiectiv

ocrotit, vizand si cererea reclamantului in acest sens, in temeiul art. 997 alin. (3) C.proc.civ.,
instanta va dispune ca executarea prezentei hotirari sa se facd fard somatie si férd trecerea unui
termen.

In ceea ce priveste cheltuielile de judecatd solicitate de reclamant, avand in vedere ca paratii
sunt cei care vor cidea in pretentii, existdnd si cererea reclamantului de obligare a pérafilor la
plata cheltuielilor de judecats, in temeiul art. 453 alin. (1) C.proc.civ., instanta ii va obliga pe
parati la plata in favoarea reclamantului a sumei de 20 lei reprezentdnd cheltuieli de judecatd
partiale, constind in taxd judiciari de timbru in cuantumul legal datorat, potrivit art. 6 alin. (4)
teza I din O.U.G. 80/2013 privind taxele judiciare de timbru, dovedite cu chitantd (f. 38).

PENTRU ACESTE MOTIVE,
N NUMELE LEGII,
HOTARASTE

Admite cererea de ordonanti presedintiald formulata de reclamantul CEEEEEEEEEEED.

avand CNP QN si domiciliul procesual ales 1a (¢ GEEEEEED

in contradictoriu cu pérdtii Guvernul Roméniei cu sediul in

Bucuresti, P-ta Victoriei nr. 1, sector 1, Ministerul Sanatatii cu sediul in Bucuresti, str. Cristian

Popisteanu nr. 1-3, sector 1 Casa Nationala de Asigurari de Sanatate cu sediul in Bucuresti, Calea

Cilarasilor nr. 248, bl. S19, sector 3 si Agentia Nationald a Medicamentului si a Dispozitivelor
Medicale din Roménia, cu sediul in Bucuresti, Str. Aviator Sanétescu nr. 48, sector 1.
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Obliga pe pardfi si-i asigure reclamantului medicamentul Cabozantinib (denumire
comerciald Cabometyx) pentru indicatia carcinom tiroidian, pe baza de prescriptie medicald, in
regim de compensare 100% (fard contributie personald), pand la solutionarea definitivd a
dosarului nr. NN, aflat pe rolul (D - Scctiz de contencios
administrativ i fiscal.

Obligd pe parati la plata in favoarea reclamantului a sumei de 20 lei reprezentind
cheltuieli de judecat partiale.

Executorie. Executarea se va face fird somatie si fara trecerea unui termen.

Cu recurs in 5 zile de la pronuntare, recursul urméand a fi depus L@ GGG

Pronuntatd azi, @) prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea
grefei instantei.

PRESEDINTE, GREFIER,

Red. jud. V.A/
‘Tehnored. CS/6 ex.
4 comunicarj

parati
Guvernul Roméniei cu sediul in Bucuresti, P-ta Victoriei nr. 1, sector 1
Ministerul Santitii cu sediul in Bucuresti, str. Cristian Popisteanu nr. 1-3, sector 1

Casa Nationalii de Asiguriri de Sinitate cu sediul in Bucuresti, Calea Calarasilor nr. 248, bl. S19, sector 3
Agenfia National# a Medicamentului si a Dispozitivelor Medicale din Romania, cu sediul in Bucuresti, Str. Aviator Sanitescu nr. 48, sector 1
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