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Acesta este document finalizat
Cod ECLI ECLIL:RO:JDORA:2025:002 #t#H###

HERtER s
JUDECATORIA ######- JUDETUL BIHOR
SECTIA PENALA Operator de date cu caracter personal — 3161

DOSAR NR. ###H#/271/2023

SENTINTA PENALA NR. ####/2025

Sedinta publica din data de 31.12.2025
PRESEDINTE: ##H##Hi# #HiHH# #HiH
GREFIER: #### #Hi##

Din partea Ministerului ######, Parchetul de pe langa Judecdtoria ######, a participat
procuror #H#HH# HHHHIHE HHHHE.

Pe rol judecarea cauzei penale privind pe inculpatii: ##### #H###H# ##H##H#, trimisd In
judecatd pentru comiterea infractiunilor de tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 371
alin. 1 C.pen. cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si d C.pen. si lovirea sau alte violente, prev. de art. 193
alin. 2 C.pen. cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si d C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen., ######
HiHH#HE #H#H#H#, trimisa In judecatd pentru comiterea infractiunilor de tulburarea ordinii si linistii
publice, prev. de art. 371 alin. 1 C.pen. cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si d C.pen. si lovirea sau alte
violente, prev. si ped. de art. 193 alin. 2 C.pen. cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si d C.pen. ambele cu
aplic. art. 38 alin. 1 C.pen., ##### #######, trimis in judecata pentru comiterea infractiunilor de
tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 371 alin. 1 C.pen., cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si
d C.pen. si lovirea sau alte violente, prev. de art. 193 alin. 2 C.pen., cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si
d C.pen. ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen. si ###### #H#H##, trimisd in judecatd pentru
comiterea infractiunilor de tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 371 alin. 1 C.pen., cu
aplic. art. 113 alin. 2 C.pen., cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a C.pen. si lovirea sau alte violente, prev.
de art. 193 alin. 2 C.pen., cu aplic. art. 113 alin. 2 C.pen., cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a C.pen.,
ambele cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

La apelul nominal facut in sedinta publica, lipsesc partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care:

Instanta constata ca dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 07.10.2025, fiind
consemnate in Incheierea de sedintd din acea data, care face parte integrantd din prezenta, cand
instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera a amanat pronuntarea pentru 07.11.2025,
21.11.2025, 05.12.2025, 12.12.2025, 18.12.2025, 29.12.2025 si pentru azi 31.12.2025 céand, in
aceeasi compunere, a hotarat urmatoarele:

JUDECATORIA
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DELIBERAND:

#### rechizitoriul nr. ###/P/2022 din 27.12.2023 al Parchetului de pe langa Judecatoria
Hi#H#HE, inregistrat la instanta la 29.12.2023, au fost trimisi in judecatd inculpatii ##### #HH##
Hi##E, pentru comiterea infractiunilor de tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art. 371
alin. 1 C.pen. cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si d C.pen. si lovirea sau alte violente, prev. de art. 193
alin. 2 C.pen. cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si d C.pen., ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 C.pen., ######
HiHHEHE ##HE#HE, pentru comiterea infractiunilor de tulburarea ordinii si linistii publice, prev. de art.
371 alin. 1 C.pen. cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si d C.pen. si lovirea sau alte violente, prev. si ped.
de art. 193 alin. 2 C.pen. cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si d C.pen. ambele cu aplic. art. 38 alin. 1
C.pen., H#H###t ##HH#HH#H#, pentru comiterea infractiunilor de tulburarea ordinii si linistii publice,
prev. de art. 371 alin. 1 C.pen., cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si d C.pen. si lovirea sau alte violente,
prev. de art. 193 alin. 2 C.pen., cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a si d C.pen. ambele cu aplic. art. 38
alin. 1 C.pen. si ###### ######, pentru comiterea infractiunilor de tulburarea ordinii si linistii
publice, prev. de art. 371 alin. 1 C.pen., cu aplic. art. 113 alin. 2 C.pen., cu aplic. art. 77 alin. 1 lit.
a C.pen. si lovirea sau alte violente, prev. de art. 193 alin. 2 C.pen., cu aplic. art. 113 alin. 2 C.pen.,
cu aplic. art. 77 alin. 1 lit. a C.pen., ambele cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

In fapt, s-au retinut urmitoarele in sarcina inculpatilor ####H# #itiH# HHHHIH, HHHH##
HHHHER BT, THHRHE R L IHHERHE S

- Inculpatil #H#HE HHHEFHIE, THHFHE A HAPHEE, HRHE AR -HERHE S
#H###H (minora de 14 ani), actiondnd impreund in baza unei intelegeri prealabile, in data de
21.09.2022, in jurul orei 13:00, in incinta Scolii Gimnaziale #### #i###H#HE, din #H#HH, HiHH#
HHHEHERHE T HHE, A ##H#H, In sala clasei a VII-a B din corpul de cladire D, au agresat-
o fizic pe persoana vatdmata #HHHHEHE HHHHHE #HHHH#, de 13 ani, prin aceea cd inculpata #HH#H#H##
Hi### a patruns in sala de clasa fiind urmata de ceilalti inculpati, si a sdrit la persoana vatdmata
HIHHHIRHIH HHEHIHE #IHHHE, pe care a Inceput sd o tragd de par, dupa care inculpata ##### #H#H#
Hi###E a lovit-o si a zgariat-o pe persoana vatamata in zona ochilor si imediat dupa aceea inculpata
HiHHEHE tHHAHI-HIHEE a tras-o de par si a lovit-o pe persoana vatamatd, simultan cu inculpatii
HiHHIH THHEHE HHHEHE 1 HHEHIE HHEHEHAE, care au lovit-o pe aceasta cu piciorul Tn zona picioarelor,
cauzandu-i cu totii leziuni ce au necesitat pentru vindecare 1-2 zile de ingrijire medicale;

-inculpatil #HEHHE HHEHHEFHE, B A A, HAHE - 1 HHEH
#HH###H (minora de 14 ani), in data de 21.09.2022, in jurul orei 13:00, in incinta Scolii Gimnaziale
W IS din #HEH R, str. Clujulul nr. 193, ###H ##H##, in sala clasei a VII-a B din
corpul de cladire D, in timpul pauzei dintre orele de curs, in prezenta unor elevi si cadre didactice,
prin savarsirea de acte de violentd fizicd indreptate impotriva persoanei vatamate #HHH#HH#H
HiHHHE ##HEHA#, au tulburat ordinea si linistea publicd 1n incinta unitatii de invatamant si au
provocat o stare de temere si indignare in randul elevilor si cadrelor didactice, perturband
desfasurarea in conditii normale a procesului educational.

#### incheierea nr. ###/2024 judecatorul de camera preliminard a constatat legalitatea
sesizarii instantei, cu rechizitoriu, a administrarii probelor si a efectudrii actelor de urmarire penala
si a dispus inceperea judecatii In cauza.

Examinand actele si lucrdrile dosarului de urmarire penald, instanta retine in fapt
urmatoarele:
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In dimineata zilei de 21.09.2022, persoana VAtAmata ##H#H#H#H#H# HHHHH HHH### a avut un
conflict verbal si fizic cu inculpata ###### #HH####. Pe fondul starii conflictuale in jurul orei 13:00,
in pauza dintre cursuri, martora #H##H## #####H, in calitate de profesor, i-a cerut persoanei
vatdmate sa ramana in sala de clasa, pe motiv ca inculpata ###### ##H## se afla in curtea unitatii
de invatimant si batea in geamul clasei persoanei vatimate, careia ii ficea semn sa iasd afara. in
continuare, in timp ce persoana vatdmata se afla in sala de clasd Impreund cu martora #####
Hi#H#E, colega de banca, inculpata ##### #### a patruns 1n sala de clasa, a lovit cu picioarele
in banci In drumul ei Inspre persoana vatamatd, a tras-o de par, i-a aplicat mai multe lovituri cu
mainile peste fata si a zgériat-o.

La scurt timp, in sala de clasd au patruns si inculpatii ###### HH#H#HE-#H#H#, mama
inculpatei minore #H#H#H# #HiHHHE, H#HIHHE HH#H#H#H unchiul acesteia si #H#HIH #HiHIHE HHHIH,
reprezentantul legal al elevel ##HH#H#HER HHEHHERHE. Martorele #HH#H#HE Hi#HHE HIHHIHE S1 #HHHE #HEHHE
au sustinut ca in sala de clasa au intrat si tatal inculpatei ##H#H#HH# ##HH, respectiv HHH#HEH HHHHHIH
HiHHEHER, urmat de ##HEH# HHEHE, despre care martora #HE#HHH HiHHHE #HHHH# a sustinut cd a impins-
o in hol, Tmpiedicand-o sd patrunda in sala de clasa a VII-a B.

Inculpata ###### #iHi### a sarit la persoana vatamata #H#H#HHHE #HiHHIHE #Hi#HIHH pe care a
inceput sd o tragad de par, cele doua continuand sa se agreseze reciproc, in timp ce martora ####
#i#### a intervenit intre ele sa le despartd, martora mentionand ca ea se afla cu capul 1n jos intre
inculpata #HH##HH# #H#HHHE s1 persoana Vatamata #HHHHHHE HiHEHHIH #HiHHH#, care se trageau reciproc
de cap, iar, la un moment dat, a observat ca persoana vitdmata era zgariata pe fata, dar nu a putut
indica felul in care ceilalti inculpati ar fi agresat-o pe persoana vatdmata, din cauza haosului creat
in urma altercatiei.

Martora ##### ##H## a sustinut ca s-a speriat de comportamentul agresiv al inculpatei,
motiv pentru care a pardsit sala de clasd observand pe inculpata ####HH# #H#HHHE, HiHHIH# HiHHIH#
Hi#H# s1 alti barbati care intrau in sala de clasa, fard sa stie ce s-a Intdmplat ulterior.

Audiata in cursul urmadririi penale persoana vatdmata #HHH#HHHE HHHIHER #HE#HEH a sustinut
ca inculpata ###### ###H## a intrat 1n sala ei de clasa, fiind urmata de catre inculpatii ######
HiHHHI#-HIHAHE, mama inculpatei minore #H#HHIH HiHHHE, HHIHE ##HFH#H#H, unchiul acesteia si
HiHHHE #HiHH B, reprezentantul legal al elevel ###H##HH Ht#H{#HI#HH, care au intrebat-o ce
problema are cu inculpata minora ##### #iHH#H#H. Inculpata ##H# #HHHE #HHEH# a lovit-o sl a
zgariat-o in zona ochilor, iar inculpata ####H#H# #HHH#H#-H##H### a tras-o de par si a lovit-o, simultan
cu inculpatii #H### #HHHH HHIHE 1 #HHHH #H#H#HA# care o loveau cu piciorul in zona picioarelor.

Potrivit certificatului medico-legal nr. 3407/1a/696 din 22.09.2022 emis de Serviciul
#i#H### de Medicind Legala Bihor rezultd persona vatamata ####HiHH# #HitH#-#Hi##H# prezintd
leziuni posttraumatice ce pot data din data de 21.09.2022, produse prin zgariere cu corp dur, posibil
unghii si necesitd 1-2 (una-doud ) zile de Ingrijiri medicale, daca nu survin complicatii. Examinata
medico-legal, s-a constatat ca persoana vatdmata prezintd o excoriatie frontal 1/2 dreapta si cateva
placarde excoriate discontinui Tn zona genian drt, oral si nazal versant lateral drt.

Din declaratia persoanei vatamate ##HH#HH## #Hi#H#H#H, 1n calitate de director al unitatii de
invatamant, a reiesit faptul ca in sala de clasd a persoanei vatdmate #H#HH#HHH#H HHHIFHIH HIHHIHE,
unde aceasta a fost agresatd, s-a creat panicd in randul elevilor, care erau in numar de aproximativ
20 prezenti in locul respectiv, acestia fiind speriati de comportamentul inculpatilor. In continuare,
inculpatii #HHHHEE HHHHHI-HRHIE, HHEFHE A, A HEHE A SL HHHE HAAHAARE au
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iesit in curtea unitatii de invatamant, unde au continuat cearta, tulburand ordinea si linistea publica
si proferand injurii.

Martora ##### H#H#H# #Hi#Hi#, a sustinut cd a observat in incinta salii de clasa care apartine
clasei a VII-a B a Scolii Gimnaziale , #### ##H#H#H” #H#H#, un grup de mai multe persoane,
dintre care le-a recunoscut in acel moment pe inculpatele ###H##H HiHHH-HIHIH ST HIHIHHE HHIHE
HiHH#H#, care erau aplecate putin de spate inspre cineva, manifestdnd un comportament agresiv
verbal si fizic. Din momentul in care a auzit gdlagie in sala de clasa VII B si panad in momentul in
care inculpatii #HHHIH HHEHE, HHFHIER HHEHI-HIHER, HHIHEE AR, R T HERHER,
HEHHHE HEHEHI S1HHHEHHE I I au parasit sala de clasd au trecut circa 6 minute, moment
in care a reusit sd o vada pe persoana vatamata #HH#HH#HIH HHHHHHE #Hi##H# care statea pe scaun n
clasa si plangea, avea parul ravasit ca si cum fusese trasa de pdr, iar pe fata acesteia a observat
zgarieturi si urme de sange, pe care persoana vatamata nu le avea inainte de pauza respectiva.

Martorele #### #iHiH1 si #HHHI# #HIHIHHE ##HIH# au precizat cd au fost In stare de soc si
panicate din cauza comportamentului agresiv al inculpatilor manifestat in cadrul unitatii de
invatamant Scoala Gimnaziald , #### ####H#H# #H#H##, fiind indignate si speriate, aspecte
sustinute si de cdtre martora ##H##H #HHHH####, mama persoanei vdtdmate, care sustine ca in
momentul in care s-a prezentat la scoala, fiind chemata din cauza agresiunii in care a fost implicata
fiica sa, a observat cd in curte se afla minora ###H#H#HH#HE HHHHHHE ##HHHE, care plangea, fiind alaturi
de cadrele didactice care erau vizibil speriate si 1n stare de soc.

De asemenea, martora ##### #t## ##H###H a declarat ca inculpatii ####H# HHHHH HiHHHIH,
HiHIHIR HHHHEE HEHHE 1 HHHEHE #HEHAAH# au strigat si au urlat la ea, acestia considerand cd au
avut un comportament normal, respectiv si-au facut dreptate pentru conflictul pe care persoana
vatdmatd l-a avut anterior in grupul sanitar al scolii, cu inculpata ###### ###t# s1 minora
HiHHHE HHHHAA##. Totodatd, martora a sustinut ¢ le-a cerut insistent inculpatilor sa paraseasca
curtea scolii, deoarece conform regulamentului de ordine interioard al unitatii de Invatdmant
accesul parintilor in incinta este interzis, Insd acestia au refuzat sa plece.

Din procesul-verbal de vizionare a camerelor de supraveghere montate in unitatea de
invatamant rezultd ca in data de 21.09.2022, la ora 13:05, inculpata ##### H#H##Ht #H#HHH este
observata lovind cu piciorul, de mai multe ori, poarta de acces in unitatea de invatamant care se
afla Tn pozitie inchisa si asigurata, iar dupa ce poarta a fost deschisd de catre un angajat, inculpatii
HHHRHE HHEHE FHEHER, HEHER HHHER L, SHEHE HEHER L, B SR 51 #HHHE
Hi#H#HE au patruns, fard drept, In curtea unitatii de Tnvatdmant Scoala Gimnaziald , ##H#H# #H#HH#HHE
Hi#H#E, desi cadrul didactic ###H# ##H# #HHHH# a Incercat sd-1 Tmpiedice, punidndu-se in fata
inculpatei ###H## #i#HiH ##HH##H care nu a respectat indicatiile profesoarei si a Impins-o pe aceasta
pentru a intra in incinta scolii.

De asemenea, in imaginile surprinse de camerele de supraveghere, la ora 13:07:17 a fost
surprinsa inculpata minord ####HH# #Hi#H#H, care o Impinge pe martora #### #HH#H## pentru a reusi
sa patrunda in incinta salii de clasd a-VII-a B, unde se afla persoana vatamata #t#H#HH#H #HHHH1H#
#iHH#H#. La ora 13:07:20, inculpatele ####H #iHiH HiHHHIR 1 HIHIHI H#HFHHH HH#, precum si
minora ##H#HH# #HiHIHIH#H au patruns si ele 1n acea sald de clasd, unde s-au adunat mai multi
elevi ai unitatii de invatdmant, care au manifestat o atitudine de curiozitate fatd de cele petrecute
in sala de clasa.
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In continuare, la ora 13:07:40, in imaginile surprinse de camera de supraveghere montati
in holul pe care se face accesul in sala de clasa care apartine persoanei vatdmate, au fost surprinsi
inculpatii #H##H#H# HEHHHIFHIH, HHHIHE HHHIE HIFHEHHE S1 #HEHI# #HEHIHE, care, de asemenea, au
patruns in sala de clasa a VII-a B, iar inculpatul ##### ###### a fost surprins In timp ce s-a aflat
in interiorul clasei a VII-a B, a prins-o de brat pe martora ##### ##### #HH####, Tmpingand-o din
sala de clasad 1n hol. La ora 13:07:58, se observa inculpata minora ###### ###### impreund cu
HEHHERH THHEFHEHE A, dar la ora 13:08:05 inculpatul ####H## ##HHI#H #HHIFHI# a parasit
primul sala de clasa a VII-a B, fiind urmat de sotia sa, inculpata ##### #HH#H#-H#####, 1ar la scurt
timp ies si ceilalti inculpati Tn urmatoarea ordine, respectiv ###H#H H#HHH HHEHIE, HiHHI HHHHI?
S1 HHHHHHE HH#HHH.

In imaginile surprinse de camera montati in zona corpului de cladire unde se afli clasa
persoanei vdtdmate, care surprinde o parte a curtii unitdtii de Tnvatamant, la ora 13:08:24 sunt
observati inculpatii #HEH HEHIHHE, HH#HHE HIHEEE HEEHEE 51 HHPHERE HHEHB #HHHE, care
gesticulau, In mod agitat, in fata cadrelor didactice, de fata fiind mai multe persoane prezente,
drintre care majoritatea erau elevi ai scolii, aspecte sustinute si de martora ##### #iHH#HE HiHHHH.
La ora 13:10:17, inculpatii susmentionati Impreuna cu ###HH##H HAHHHH-THHHHIFHE 51 HIFHIE HFHIHE,
care se aflau si ei In zona respectivd, au parasit incinta unitatii de Invatdmant.

Martora ###### #i#iH ##H##H in jurul orei 13:00 1n fata portii de acces in unitatea de
invatamant s-au aflat mai multi parinti care discutau pe un ton normal, dintre care i-a recunoscut
pe inculpatii #HEHHE HHHEHHI# HIFHERE, THERHE THHEHEHE, A AR, La scurt timp  s-a
prezentat inculpata ##### ##H### care a inceput sd injure si sa loveascd cu picioarele in poarta
pentru a i se permite accesul in curtea scolii. La un moment dat, poarta de acces in curtea unitatii
de invatamant a fost deschisa pentru a permite elevilor sa plece, moment in care ##### ###H# a
intrat curte si desi a incercat s o opreasca nu a reusit, aceasta continudndu-si deplasarea inspre
sala de clasa unde se alfa martora #####H## #H##H####H#. In acel moment, in curtea unitatii au intrat
si inculpatele #H#HH HIFHERH, HHHFHE HHRHI, HAHE HEPHEE A, R R 51
HiHHE #iHH#HI# care s-au deplasat in corpul de cladire D unde se alfa persoana vatamata. Martora
sustine ca nu a reusit sa patrunda in cladirea D, deoarece erau multe persoane in fata corpului de
cladire, precum si pe holul de acces, iar la circa doud minute, inculpatii au iesit in curtea scolii,
unde au vorbit pe un ton ridicat cu cadrele didactice, fapt ce speriat-o, fiindu-i teama.

Potrivit concluziilor raportului de expertiza medico-legald psihiatrica nr. 3743/IV/489 din
data de 17.10.2022, emis de Serviciul ######## de Medicind Legald Bihor, minora ######
Hi#H#E este fara boala psihica acuta, prezinta imaturitate afectiv-comportamentala, la momentul
savarsirii faptei a avut discerndmantul usor diminuat in sensul cd aceasta nu putea sd prevada pe
deplin consecintele faptei sale. ####### a constatat ca fapta prevazutd de legea penald a fost
savarsita impreuna si cu concursul parintilor. ##### nu prezinta periculozitate sociald si nu exista
elemente obiective pentru ,,oportunitatea instituirii masurilor de sigurantd medicald”.

Fiind audiati In cursul urmaririi penale inculpatii ###H#H HHEHIHHE, HEHHE HEHI -,
HHHIEHE HHHHHE-THHEHE S1HBHIHE PP nu au recunoscut comiterea faptelor retinute in
sarcina lor. Astfel, cu privire la infractiunea lovire sau alte violente inculpatii au negat ca ar fi
agresat-o pe persoana vatamatd, invocand cd aceasta ar fi fost agresata doar de catre inculpata
minora #HHH#H# #i#H#HE, iar el au intervenit strict pentru a le desparti pe cele doud. Referitor la
infractiunea de tulburare a ordinii si linistii publice acestia au invocat ca au discutat pe un ton
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linistit cu cadrele didactice despre incidentele ce au avut loc in unitatea de invatdmant si nu au
facut scandal.

Inculpata ###### #HH#H## a sustinut cd in data de 21.09.2022, in jurul orei 10:00, a avut o
altercatie verbala si fizicd cu persoana vatamata In grupul sanitar al unitdtii de Tnvatdmant din
cauza ca persoana vatimatd s-a legat de martora #####HH# #i##HH#H#HE, iar inculpata a intervenit
pentru ca persoana vatamata sa nu o agreseze. Ulterior, in aceeasi zi, in jurul orei 13:00, a patruns
in sala de clasd a persoanei vatamate cu intentia de a o intreba pe aceasta de ce a agresat-o fizic
anterior, dar persoana vatdmata a ras de ea si a Inceput sa o loveasca, fapt pentru care au inceput
sa se agreseze reciproc. Inculpata a sustinut ca inculpatii #H##H# #HEHHHHIH, HEHHE #HHHE A,
HHHEHE THHFHI-HEHEE ST HHEHE HHEHE-HHEHAH 0 au agresat-o pe persoana vatdmata, ci doar
le-au despartit pe ele doua.

In faza de cercetare judecitoreasca inculpata ###### ###### a fost audiati la termenul de
judecata din data de 10.09.2024, ocazie cu care a aratat ca doreste sa uzeze de dispozitiile art. 374
al.4, art. 375 Cod procedura penala si solicitdnd ca judecarea cauzei sd se facd in baza probelor
administrate in faza de urmarire penala. Aceasta a precizat ca intelege invinuirea ce i se aduce prin
rechizitoriu, recunoatte fapta de lovire, insa nu recunoaste tulburarea linistii publice.

Cu privire la starea de fapt inculpata a ardtat ca pe fondul unui conflict avut in cursul
diminetii cu persoana vatdmata in toaletd, la terminarea orelor de curs, fiind supdrata pentru ca
colegii din clasa au facut misto de ea ca a batut-o o fata mai micd, a fugit in clasa persoanei
vatdmate unde s-au certat si s-au batut, respectiv a tras-o de par pe persoana vatamata, a zgariat-o
pe fata si s-au lovit reciproc cu pumnii. In acel moment in clasa nu mai era profesoara, ci mai
multi copii care doar s-au uitat la ele. ####### ca a lovit persoana vatamata. (f.58)

Instanta, avand in vedere ca inculpata ###### ###### nu a recunoscut starea de fapt asa
cum a fost descrisa in actul de sesizare, conditie legald pentru urmarea procedurii recunoasterii
invinuirii, a respins cererea inculpatei ####H# ###H## de judecare a cauzei loc conform procedurii
prev. de art. 375 C.pr.pen.

La termenul de judecata din data de 08.10.2024, a fost audiatd martora ##### H#H##
HiHH#H#, care a aratat cd in pauza de la ora 10.00 intre ###HH#HEH HEHHHHIHE ST HIHEHIFHIE HHHFHHT 2
avut loc o altercatie in toaleta scolii, in care a intervenit inculpata minora ###### ##HH#H### verisoara
i, In jurul orelor 13.00, dupa ce a termiant ora de englezi la clasa a 7 b, fiind pe hol a
auzit galagie mare in sala de clasa, astfel cd a intentionat sa intre in interior, dar a fost oprita de
catre ###H## #H##, care a luat-o de brat si a impins-o. #### urmare nu a reusit sa vada ce s-a
intamplat in sala de clasa. A ramas in continuare pe hol si la scurt timp mai multi adulti si copii,
chiar din alte clase, au iesit din sala de clasd si au mers catre iesire. A recunoscut dintre acei adulti
pe mama lui #H#H#HE #iH#H#, tatdl acesteia si pe #H#HH #HiH#H#HIH tatal lui ##H#H# ##H#. Confor
regulamentului scolar intrarea parintilor nu este permisa nici macar In curtea scolii si cu atat mai
putin 1n scoala, astfel ca nu i s-a parut normal ca s-a intrat peste copii in scoala si a fost suparata,
speriata. Ceilalti copii stateau ca si la spectacol. (f. 73)

La termenul de judecata din data de 05.11.2024 a fost audiata, martora #### ##### care a
declarat ca la data faptei era profesor de serviciu si a fost anuntata ca in toaleta scolii a avut u loc
un incident intre ####H#H HiHHHH s1 HiHHHEHIH #iH#HI# care au fost despartite de alte colege. La ora
13.00 s-a dat drumul elevilor sa iasd din scoald si la un moment dat, desi ###### plecase, aceasta
a revenit pe holul scolii, unde a incercat sa o opreasca sa intre in clasa Giuliei atat verbal cat si cu
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mainile, dar aceasta a impins-o, a intrat in clasa la ###### si cele doua au inceput sa se paruiasca.
In clasa au venit si mai multi adulti femei si barbati, dintre care a recunoscut-o pe ##### #H#H.
A intervenit Intre cele doud fete si pentru ca este mica de inaltime era sub parul lor, intinzand
mainile intr-o parte si alta sa le despart, astfel ca nu a avut posibilitatea sd vada daca vreun adult a
aplicat lovituri sau a tras-o in vreun fel pe ######. Adultii care au intrat in clasa s-au oprit 1n jurul
fetelor, nu au stat la distanta. La un moment dat a iesit de sub parul fetelor si a Inceput sa strige
catre adulti sa iasd afara, ca nu au ce cautd in scoald. Conform regulamentului accesul parintilor in
scoala este strict interzis si toata lumea lasa si preia copii din fata portii, practic nu se intra nici
madcar In curtea scolii. Atat ceilalti copii, cat si ea s-au speriat de aceasta situatie, chiar a fost socata.
Nu stie ca parintii sd fi fost chemati la scoald de vreun cadru didactic, diriginta doar i-a Instiintat
telefonic despre incidentul din baie.Persoanele adulte s-au manifestat cu strigate, injurii, era o
galagie mare. De cand este cadrul didactic o asemenea situatie in care sa intre parintii In scoala si
sa fie scandal nu a mai Intalnit, desi a predat si in alte scoli cu elevi de etnie roma. (f. 83)

Martora ####H# #iHH## ##H##, a declarat ca in pauza de la ora 10.00 a constatat ca
HHHEHERHE HIHHHHE S| IR #HEHEHE s-au batut n baie, astfel ca a sunat-o pe mama Alisiei, careia
ii era dirigintd, careia i-a adus la cunostinsa ce s-a intamplat si i-a solicitat sa discute cu fiica ei sa
nu se mai intample si nu a solicitat parintilor sa vind la scoala. La ora 12 de regula parintii i
asteapta pe copii in fata portii, toata lumea stie ca nu are voie sa intre in scoala, nici macar in curte.
Dupa ce poarta a fost descuiata de femeia de serviciu pentru a putea iesi copii din clasa a 8-a,
mama lui ####H#HH# #HiHH#H#H a intrat in curtea scolii. #### 1-a pus in mod repetat sa iasa afara ca
nu are voie sd intre in curte si in cladire, vazand ca este agitata, s-a retras, iar aceasta, s-a deplasat
in cladirea cu salile de clasa ale fetelor. #### #i##H# #i#iH# era deja iesita sa plece acasa, s-a
intors dupa mama lui ###HH#H#H# si s-a dus spre cladire, moment in care s-au intors si alti copii si au
intrat si parintii. Cand a ajuns sa intre in cladire, a constatat cd in fata clasei lui ####HHH## HHHHHIH#
era haos, plin de lume, inclusiv elevi din alte clase si doamna profesor ##### #####. Nu a vazut
nimic din ce s-a intimplat in sala de clasa. Atmosfera era nelinistita, haos, scandal, agitatie, s-au
facut reprosuri la cadrele didactice de ce lasa copii sa se batd de catre #### #####H#H care striga,
a fost speriata de faptul ca conflictul de dimineata ar putea degenera si ###### sa se batd din nou
cu ##HHHHE. (£.103-104)

La termenul de judecata din data de 10.12.2024 a fost audiata martora ###H##H1# tHHHHIHIRH
HiHt#H#1#, care a declarat cd in pauza de ora 10, s-a deplasat la toaletd impreuna cu ###### #HHHH#HH#H,
iar acolo a venit #####HH #HH#H#H care a batut-o pe ##### prinzand-o de par si trantind-o la
pamant, timp in care si ###### a tras-o pe par ca sa nu o mai loveasca. A intervenit profesoara
HiHHI# HiH#HE care le-a despartit si le-a trimis 1n clasad. La terminarea orelor a mers cu mama sa in
corpul de clidirea unde este clasa pentru a vorbi cu cu dirigin care insd nu era acolo. In clasi a
venit si #H#HHH #i#H#HH care a Intrebat-o pe #H#H#H de ce a batut-o, si atunci ####### a fost prima
care a tras-o de par, dupa care s-au tras de par, s-au imbrancit si au tras de banci. De asemenea 1n
clasa au intrat si alti parinti si elevi, pe hol fiind plin de lume. Profesoara ###### #### a strigat
ca cineva sa le desparta si tatal lui ####### a scos-o pe aceasta afard. Nu stie daca o alta profesoara
a intervenit intre cele doud fete. ###### nu a fost lovita de alte persoane in afara de ######. In tot
acest timp mama sa a stat 1angd ea si a tinut-o de mana sd nu participe la bataie. (f. 114-115)

Martorul ##### loszsef, a ardtat ca a intrat in clasa si a vazut ca ##H#### si ##Hi### se certau,
dupa care a iesit afard in curte. Nu a vazut ca cele doua sd se loveasca, ci doar ca mai multi parinti
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si elevi au intrat in clasa. Ulterior, din discutiile din cartier, a inteles c@ pdrintii nu au lovit pe
niciuna dintre fete. ##H##H ##H#H#HHE, strigdnd, i-a reprosat lui ###H## ###H# de ce a lasat fetele sa
se batd.Cu privire la atmosfera din scoala, martorul a mentionat ca toti erau nervosi si strigau.(116)

Cu ocazia audierii din data de 15.07.2025, inculpata ##### ####-##### a ardtat cd la
data respectiva s-a deplasat la scoala pentru a o lua pe fiica acesteia, ##H##HH#H HHHHIHIH -
HiHH#HE#H. A intrat in curtea scolii, Intrucat era agitatd ca auzise ca fiica acesteia fusese agresata
de catre persoana vitamatd. A observat ca fiica ei avea urme rosii pe obraz, astfel ca au mers
impreund sd o caute pe dirigintd. A mers in clasa fiicei acesteia, ocazie cu care a constatat ca
persoana vatamata si inculpata ###### #####H se trageau de par. Nu a agresat pe nimeni cu acea
ocazie. Totodatd a mentionat cd in cazul in care va fi gasita vinovata este de acord sa presteze
munca neremunerata in folosul comunitatii.(f.269)

Audiat la termenul din data de 15.07.2025, inculpatul ##### ####H#H# a aratat ca in
momentul in care a intrat in clasa a observat ca inculpata ###### ##### si persoana vatamata se
trageau de par printre banci , iar tatdl Alisiei a prins-o pe ###### in jurul taliei si a tras-o spre
iesire. #### el, nici ceilalti adulti nu au agresat fizic vreo persoana cu acea ocazie. A recunoscut
cd i-a reprosat pe un mai ridicat profesoarei ##### #HiHi#H-H#H#H ca a lasat fetele sd se bata.
HiHH#H# cd a vorbit pe un ton mai ridicat din cauza imprejurdrilor si de regula tiganii se
exteriorizeaza mai tare. Lumea nu a intrat in scoala si in clasa pentru scandal, in conditiile in care
au fost si alti parinti care nu aveau nicio legatura, ci din curiozitate. A intrat in scoala doar dupa
ce a strigat profesoara, sd vina cineva sa le despartd. Totodatad inculpatul a mentionat ca in cazul
in care va fi gasit vinovat este de acord sa presteze munca neremunerata in folosul comunitatii.
(£.270)

Cu ocazia audierii din data de 15.07.2025, inculpata ###### #i#H#H#-H##H# a aratat in ziua
respectiva a fost sunatd de catre diriginta fiicei sale ###### ######, respectiv de catre martora
HiHHEHE HHEHE- A, care a anuntat-o ca fiica sa a avut o altercatie In baie cu persoana vatadmata.
Ulterior, cand a venit la scoald sa o ia pe fiica sa, aceasta avea urme de lovituri pe fata, incercand
sd o calmeze si sa mearga acasd. Spontan, ###### a fugit Tnapoi In curtea scolii si a fugit dupa ea
tocmai pentru a evita un alt conflict. Cand a ajuns in clasa ###### si ##H#### se trageau reciproc
de par, fiind aplecate. Intrucat nu a putut sa o ia pe ###### de acolo a venit sotul ei care aprins-o
pe ####### cu mainile in jurul taliei si a tras-o spre iesire, ei iesind din clasa fara a o atinge in nici
un fel pe #####E. De altfel, ###### era In partea spre usa si ###### in cealaltd parte, nici nu au
ajuns la ea. ###H## #iHH#H# era Impreuna cu fiica ei #####H##H# intr-un colt al clasei 1anaa usa, iar
HiHH#H HEHHHAH a ajusn la intrarea n clasd cand ei deja ieseau. Totul s-a petrecut in nici 2 minute
si #H#H#H### nu a fost lovita de altcineva, doar fetele s-au tras de par si erau zgariate la fata. Totodata
inculpata a mentionat ca in cazul 1n care va fi gasita vinovata este de acord sa presteze munca
neremunerata in folosul comunitatii.(f. 272)

Audiatd 1n instantd, persoana vatamatd #H#H#HHH# HHH#H-#HHI#HE a declarat ca la data
faptei a avut un conflict in baie cu inculpata ####H## #H##H#HE S1 martora HHHHHHIH BT -
HiHH#HE#HE, fara ca aceasta din urma sa fie lovita in vreun fel. La terminarea orelor, inculpata
HiHHHE tHHAH# a venit la ea Tn clasd, unde s-au certat si aceasta a luat-o de par, dupa care a venit
inculpata ###H HiHH-#H#1HH#HE care 1-a bagat mana in fata. Inculpata #H##H} #HH#HHIH-HIHIH a tras-
o de par, iar inculpatul ##### ####### a lovit-o cu piciorul in gamba. In acele momente, in clasi
se afla si martora ##### #HiHHH-#H#H#HE, profesoard de englezd, care a incercat sd opreasca
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persoanele straine sd intre in clasa, dar a fost impinsa si s-a lovit la mana. Profesoara nu a putut
si intervina intrucat inculpatii au dat-o afara din clasa si au inchis usa. In incinta scolii s-a aflat si
numitul #H##HH#HE -, persoand care 1nsd nu a agresat-o. (f.271)

Procedand la vizionarea imaginilor surprinse de camerele de supraveghere, 1 n incheierea
de sedintd din 05.11.2024 instanta a constatat cd inculpata ##### ##### tragea de poarta de intrare
in curtea scolii care este Incuiatd cu amandoud mainile si a dat cu piciorul in grilajul metalic de
mai multe ori, timp in care diriginta ###### ####H s1 mai multi elevi merg spre poartd. ##### de
serviciu descuie poarta, iar ##H### ###HH## intra In curte In ITntdmpinarea fiicei sale cu care discuta.
Diriginta ###### #HH### vine spre cele douad si incearca sa le impiedice sa patrunda mai departe,
opunand o oarecare rezistentd, dar este impinsd de ##### ##### care impreund cu fiica sa se
indreaptd spre cladire. Apoi este observata inculpata ###### ###### care aleargd spre aceeasi
cladire a scolii si majoritatea copiilor se intorc din poartd in fugd dupa ele. De asemenea inculpata
HiHtHIH H#HH#H aleargd prin curte dupa fiica ei. Ulterior patrund in curtea scolii si alti parinti,
precum si inculpatii ###### #H##H#H care poartd o sapcd si #H##HH# #HH#H#HI#H imbracat in trening
negru.

Pe imaginile surprinse de camera de supraveghere din interiorul scolii se observa pe holul
scolii, martora ##H#H#H#HH #HHHIHHH s1 profesoara ### ####.  Inculpata ###H#H# ##HH#HH#H vine In
viteza si desi profesoara #### ##### incearca sa o opreasca pur si simplu o trage dupa ea in sala
de clasa. Ulterior mai multd lume inclusiv ###### ##H#HH# intrd In clasa, ##Ht# #Hi#H# era deja In
sala de clasa. Se observa de asemenea cand ###H#HH HHHHHHE, HHHHHIH HIHEHHIHE, #HHHE R ST
HiHHHE A, les din sala de clasd, iar ####H# #iHHHH## gesticuleaza acesta explicand ca i-a
reprosat profesoarei cd nu sunt capabili sa linisteasca copii. Instanta a constata potrivit imaginilor
ca au fost multi copii prezenti la cele intamplate.

Se impune precizarea ca In imagini nu se observa ca inculpata ##### ##H## ar fi scosa
din sala de clasa de catre tatal sau #####H #####, astfel ca declaratiile date de inculpati in acest
sens nu au nici un suport probator.

In ce priveste infractiunea de lovire sau alte violente retinuta in actul de sesizare in sarcina
inculpatilor #H### HHHHE HIHEHE, HEHHHE HEHEHEHE 51 #HEHHEE -, din ansamblul
probelor administrate, instanta retine ca nu reiese ca vreuna dintre persoanele adulte ar fi agresat-
o fizic pe persoana vatamata. Astfel, martora ##### #HHH#-#HH#### a indicat ca nu a vazut ca vreo
persoanad adulta sa fi lovit persoana vatamata, aceasta neputand sa intre in clasa intrucat numitul
HiHHHE #HHH#HE 1-a Tmpiedicat accesul n clasa. Martora ##H#### HH#HHIHIH-HIHIFHIHHE, care a fost
prezentd in clasa, a ardtat cd persoana vatamata nu a fost lovitd de vreo alta persoand decat
inculpata ###### ###### (f. 114 verso). De asemena relevantd este declaratia martorei ####
##H#HE, singurul cadru didactic care a fost prezent in sala de clasd la momentul agresiunii, martora
care nu a putut indica daca si ce fel de agresiuni n concret ar fi fost aplicate de cei trei inculpati
mai sus mentionati.

Singura care sustine cd ar fi fost agresata de persoanele adulte este persoana vatimata care
a declarat ca in timpul incidentului din clasa a venit venit inculpata ##### #iHH#H#H-HiH#H1# care 1-a
bagat mana In fatd, inculpata #H###H HEHHHH-#HH#H#H care a tras-o de par si inculpatul #####
HiHH#H### a lovit-o cu piciorul in gamba. Cu ocazia examinarii medico-legale nu au fost constatate
leziuni la nivelul gambei, desi o lovitura cu piciorul de catre un barbat nu avea cum sa nu produca
nici o urma, ceea ce pune sub semnul Indoielii declaratia persoanei vatamate.
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Instanta apreciaza ca declaratia persoanei vatdmate, fara a fi sprijinita de alte probe, nu este
suficientd pentru a fundamenta o acuzatie in materie penald, motiv pentru care in baza art. 4 alin.
(2) Cod de procedura penald, va face aplicarea in prezenta cauza a principiului ,,in dubio pro reo”,
, Intrucat nu exista probe certe care sa dovedeascp dincolo de orice dubiu ca cei trei inculpato adulti
ar fi sdvarsit infractiunea de lovire sau alte violente impotriva persoanei vatamate.

### de aceste circumstante, instanta retine incident art. 16 alin. (1) lit. ¢) Cod de procedura
penala cu privire la infractiunea de lovire sau alte violente, potrivit cdruia actiunea penald nu mai
poate fi exercitatd dacad nu exista probe ca o persoand a savarsit infractiunea.

In consecinta, instanta, in temeiul art. 396 alin. (1) si (6) rap. la art. 16 alin. (1) lit. ¢) Cod
de procedura penald, urmeaza sa dispuna achitarea fata de inculpatii ##### HiHH#H-HHTHHHE, #HHIHE
HHERHE S HIFHERE HHHH L.

Infractiunea de tulburare a ordinii si linistii publice consta in fapta persoanei care, in public,
prin violente comise impotriva persoanelor (violente, loviri, vatdmari corporale) sau bunurilor
(distrugeri ori aducere in stare de neintrebuintare) ori prin amenintari (amenintare simpld sau
santaj) sau atingeri grave aduse demnitdtii persoanelor, tulburd ordinea si linistea publicd, conform
articolului 371 Cod penal. Valoarea sociala protejata de aceastd norma vizeaza apararea climatului
social general de convietuire civilizatd, afectat prin ecoul social concret al faptei, iar nu valorile
individuale ale persoanei. Infractiunea subzistd indiferent de numarul actelor alternative ale
verbului regens si de numarul indivizilor care sunt supusi acestor actiuni, esential fiind ca acestea
sa depaseasca contextul unui conflict personal si sd devina manifestari de lipsa de respect pentru
colectivitate. Imprejurarea ci violenta este indreptata impotriva unei singure persoane nu exclude
posibilitatea ca — dat fiind locul unde se comite (in public), numarul si varsta celor care asista etc.
— aceasta sa reprezinte in acelasi timp un act care pericliteaza valoarea sociald ocrotitd prin norma
de la art. 371 din Codul penal, si anume ordinea si linistea publicd. Practic daca acea infractiune
de lovire, de distrugere sau de lezare a demnitatii ar avea loc intr-un loc privat, Intr-un loc ferit de
“ochiul public”, atunci nici nu s-ar pune problema de tulburare a linistii publice (colective,
comunitare).

Infractiunea de tulburare a linistii publice este prevazuta in cadrul legislativ ca instrument
prin care se protejeaza pacea, ordinea si linistea din comunitate. Legea doreste ca cetatenii sa aiba
un climat social linistit, deci sa convietuiasca in intelegere si buna-comunicare. Orice perturbare a
acestei ordini firesti din viata si activitatea oamenilor (a comunitdtii) se sanctioneaza
contraventional sau penal.

Ce este definitoriu pentru a considera o astfel de faptd infractiune este tocmai modalitatea
de savarsire, actiunea efectiva prin raportare la locul si efectul produs.

In ceea ce privesc persoanele la care se refera atingerea gravi a demnititii, in interpretarea
practicii judiciare si a doctrinei, persoanele pot fi atat victime directe, cat si alte persoane prezente,
adica publicul — cei care asistd la scena si percep fapta ca o manifestare ofensatoare, contrara
normelor de convietuire.

Instanta apreciaza ca o conditie de existdnta a acestei infractiuni nu este numai locul unde
se produce activitatea infractionala, ci si efectul produs, atingerea adusa valorii sociale ocrotite de
legea penala. In conditiile in care din probe rezulti ci prin faptele lor inculpatii au perturbat linistea
si ordinea intr-o institutie de invatamant, in care stiau ca potrivit regulamentului scolar nu au voie
sa patrunda, inculpata ##### ##### a lovit cu picioarele poata scolii In timp ce in curte mai multi
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copii care asteptau sa plece acasd, au adus atingere climatului social linistit prin strigate, haosul
creat, violenta verbald, exempul negativ pe care l-au dat unor copii minori, prin incélcarea regulilor
institutiei si rezonanta sociala a faptei, la acel moment fiind prezente numeroase persoane in clasa
si pe holul scolii, instanta apreciaza ca sunt indeplinite elementele de tipicitate ale infractiunii sub
aspectul laturii obiective.

Pe de alta parte, instanta apreciaza cd si sub aspectul laturii subiective sunt Intrunite
elementele infractiunii, intrucat inculpatii au avut reprezentarea cd fapta lor se comite in public si
produce o perturbare a linistii in unitatea de invatdmant.

Urmarea imediatd a infractiunii este reprezentatd de tulburarea ordinii si linistii publice din
incinta gcolii prin aceea ca in interiorul scolii s-a creat o stare de temere, repulsie si agitatie.

Legatura de cauzalitate rezulta implicit din materialitatea faptei.

Instanta retine circumstanta avgravanta prevazuta de art. 77 lit. a) Cod penal constand in
comiterea faptei de trei sau mai multe persoane Tmpreund, intrucat aceastd faptd a fost comisa
impreund de cei 4 inculpati din prezenta cauza.

De asemenea, instanta retinte circumstanta avgravantd prevazuta de art. 77 lit. d) Cod penal
constand in savarsirea infractiunii de catre un infractor major, daca aceasta a fost comisa impreuna
cu un minor, intrucat aceastd faptd a fost comisa de cei trei inculpati majori cu inculpata minora
HHHHIR B

Cu titlu prealabil instanta constatd cd, de la data comiterii infractiunii de lorire si alte
violente si pana la data solutiondrii defintive a cauzei, a intervenit o succesiune de legi In timp ,
ceea ce impune o analiza cu privire la legea mai favorabild conform art.5 Cod penal.

La data comiterii presupuselor fapte de lovire, respectiv 21.09.2022, art. 193 alin. (2) Cod
penal avea urmatorul continut: ,,fapta prin care se produc leziuni traumatice sau este afectata
sandtatea persoanei, a carei gravitate este evaluata prin zile de ingrijiri medicale de cel mult 90 de
zile, se pedepseste cu inchisoarea de la 6 luni la 5 ani sau cu amenda”.

La data de 24.07.2023, prin Legea nr. 248/2023, s-a introdus un nou alineat la art. 193 C.
pen., cu urmatorul continut: (...) (21) Limitele speciale ale pedepsei prevazute de alin. (1) si alin.
(2) se majoreaza cu o treime atunci cand (...) b) victima este un minor; c) fapta este comisa in
public (...).

Astfel, potrivit noii reglementari, raportat la situatia de fapt retinuta in cauza, inculpatilor
ar urma sa li se retina si art. 193 alin. (21) lit. b) si ¢) Cod penal, de vreme ce infractiunea s-ar fi
comis in cadrul unei scoli in prezenta altor copii asupra persoanei vataimate minore, infractiunea
fiind consideratd a fi sdvarsitd in public raportat la prevederile art. 184 lit. b) Cod penal, potrivit
carora fapta se considera savarsita in public cand a fost comisa in orice alt loc accesibil publiclului,
daca sunt de fata doua sau mai multe persoane.

Asadar, instanta, analizand comparativ cele doud reglementari incidente in cauza, apreciaza
ca legea anterioara Legii nr. 248/2023, este mai favoarbild, avand in vedere ca aceastd din urma
lege nu prevede o majorare a limitelor de pedeapsa in ipotezele in care infractiunea este comisa in
public sau asupra unui minor.

Instanta constata, de asemenea, ca, de la data comiterii faptei si pana la data solutionarii
defintive a cauzei, a intervenit o succesiune de legi in timp in ceea ce priveste infractiunea de
tulburare a ordinii si linistii publice prev. de art. 371 Cod penal, motiv pentru care instanta va face
aplicarea art. 5 Cod penal.
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Potrivit art. 5 alin. (1) Cod penal, in cazul in care de la savarsirea infractiunii pana la
judecarea definitivd a cauzei au intervenit una sau mai multe legi penale, se aplica legea mai
favorabila.

La data comiterii faptei, respectiv 21.09.2022, art. 371 Cod penal avea urmatorul continut:
,fapta persoanei care, in public, prin violente comise impotriva persoanelor sau bunurilor ori prin
amenintari sau atingeri grave aduse demnitdtii persoanelor, tulbura ordinea si linistea publica se
pedepseste cu inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda”.

La data de 24.07.2023, prin Legea nr. 248/2023, art. 371 Cod penal a fost reconfigurat si,
potrivit alin. (2) al acestui articol, fapta persoanei care, in public, prin violente comise impotriva
persoanelor sau bunurilor, tulburd ordinea si linistea publica se pedepseste cu inchisoare de la unu
la 5 ani.

Astfel, potrivit noii reglementari, raportat la situatia de fapt pentru care inculpatii au fost
trimisi 1n judecata, s-ar impune retinerea art. 371 alin. (2) Cod penal, de vreme de fapta de tulburare
a ordinii si linistii publice s-ar fi comis prin intrebuintarea de violente impotriva persoanei
vatamate.

Asadar, instanta, analizand comparativ cele doud reglementari incidente in cauza, respectiv
cea anteriord Legii nr. 248/2023 si cea ulterioara acestei din urma legi, apreciaza legea anterioara
Legii nr. 248/2023 ca fiind mai favoarbila, avand in vedere ca aceastd din urma lege prevede limite
speciale inferioare (inchisoare de la 3 luni la 2 ani sau amenda) fatd de actuala reglementare
(inchisoare de la 1 la 5 ani) in ipoteza in care infractiunea de tulburare a ordinii si linistii publice
este comisa prin violenta.

In drept, fapta inculpatei ###### ####H##, care la data de 21.09.2022, in jurul orelor 12:00,
in timp ce se afla in incita salii de clasa a VII-a B din corpul de cladire D al Scolii Gimnaziale
HiHHH tHHHEH, din HHEHHE, HHEE HEHEHIE S, HHEHEHE HHHE, a agresat-o fizic pe persoana
vatamata minora #HH#HHHIH HiHHHH-H##H##H (de 13 ani), prin aceea ca a lovit-o cu pumnul in zona
fetei, tras-o de par si a zgariat-o n zona fetei, cauzandu-i leziuni traumatice care au necesitat pentru
vindecare un numdr de 1-2 zile de ingrijire medicale intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de lovire sau alte violente prev. de art. 193 alin. (2) Cod penal, cu aplicarea art. 5 Cod
penal, art. 113 alin. (2) Cod penal.

De asemenea fapta aceleiasi inculpate care la data de 21.09.2022, in jurul orelor 12:00, in
timp ce se afla in incita salii de clasa a VII-a B din corpul de cladire D al Scolii Gimnaziale ####
HEHHERE, din HEHERE, HHE HERHEFHE THE A, HEHEAHE #HEHE, a tulburat ordinea si linistea
publicd in incinta unitdtii de Tnvatdmant si a provocat o stare de temere si indignare in randul
elevilor si cadrelor didactice, perturband desfasurarea in conditii normale a procesului educational
prin aceea ca a agresat fizic persoana vatdmata minora ###H#H#HH# tHHHH#-H#HE#HE (de 13 ani), prin
aceea cd a a tras-o de pdr si a zgariat-o In zona fetei, cauzandu-i leziuni traumatice care au necesitat
pentru vindecare un numar de 1-2 zile de ingrijire medicale, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de ordinii si linistii publice prev. de art. 371 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 5 Cod
penal, art. 113 alin. (2) Cod penal si art.77 lit. a) Cod penal.

Elementul material al infractiunii este reprezentat de actele de violentd constand in lovirea
persoanei vatamate in timp ce de fata se aflau si alte persoane, inclusiv copii.

Instanta retine aplicabilitatea in prezenta cauzi a Deciziei 1.C.C.J. nr. 9/2016 (H.P.),
potrivit careia in aplicarea dispozitiilor art. 371 din Codul penal, in cazul infractiunii de tulburare
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a ordinii si linigtii publice, pentru existenta infractiunii, violentele (...) nu trebuie sa fie comise
impotriva mai multor persoane, fiind suficient ca violentele, (...) care tulburd ordinea si linistea
publicd, sa fie savarsite, in public, impotriva unei persoane.

Retinand ca din probele administrate in cauza rezulta, dincolo de orice indoiala rezonabila,
ca faptele pentru care inculpata a fost trimisa in judecata exista, constituie infractiuni, sdvarsite cu
forma de vinovatie previzuta de legea penala, iar In privinta infractiunii nu a intervenit vreunul
dintre cazurile care impiedica exercitarea actiunii penale, instanta va dispune sanctionarea penala
a inculpatei, aplicand o singurd masurd educativd pentru ambele infractiuni aflate in concurs
conform art. 129 Cod penal.

#### de cele de mai sus, in baza art. 396 alin. 1 Cod procedura penala raportat la art. 118
Cod penal si art. 129 alin. (1) Cod penal, instanta va dispune luarea masurii educative neprivative
de libertate a supravegherii pe o duratd de 6 luni fata de inculpata minora ####H# #H#t#, pentru
savarsirea infractiunilor de lovire sau alte violente prev. si ped. de art. 193 alin.2 cu aplicarea art.5
Cod penal, art. 113 alin. 2 Cod penal si tulburarea ordinii si linistii publice prev. si ped. de art. 371
alin.1 Cod penal cu aplicarea art. 5 Cod penal, art. 113 alin. 2 Cod penal si art.77 lit. a Cod penal,
toate cu aplic. art.38 alin.1 Cod penal.

La individualizarea masurii educative, instanta a avut in vedere criteriile generale de
individualizare prevdzute de art. 74 Cod penal, imprejurarile si modul de comitere a faptei,
infractiunea fiind comisad in cadrul scolii la care aceasta este eleva, in timpul zilei, Impotriva
persoanei vatimate care este colegi cu aceasta, pe fondul unui conflict anterior. In ceea ce priveste
mijloacele concrete de comitere a faptei, instanta retine cd actele de violente au fost realizate fara
folosirea unor obiecte de naturd sd pund in pericol integritatea fizicd a persoanei vdtdmate,
inculpata limitandu-se la a agresiuni fizice folosind mainile si unghiile, natura leziunilor comise
care sunt de gravitate redusa, numarul de zile de ingrijiri medicale, precum si circumstantele
personale ale inculpatei care nu are antecedente penale, atitudinea inculpatei de recunoastere si
regret a faptei, varsta acesteia, varstd la care nu se poate retine ca ar avea o experientd de viata
vastd, tinand cont si de pregétirea sa intelectuala si mediul din care provine, actionand sub impulsul
conflictului spontan dintre fete.

De asemenea instanta a tinut cont de raportul de evaluare nr. 41/R/2023 intocmit in data de
03.03.2023 de catre Serviciul de Probatiune Bihor 1n care s-a retinut ca faptele nu prezintd un grad
ridicat de pericol social, iar pentru reintegrarea in societate a inculpatei se recomandd luarea
masurii educative a supravegherii, conform art. 118 Cod penal.

In baza art.121 alin. (1) lit. a), ¢) Cod penal, instanta va impune inculpatei urmitoarele
obligatii pe durata executdrii masurii educative a supravegherii:

-sd urmeze un curs de pregatire scolard sau formare profesionala;

-sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor la datele fixate de acesta.

Va atrage atentia inculpatei asupra consecintelor nerespectarii obligatiilor impuse si ale
savarsirii de noi infractiuni 1n cursul executarii masurii educative.

In drept, fapta inculpatei ####H# #H##H #iH#H##H# care actionand impreund cu inculpatii #####
HEHHERHE, HFHEH HEHER 51 HHEHHI $HEAHE#, a data de 21.09.2022, in jurul orelor 13:00, a lovit
cu picoarele poarta de acces a Scolii Gimnaziale #### ######, dupa care a patruns in curte, iar
apoi fara sa tind cont de solicitarea unui cadru didactic de a pérasi incinta, a impins profesoara si
a intrat 1n sala de clasd a VII-a B din corpul de clidire D, tulburand ordinea si linistea publica in
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incinta unitatii de invatamant prin atitudinea agresiva, atingere grava adusa demnitatii persoanelor
prezente, prin provocarea de scandal cu strigite puternice, provocand o stare de temere si
indignare in randul elevilor si cadrelor didactice, perturband astfel desfasurarea in conditii normale
a procesului educational, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de tulburare a ordinii
si linistii publice prev. de art. 371 alin. (1) Cod penal cu aplic. art. 5 si art. 77 alin. (1) lit. a) si d)
Cod penal, text de lege 1n baza carora facand si aplicarea 61 alin. 4 lit. b Cod penal, instanta o va
condamna pe inculpatd la pedeapsa de 3600 lei amenda penala, echivalent a 180 zile-amenda.

In temeiul art. 61 alin. 2 Cod penal va stabili suma corespunzitoare unei zile-amenda la
20 lei, tindnd cont de situatia familiala si materiald a inculpatei.

In baza art.72 alin.2 Cod penal va scadea din pedeapsa de 180 zile amenda durata retinerii
de 24 ore din data de 22.09.2022 ora 19.45,prin Inldturarea a 1 zi amenda, urmand ca inculpata sa
execute efectiv amenda penala de 3580 lei echivalentul a 179 zile amenda.

La individualizarea pedepsei, instanta a avut in vedere criteriile generale de individualizare
a pedepsei, prev. de art. 74 C.pen., limitele de pedeapsa stabilite de lege pentru infractiunea
savarsita, circumstantele reale ale faptei, comisd in cadrul scolii, in timpul zilei, determinata de
faptul cd fiica sa a fost victima unui conflict din cursul diminetii, fapta fiind savarsita de mai multe
persoane impreund, care sunt rude si au venit in grup in scoald si nu au lasat cadrele didactice sa
gestioneze situatia conform regulamentului scolar, precum si circumstantele personale ale
inculpatei care nu are antecedente penale si atitudinea procesuald a inculpatei care s-a prezentat in
cursul urmaririi penale si in fata instantei pentru a fi audiata.

Va atrage atentia inculpatei asupra prevederilor art. 63 alin. 1 din Codul penal, respectiv
cd in situatia in care, cu rea-credintd, nu executd pedeapsa amenzii, in tot sau in parte, numarul
zilelor-amenda neexecutate se inlocuieste cu numarul corespunzétor de zile cu Inchisoarea.

Va pune 1n vedere inculpatei ca, potrivit art. 559 alin. 1 Cod procedurd penald, are obligatia
sd depund dovada de platd integrald a amenzii la judecatorul delegat cu executarea din cadrul
Judecatoriei ######, In termen de 3 luni de la raimanerea definitivad a prezentei hotarari.

In drept, fapta inculpatei ###### #itH##H#-#it###, care actionand impreund cu inculpatii
HEHHE THEHHEHHE, A R 51 #HHEHE #HHH #H#E#, 1a data de 21.09.2022, in jurul orelor
13:00, a patruns in curtea Scolii Gimnaziale #### ###H###, dupa care a intrat In sala de clasa a
VII-a B din corpul de cladire D, tulburand ordinea si linistea publica in incinta unitatii de
invatamant prin atitudinea agresiva, atingere grava adusa demnitatii persoanelor prezente, prin
provocarea de scandal cu strigate puternice, provocand o stare de temere si indignare in randul
elevilor si cadrelor didactice, perturband astfel desfasurarea in conditii normale a procesului
educational, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de tulburarea ordinii si linistii
publice, prev. si ped. de art. 371 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 5, art. 77 lit. a si d Cod penal,
texte de lege in baza carora facand si aplicarea 61 alin. 4 lit. b Cod penal, instanta o va condamna
pe inculpatd la pedeapsa de 3600 lei amenda penald, echivalent a 180 zile-amenda.

In temeiul art. 61 alin. 2 Cod penal va stabili suma corespunzitoare unei zile-amenda la
20 lei, tindnd cont de situatia familiald si materiald a inculpatei care are in Intretinere copii minori.

In baza art.72 alin.2 Cod penal va scadea din pedeapsa de 180 zile amenda durata retinerii
de 24 ore din data de 22.09.2022 ora 19.15,prin Inldturarea a 1 zi amenda, urmand ca inculpata sa
execute efectiv amenda penala de 3580 lei echivalentul a 179 zile amenda.
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La individualizarea pedepsei, instanta a avut in vedere criteriile generale de individualizare
a pedepsei, prev. de art. 74 C.pen., limitele de pedeapsa stabilite de lege pentru infractiunea
savarsita, circumstantele reale ale faptei, comisd in cadrul scolii, in timpul zilei, determinata de
faptul cd fiica sa a fost victima unui conflict din cursul diminetii, fapta fiind savarsita de mai multe
persoane impreund, care sunt rude si au venit in grup in scoald si nu au lasat cadrele didactice sa
gestioneze situatia conform regulamentului scolar precum si circumstantele personale ale
inculpatei care nu are antecedente penale si atitudinea procesuald a inculpatei care s-a prezentat in
cursul urmaririi penale si in fata instantei pentru a fi audiata.

Va atrage atentia inculpatei asupra prevederilor art. 63 alin. 1 din Codul penal, respectiv
cd in situatia in care, cu rea-credintd, nu executd pedeapsa amenzii, in tot sau in parte, numarul
zilelor-amenda neexecutate se inlocuieste cu numarul corespunzétor de zile cu inchisoarea.

Va pune 1n vedere inculpatei ca, potrivit art. 559 alin. 1 Cod procedurd penald, are obligatia
sd depund dovada de platd integrald a amenzii la judecatorul delegat cu executarea din cadrul
Judecatoriei ######, In termen de 3 luni de la ramanerea definitivad a prezentei hotarari.

In drept, fapta inculpatului ##### #########, care actionind impreuna cu inculpatele
HEHHER HHHEFHI-HRHER, HEHER HEAHEE 51 R #HH #HH##, la data de 21.09.2022, 1n jurul
orelor 13:00, a patruns in curtea Scolii Gimnaziale #### #####, dupa care a intrat in sala de
clasa a VII-a B din corpul de cladire D, tulburand ordinea si linistea publicd in incinta unitatii de
invatamant prin atitudinea agresiva, atingere grava adusa demnitatii persoanelor prezente, prin
provocarea de scandal cu strigate puternice, provocand o stare de temere si indignare in randul
elevilor si cadrelor didactice, perturband astfel desfasurarea in conditii normale a procesului
educational intruneste elementele constitutive ale infractiunii de tulburarea ordinii si linistii
publice, prev. si ped. de art. 371 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 5, art. 77 lit. a si d Cod penal,
texte de lege in baza cérora facand si aplicarea 61 alin. 4 lit. b Cod penal, instanta 1l va condamna
pe inculpat la pedeapsa de 3600 lei amenda penala, echivalent a 180 zile-amenda.

In temeiul art. 61 alin. 2 Cod penal va stabili suma corespunzitoare unei zile-amenda la
20 lei, tindnd cont de situatia familiald si materiala a inculpatului care are in intretinere copii
minori.

In baza art.72 alin.2 Cod penal va scadea din pedeapsa de 180 zile amenda durata retinerii
de 24 ore din data de 22.09.2022 ora 18.35, prin inldturarea a 1 zi amenda, urmand ca inculpatul
sa execute efectiv amenda penald de 3580 lei echivalentul a 179 zile amenda..

La individualizarea pedepsei, instanta a avut in vedere criteriile generale de individualizare
a pedepsei, prev. de art. 74 C.pen., limitele de pedeapsa stabilite de lege pentru infractiunea
savarsita, circumstantele reale ale faptei, comisa in cadrul scolii, in timpul zilei, fapta fiind
savarsita de mai multe persoane impreund, care sunt rude si au venit In grup in scoald si nu au lasat
cadrele didactice sd gestioneze situatia conform regulamentului scolar precum si circumstantele
personale ale inculpatului care nu are antecedente penale si atitudinea procesuala a inculpatului
care s-a prezentat In cursul urmadririi penale si In fata instantei pentru a fi audiat si nu a zadarnicit
aflarea adevarului.

Va atrage atentia inculpatului asupra prevederilor art. 63 alin. 1 din Codul penal, respectiv
cd in situatia in care, cu rea-credintd, nu executd pedeapsa amenzii, in tot sau in parte, numarul
zilelor-amenda neexecutate se inlocuieste cu numarul corespunzétor de zile cu Inchisoarea.
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Va pune in vedere inculpatului ca, potrivit art. 559 alin. 1 Cod procedura penala, are
obligatia s depuna dovada de plata integrald a amenzii la judecatorul delegat cu executarea din
cadrul Judecatoriei ######, in termen de 3 luni de la ramanerea definitiva a prezentei hotarari.

Sub aspectul laturii civile, se retine ca persoana vatamata ##H#HH#H#H HHHHHE A s-a
constituit parte civila in cauza cu suma de 100.000 lei daune morale.

Martora ##t### ###H#H#H#H##, a declarat ca ulterior incidentului ###### a ramas cu o stare
psihica de frica, nu poate sa doarma noaptea, are cosmaruri, o striga prin somn si se ghemuieste in
pat la perete, nu mai suporta aglomeratia in sensul ca a dus-o la medic si pentru cd era lume multa
in jur a fugit in curte si a inceput sa planga. Nu a avut niciodata probleme cu ######, era un copil
bun, dar de la acest incident au inceput sa 1i scada mediile scolare, astfel ca nu a putut sa isi aleaga
la scoala profesionala ce si-a dorit ea. A continuat sa meargd la aceeasi scoala pand a terminat
clasa a-VIII- a si doar din clasa a-IX-a s-a mutat la oras. Arat ca in prezent persoana vatamata are
tot felul de crize comportamentale si a vrut sa fuga de acasa. Fiind vecini cu inculpatii, persoana
vatamata s-a mai intalnit cu ei in cartier, dar nu au mai fost incidente, insa dupa aceste intalniri a
venit acasa si i-a spus ca are o stare de temere $i are o senzatie cd ii vine sd lesine, ca ii bate inima
foarte tare si ca se sufoca. In repetate randuri i-a solicitat si se mute din cartier, dar nu a avut
posibilitate. (f. 74)

Martora #### #HHHE ##HHHHHHE, a aratat cd este vecind cu partea civild de circa 10 ani si
stie ca era o fetitd cuminte, nu facea probleme, mergea la scoala, statea in fata blocului. Dupa
incident insd, aceasta s-a schimbat total, i era frica, in aglomeratie tremura si i se face rau, nu voia
sd mearga nicaieri, noaptea se trezea din somn si plangea. ## in prezent nu prea vrea sa mearga la
scoala, noaptea se trezeste, dimineata adoarme si are note mai rele la scoala. Au fost situatii in care
in autobuz s-a agatat de mana a si am simtit starea ei de temere. Aceasta a ramas cu o stare de frica
fata de inculpati si chiar a solicitat mamei ei sd se mute de acolo, nu mai iese afara cu prietenii si
sta inchisa in camera. In prezent atat #####H# cat si ####H## frecventeaza acelasi liceu, dar nu mai
au probleme. (f.102)

La data de 25.04.2025 s-a depus la dosar raportul de expertiza psihologicd intocmit de
doamna expert ##### #i## 1za, care a concluzionat ca persoana vatamata #HE#HH#HHH #HH#HH# nu
a prezentat mai multe dificultati emotionale sau probleme personale decat cele ce pot fi relevate in
mod obiectiv. ###### tinde sd nu reactioneze la nimic din punct de vedere emotional, afirmand o
stare internd rece, lipsitd de trairi. Raspunde rar la actiunile si emotiile celorlalti. Prefera activitati
solitare si prezintd un interes minim pentru relatiile interumane, preferd un rol periferic in societate,
la scoald. Se distanteaza de activitatile care presupun relatii personale, intime. Cauta acceptarea
celorlalti, insd nu este dispusa sd se implice decat dacad este sigura ca este placutd, mentinand
distanta si confidentialitatea. Vede mai degrabd partea sumbra a lucrurilor si invariabil se asteapta
la ceea ce este mai rau. Manifesta ingrijorare, perspectiva tristd, meditativa si pesimista cu privire
la viata. Are o postura abatutd, exprimand descurajare si lipsd de sperantd. Resimte disconfort,
tristete si anxietate dacad este deprivata de afectiune. Se comportd intr-o maniera neajutoratd si
cauta aprobare din partea celorlalti. Cauta relatii in care ceilalti sa-i ofere in mod cert afectiune,
protectie si ghidare, acceptand pasiv tot ceea ce-i oferd viata. Simte uneori confuzie cu privire la
dispozitia ei afectiva si pare incapabila de autocontrol. ###### resimte cd experimenteaza un
amestec complex de emotii, trece usor de la o stare de neliniste anxioasa, a o stare de angoasa. Nu
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vine in Intdmpinarea asteptarilor celorlalti, recurge uneori la amanare, incapatanare, comportament
opozitionist.

HH### a manifestat preocupare fatd de sentimente de descurajare, lipsa initiativei, apatie,
stima de sine scdzuti, auto-depreciere. In episoade de tristete se poate confrunta cu episoade de
plans, o viziune pesimistd, izolare sociald, concentrare scazutd, pierderea interesului pentru
activitati placute, oboseala cronica.

HiHHHIR HHEHIHIHE HHEHHE #H#H# tinde cu o frecventd mai crescutd sa fie preocupatd de
sentimente si ganduri asociate evenimentului negativ, gandindu-se in mod recurent la cat de teribil
a fost evenimentul trait si la suferinta provocata, considerand ca a fost cel mai groaznic lucru care
1 se putea intampla. Scorul scazut si foarte scazut la refocalizare pe planificare, reevaluare pozitiva,
acceptare, autoculpabilizare ne indica prezenta unor dificultati emotionale in a recadra un
eveniment negativ de viatd in scopul de a gasi un plan prin care sa schimbe perceptia asupra
situatiei si trairea asociatd evenimentului. (f.155-180)

La data de 16.06.2025 s-a depus la dosar completare la raportul de expertiza psihologica,
in care experta a precizat cd concluziile raportului de expertizd sunt raportate la actiunile
intreprinse de persoanele adulte (H#H#H #Hi#HH #HEHH# - mama minorel #H#HEHI HIHEHIE, HiHHIH#
HiHHEHEHE - unchiul minorel #HHFHEH HIFHIHE, THHIFHE #HEHHE #HEHHE- reprezentantul legal al elevei
HiHHHIRHE HIHIHHHI?) care au agresat persoana vatdmatd. #HHHHH HHHHHHIHE ##HIH#, Tn cadrul
interviului a raportat prezenta simptomelor, la intensitate insa mai scazuta "atunci am fost foarte
afectatd. Cam de un an, doi nu prea asa tare, dar totusi deoarece locuiesc acolo cand i vede la
HiHH# ##H#H unde locuiesc ei sunt foarte multe batdi. Cand sunt asa batdi, ea nici nu Indrazneste
de atunci sd iasd. Copiii sunt mai vulnerabili si depind de adulti pentru protectie si ingrijire. Abuzul
din partea unui adult, care ar trebui sa fie protector, afecteaza profund increderea si sentimentul de
siguranta.

Raportat la testele psihologice administrate, doud dintre acestea contin scale de validitate
construite special pentru a evalua autenticitatea raspunsurilor si stilul de raspuns. La aceste teste,
minora #H#HEH #HH## a obtinut scor valid, scalele de validitate indica ca raspunsurile la itemii
testelor au fost sincere, consecvente si relevante.Acest aspect poate releva tendinta minorei de a
oferi raspunsuri sincere la intrebari.

In cadrul interviului clinic, rdspunsurile care au vizat reactia la stresul posttraumatic pot fi
considerate autentice, fara distorsiuni care sa implice o exagerare a simptomatologiei. ###H##H#H##H#
psihologica s-a realizat la doi ani si sase luni dupi eveniment. in cadrul interviului minora a
raportat prezenta simptomelor stresului posttraumatic cu debut dupa evenimentul de la scoald, cand
a fost agresata fizic de familia unei colege de scoald, simptome care au persistat pand in urma cu
"un an, doi ani nu prea asa tare". In prezent intensitatea simptomelor este mai scizuta.
Simptomatologia raportata in prezent face referire la persistenta fricii pe care o resimte atunci cand
sunt mai multe persoane prezente, aglomerari de persoane.

HiHEHE A ##HEH# a manifestat coerentd in gandire si comportament. Exista
coerenta in narativul minorei, declaratiile sunt constante, fara indici de exagerare, confabulatie sau
distorsiune.

Nu prezinta trasaturi de personalitate asociate cu o sugestibilitate ridicata (ex. dependenta,
conformism, lipsa de autonomie). Scalele fatetd ######## ale testului NIACI (Inventarul Clinic
#iHH#H# pentru Adolescenti) ajutd la identificarea domeniilor cele mai problematice. ###### nu are
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scoruri crescute la scale care pot indica un profil vulnerabil la influente externe, respectiv la o
sugestibilitate ridicata. Nu s-au evidentiat indicii prin care sd se constate Tndrumari sau scenarii
externe care sa fi modelat declaratiile victimei. Nu a facut referire la influente din partea mamei
sau a altei persoane. Pentru a evalua coerenta narativului s-a avut in vedere concordanta
informatiilor oferite pe parcursul anchetei si in cadrul interviului expertal. ###### a dezvaluit
informatii consecvente pe parcursul interviului.(f.219-221)

Potrivit art. 1391 Cod civil in caz de vatamare a integritatii corporale sau a sanatatii , poate

Referitor la daunele morale solicitate, instanta retine cd este incontestabil cd Tn urma
loviturilor aplicate, partea civila ####H#HH# ##H### a suferit din punct de vedere fizic si psihic.
HiHH#HE#HA# psihica nu poate fi cuantificatd la modul absolut in sume de bani, dar este aproape
unanim acceptat ca in astfel de situatii, despagubirile morale sub forma unor sume de bani, sunt
de natura sa acopere intr-o oarecare masura prejudiciul moral suferit.

Astfel, orice faptd a omului care cauzeaza altuia un prejudiciu, obligd pe cel din a carui
greseald s-a ocazionat, a-l repara. Mai mult decat atdit omul este responsabil nu numai de
prejudiciul ce a cauzat prin fapta sa dar si de acela cauzat prin neglijenta sau imprudenta sa.

La stabilirea cuantumului despagubirilor pentru daunele morale, instanta va avea in vedere,
pe de o parte dreptul victimei de a primi o compensatie materiala fatd de prejudiciul moral suferit,
iar pe de alta parte, aceastd compensatie materiala sa nu duca la o imbogatire fara justa cauza.

#H#### In vedere cd nu este posibila identificarea unor criterii stiintifice exacte pentru
stabilirea cuantumului daunelor morale, aprecierea prejudiciului moral nu se rezuma la
determinarea pretului suferintei psihice care este inestimabil, ci Inseamna aprecierea multilaterala
a tuturor evenimentelor negative ale prejudiciului si implicatia acestuia, pe toate planurile sociale
ale partii civile.

In aceste conditii, instanta a apreciat ca partii civile ##HH#H#H#H#H HiHHHH H###H##H# 1 se cuvine
suma de 10.000 lei despagubiri pentru daune morale, suma pe care o apreciaza suficientd pentru
repararea prejudiciului nepatrimonial suferit raportat la importanta valorilor lezate si masura in
care au fost lezate aceste valori, natura leziunilor, numarul de ingrijiri medicale si faptul ca s-a
justificat de catre partea civila ca i-a fost afectatd in mod deosebit participarea la viata sociala si
profesionala. Instanta a tinut cont si de faptul ca expertiza psihologica a evidentiat traume
psihologice a caror intensitate a fost mai mare la momentul faptei, dar care s-au atenuat odata cu
trecerea timpului. Chiar dacd probele administrate in cauza nu au dovedit exercitarea unor acte de
violenta fizica exercitate asupra partii civile de cétre inculpatii adulti, la care expertiza psihologica
s-a raportat in mare masurd, nu se poate face abstractie de faptul cd prezenta inculpatilor adulti in
scoald, rude ale inculpatei ###### #HH#H###, a creat partii civile perceptia sutinerii comportametului
inculpatei, modul in care acestia s-au manifestat fiind de natura a crea stare de temere partii civile
cu privire la ce i s-ar putea intampla.

#### urmare, In temeiul art.397 alin. 1, art. 19 si art. 25 alin.1 Cod procedura penala raportat
la art. 1357, art.1366 Cod civil va obliga pe inculpata ###### ###### 1a plata sumei 10.000 lei cu
titlu de daune morale in favoarea partii civile #H##HH#HH#H# HH#HIHHE #H#HHHH s1 va respinge restul
pretentiilor civile ca neintemeiate.

In temeiul art. 272 alin. 1 Cod procedura penala, onorariul avocatului din oficiu ########
HH###E, In cuantum de 863 lei aferent camerei preliminare si onorariul partial in suma de 400 lei
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aferent fondului, va fi platit din fondul Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor, conform
delegatiilor nr. 218/2024 si 219/2024.

In temeiul art. 272 alin. 1 Cod procedura penala, onorariul avocatului din oficiu #######
Narcisa, in cuantum de 510 lei aferent camerei preliminare si onorariul partial in suma de 250 lei
aferent fondului, va fi platit din fondul Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor, conform
delegatiilor nr. 220/2024 si 221/2024.

In temeiul art. 274 alin. 1 si 2 Cod procedura penal, fiind in culpa procesual instanta va
obliga pe inculpatii ##H### HHIFHIHIR, THHEHI HIFHIHE IHEHEE HEHHE- R S1 HIEHE I
Hi### 1a plata sumei de cate 800 lei fiecare cu titlu de cheltuieli judiciare 1n favoarea statului.

In temeiul art. 276 alin.1 si 2 Cod procedura penald va obliga pe inculpata minora ####H#H
#Hi### 1a plata sumei de 2500 lei cu titlu de cheltuieli judiciare in favoarea partii civile ###HH####
HiHH#H# reprezentand onorariu avocatial justificat cu chitanta din 16.06.2025 si extrasul bancar
depuse la dosar (f.278, 279).

PENTRU ACESTE MOTIVE

IN NUMELE LEGII

HOTARASTE

1. In baza art. 396 alin. 1 Cod proceduri penali raportat la art. 118 Cod penal si art. 129
alin. (1) Cod penal, dispune luarea masurii educative neprivative de libertate a supravegherii pe o
duratd de 6 luni fata de inculpata minora ####HH# #HH#HH#H# | fiica luil HHHIFHIH HIHEHI 51 #HHEHIH#
Hi#HH#, nascuta la data de ##H#H#H#H#HHE, In localitatea #HHHIHHE, HiHEH HiHHH, CNP HEHHHHIHIFHIHE,
cetatean roman, eleva in clasa a-X-a, cu domiciliul in #H#HHE, #HHHE HHTHIHHIE HIFHE, #HHIGHE ] H,
HitH#, #HH#H#, jud. Bihor, fara antecedente penale, pentru savarsirea infractiunilor de lovire sau alte
violente prev. si ped. de art. 193 alin.2 cu aplicarea art.5 Cod penal, art. 113 alin. 2 Cod penal si
tulburarea ordinii si linistii publice prev. si ped. de art. 371 alin.1 Cod penal cu aplicarea art. 5 Cod
penal, art. 113 alin. 2 Cod penal si art.77 lit. a Cod penal, toate cu aplic. art.38 alin.1 Cod penal.

In baza art.121 alin. (1) lit. a), ¢) Cod penal impune inculpatei urmatoarele obligatii pe
durata executdrii masurii educative a supravegherii:

-sd urmeze un curs de pregétire scolard sau formare profesionala;

-sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor la datele fixate de acesta.

Atrage atentia inculpatei asupra consecintelor nerespectarii obligatiilor impuse si ale
savarsirii de noi infractiuni 1n cursul executarii masurii educative.

2. In baza art. 396 alin. 1 si 5 raportat la art. 16 alin. 1 lit. ¢ Cod procedura penala achita
pe inculpata ###HH# #HHHHE I, fiica lul #HHH# 1 ##H#HE, ndscutd la data de #HH#H#HIFHI# In
HiHHEHE, #HEHE i, CNP #HiHHHHHIHIHE, cetdtenie romana, cdsdtoritd, are 3 copii minori, studii
8 clase , casnicd, domiciliatd in #HHEHE, HHE HIHHHHIHE HHHIE, 1HHEHEEHE #, #HHE, #E#,, jud.
Bihor, fard antecedente penale, sub aspectul savarsirii infractiunii de lovire sau alte violente prev.
si ped. de art. 193 alin.2 cu aplicarea art.5 Cod penal si art.77 lit. a si d Cod penal.

In temeiul art. 371 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 5, art. 77 lit. a si d Cod penal, rap. la
art. 61 alin. 4 lit. b Cod penal, condamna pe inculpata ##### ###i# #H##H#H##H pentru savarsirea
infractiunii de tulburarea ordinii si linistii publice, la pedeapsa de 3600 lei amendd penald,
echivalent a 180 zile-amenda.
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In temeiul art. 61 alin. 2 Cod penal stabileste suma corespunzitoare unei zile-amenda la
20 let.

In temeiul art.72 alin.2 Cod penal scade din pedeapsa de 180 zile amenda durata retinerii
de 24 ore din data de 22.09.2022 ora 19.45, prin inldturarea a 1 zi amenda, urmand ca inculpata sa
execute efectiv amenda penald de 3580 lei echivalentul a 179 zile amenda.

Atrage atentia inculpatei asupra prevederilor art. 63 alin. 1 din Codul penal, respectiv ca in
situatia in care, cu rea-credintd, nu executd pedeapsa amenzii, in tot sau in parte, numarul zilelor-
amenda neexecutate se inlocuieste cu numarul corespunzator de zile cu inchisoarea.

Pune in vedere inculpatului ca, potrivit art. 559 alin. 1 Cod procedura penald, are obligatia
sd depund dovada de platd integrald a amenzii la judecatorul delegat cu executarea din cadrul
Judecatoriei ######, In termen de 3 luni de la raimanerea definitivad a prezentei hotarari.

3. In baza art. 396 alin. 1 si 5 raportat la art. 16 alin. 1 lit. ¢ Cod proceduri penali achiti
pe inculpata ###H#H# #HHH# #HHHH, fiica lul ###HH# s1 ##H#H, nascutd la data de ###H##H#H# In
HiHEHIH, HHHHE HEHE, CNP #HHHAHHEHIHE, cetdtenie romand, concubinaj, are 5 copii minori, fara
studii, fard ocupatie, domiciliatd In ##HERH, H#HHE HIFHERHER HIHHE, #HEHE I #, S, ##H#, jud.
Bihor, fard antecedente penale, sub aspectul savarsirii infractiunii de lovire sau alte violente prev.
si ped. de art. 193 alin.2 cu aplicarea art.5 Cod penal si art.77 lit. a si d Cod penal.

In temeiul art. 371 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 5, art. 77 lit. a si d Cod penal, rap. la
art. 61 alin. 4 lit. b Cod penal, condamna pe inculpata ###### #i##H# #H#H# pentru savarsirea
infractiunii de tulburarea ordinii si linistii publice, la pedeapsa de 3600 lei amenda penald,
echivalent a 180 zile-amenda.

In temeiul art. 61 alin. 2 Cod penal stabileste suma corespunzitoare unei zile-amenda la
20 lei.

In temeiul art.72 alin.2 Cod penal scade din pedeapsa de 180 zile amenda durata retinerii
de 24 ore din data de 22.09.2022 ora 19.15,prin Inldturarea a 1 zi amenda, urmand ca inculpata sa
execute efectiv amenda penala de 3580 lei echivalentul a 179 zile amenda.

Atrage atentia inculpatei asupra prevederilor art. 63 alin. 1 din Codul penal, respectiv ca in
situatia in care, cu rea-credintd, nu executd pedeapsa amenzii, in tot sau in parte, numarul zilelor-
amenda neexecutate se inlocuieste cu numarul corespunzator de zile cu inchisoarea.

Pune in vedere inculpatului ca, potrivit art. 559 alin. 1 Cod procedura penald, are obligatia
sd depund dovada de platd integralda a amenzii la judecatorul delegat cu executarea din cadrul
Judecatoriei ######, In termen de 3 luni de la raimanerea definitivad a prezentei hotarari.

4. In baza art. 396 alin. 1 si 5 raportat la art. 16 alin. 1 lit. ¢ Cod procedura penala achita
pe inculpatul ###HH# #HHH##, flul lui ##HH# 51 #HH#, nascut la data de #HHHEHEHE, In #HIHEHHE,
HiHH# HiHH, CNP #HHH#HIHIHHH#HE, cetdtenie romanad, casatorit, are 1 copil minor, studii 8 clase,
ocupatia comerciant, domiciliat Tn #H##H#H#H#, #iHH HHHH# HHIHE ###, ##, jud. Bihor, fara
antecedente penale, sub aspectul savarsirii infractiunii de lovire sau alte violente prev. si ped. de
art. 193 alin.2 cu aplicarea art.5 Cod penal si art.77 lit. a si d Cod penal.

In temeiul art. 371 alin. 1 Cod penal, cu aplic. art. 5, art. 77 lit. a si d Cod penal, rap. la
art. 61 alin. 4 lit. b Cod penal, condamna pe inculpatul ##### ##H#H## pentru savarsirea
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infractiunii de tulburarea ordinii si linistii publice, la pedeapsa de 3600 lei amenda penald,
echivalent a 180 zile-amenda.

In temeiul art. 61 alin. 2 Cod penal stabileste suma corespunzitoare unei zile-amenda la
20 lei.

In temeiul art.72 alin.2 Cod penal scade din pedeapsa de 180 zile amenda durata retinerii
de 24 ore din data de 22.09.2022 ora 18.35,prin Inldturarea a 1 zi amenda, urmand ca inculpatul sa
execute efectiv amenda penala de 3580 lei echivalentul a 179 zile amenda.

Atrage atentia inculpatei asupra prevederilor art. 63 alin. 1 din Codul penal, respectiv ca in
situatia in care, cu rea-credintd, nu executd pedeapsa amenzii, in tot sau in parte, numarul zilelor-
amenda neexecutate se inlocuieste cu numarul corespunzator de zile cu inchisoarea.

Pune in vedere inculpatului ca, potrivit art. 559 alin. 1 Cod procedura penald, are obligatia
sd depund dovada de platd integrald a amenzii la judecatorul delegat cu executarea din cadrul
Judecatoriei ######, In termen de 3 luni de la raimanerea definitivad a prezentei hotarari.

In temeiul art.397 alin.1, art. 19 si art. 25 alin.1 Cod procedura penala raportat la art. 1357,
art.1366 Cod civil obliga pe inculpata ####H## #H##### la plata sumei 10.000 lei cu titlu de daune
morale in favoarea partii civile #H#H#HH#H#HE HiHIHIHE HiHHHIH, CNP #HiHH#H#H####, domiciliatd In
HEHHER, HIFHE HEHHHE S, HRHEH I, #HE, ##H, Jud. Bihor i respinge restul pretentiilor
civile ca neintemeiate.

In temeiul art. 272 alin. 1 Cod procedura penala, onorariul avocatului din oficiu ########
#HH###E, In cuantum de 863 lei aferent camerei preliminare §i onorariul partial in suma de 400 lei
aferent fondului, va fi platit din fondul Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor, conform
delegatiilor nr. 218/2024 si 219/2024.

In temeiul art. 272 alin. 1 Cod procedura penala, onorariul avocatului din oficiu #######
Narcisa, in cuantum de 510 lei aferent camerei preliminare si onorariul partial in suma de 250 lei
aferent fondului, va fi platit din fondul Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor, conform
delegatiilor nr. 220/2024 si 221/2024.

In temeiul art. 274 alin. 1 si 2 Cod procedura penala obligd pe inculpatii ####H# HHHHHHHH,
HEHHER BT, A HEHER-HERHE S1 H#HHE SHEEHE ##H#, 1a plata sumei de cate 800 lei
fiecare cu titlu de cheltuieli judiciare in favoarea statului.

In temeiul a art. 276 alin.1 si 2 Cod procedura penala obligd pe inculpata ###HHH #itiHH
la plata sumei de 2500 lei cu titlu de cheltuieli judiciare in favoarea partii civile ##HH#HHH Hi#HHE.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedintd publica, azi, 31.12.2025 prin punerea solutiei la dispozitia partilor
prin intermediul grefei.

PRESEDINTE GREFIER
HHFHIHI HHEHE HEHE HHHHE HHHAHE

Red. #######
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Dact. ####
3ex/31.12.2025

ROMANIA

JUDECATORIA #######- JUDETUL BIHOR

SECTIA PENALA

o, T T T S, R HEE #( +40259-412.047
E: +40359-432.758

Cod operator date cu caracter personal 3161

Dosar nr. #####/271/2023
#Hit#H## la 31.12.2025

CATRE,
BAROUL BIHOR

Va comunicdm o copie a sentintei penale nr. ######### pronuntatd in dosar cu nr. de mai
sus al Judecatoriei ######, pentru decontarea onorariului avocatului din oficiu.

Grefier,
T i
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