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Cod ECLI ECLI:RO:CAORA:2025:018 ####t#
HERtER s

CURTEA DE APEL ######

Sectia penala si pentru cauze cu minori

Dosar nr. ####/271/2025

Operator de date cu caracter personal 3159

DECIZIA PENALA NR. ##/A/2025
Sedinta publicad din 11 decembrie 2025
Presedinte: ##H### HHHH#H

Judecator: #it# HHHHH#H#H

Grefier: #HH#H#H#H#H#H HHHHHH

Ministerul ###### este reprezentat de procuror ###iH# #HHHH#H#H
din cadrul Parchetului de pe langéd Curtea de Apel ######

Pe rol se afla judecarea apelului declarat de Parchetul de pe langa Judecétoria ######,
impotriva sentintei penale nr. ###/2025 din data de 16.06.2025, pronuntata de Judecatoria ######,
in dosarul nr. ####/271/2025, avand ca obiect infractiunea de incalcare a masurilor dispuse prin
ordinul de protectie, prev. de art. 47 alin.1 din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea
violentei domestice.

Se constatd ca apelul a fost dezbatut in sedinta publicd din 28.10.2025, céand
participantiiprezenti au pus concluzii, consemnate in incheierea din acea data — care face parte
integrantd din prezenta — si cdnd s-a amanat pronuntarea hotararii pentru azi, 11.12.2025.

CURTEA DE APEL

Deliberand asupra apelului penal de fata, pe baza actelor si lucrarilor de la dosar, constata
urmatoarele:

Prin sentinta penala nr. ###/2025 din data de 16.06.2025, Judecatoria ######, In temeiul
art. 396 alin. 1 si 4 Cod de procedura penald raportat la art. 83 Cod penal, a stabilit in sarcina
inculpatului #####H# #HHH###, pedeapsa de 10 luni Inchisoare, pentru sdvarsirea infractiunii de
incdlcare a masurilor dispuse prin ordinul de protectie, prev. de art. 47 alin.1 din Legea nr.
217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei domestice, cu aplicarea art. 396 alin.10 Cod
procedura penala.

In temeiul art. 83 alin.1 si art. 84 alin.1 Cod penal, a amanat aplicarea pedepsei de 10 luni
inchisoare pe un termen de supraveghere de 2 ani, calculat de la data ramanerii definitive a
prezentei hotarari.

In temeiul art. 85 alin. 1 Cod penal, a stabilit ca, pe durata termenului de supraveghere,
inculpatul ###### ##H### sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor, la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;
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c) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile,
precum si intoarcerea;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 85 alin. 2 lit. b) Cod penal, i-a impus inculpatului #####H# #it##H#H# ca, pe
durata termenului de supraveghere, sa presteze munca neremuneratd in folosul comunitétii pe o
perioada de 40 de zile in cadrul Primariei Municipiului ####### sau in cadrul Primariei Comunei
Cetariu, #### #Hi#HH.

In temeiul art. 86 alin. 1 Cod penal, a stabilit ca, pe durata termenului de supraveghere,
datele prevazute in art. 85 alin. 1 lit. ¢)-e) Cod penal sa fie comunicate Serviciului de Probatiune
Bihor.

In temeiul art. 404 alin. 3 Cod de procedurd penali, i-a atras atentia inculpatului asupra
prevederilor art. 88 Cod penal privind revocarea amanarii aplicdrii pedepsei.

A constatat ca persoana vatamata #H##H#H# ##H#H# nu s-a constituit parte civild in procesul
penal.

In temeiul art. 274 alin. 1 Cod procedurd penald, a obligat inculpatul ###H### ###### la
plata catre stat a sumei de 1500 lei cu titlu de cheltuieli judiciare.

Pentru a pronunta aceastd hotdrare, instanta de fond a retinut, In esentd, ca inculpatul
HiHtHIH #HHH#HE a fost trimis Tn judecatd pentru sdvarsirea infractiunii de Incélcare a masurilor
dispuse prin ordinul de protectie, prev. de art. 47 alin.1 din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea
si combaterea violentei domestice.

In fapt, s-a retinut ci, in data de 03.11.2024, inculpatul ###### ####H## s-a deplasat la
locuinta persoanei vatamate ###H### #t##H#, situatd Tn #H#HE ##H#HH#E, sat Sisterea nr.216, ###
#H####, unde a rdmas Tmpreund cu aceasta pand in data de 04.11.2024, incalcand astfel ordinul de
protectie nr. 3116/25.07.2024 emis de Judecatoria ###### - Sectia Civild, in dosarul nr.
HH###/271/2024, prin care a fost obligat, pe o duratd de sase luni, printre alte masuri, sa pastreze
o distanta minima de 200 m fatd de persoana vatdmata ###### ####H# si de locuinta acesteia §i sa
nu comunice cu ea.

In sedinta publica din data de 26.05.2025, instanta de fond a incuviintat cererea inculpatului
de judecare a prezentei cauze conform procedurii recunoasterii ITnvinuirii.

In drept, s-a retinut ca fapta inculpatului ###### #H###H##, care, in data de 03.11.2024, s-a
deplasat la locuinta persoanei vatdmate ##H###H #iH#HH#, situatd Tn #H# ##HHHH#, sat Sisterea
nr.216, #### #####, unde a ramas Tmpreuna cu aceasta pana in data de 04.11.2024, incalcand astfel
ordinul de protectie nr. 3116/25.07.2024 emis de Judecatoria ###### - Sectia Civila, In dosarul nr.
HH###/271/2024, prin care a fost obligat, pe o duratd de sase luni, printre alte masuri, sa pastreze
o distanta minima de 200 m fatd de persoana vatdmata ###### #####H# si de locuinta acesteia §i sa
nu comunice cu ea, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de nerespectare a ordinului
de protectie, prev. de art. 47 alin. 1 din Legea ######## pentru prevenirea si combaterea violentei
domestice.

La individualizarea pedepsei stabilita in sarcina inculpatului ###### ##H#H###, instanta de
fond a avut in vedere criteriile generale de individualizare prevazute de art. 74 Cod penal.
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Pe de altd parte, instanta de fond a avut In vedere cd inculpatul a colaborat cu organele
judiciare, a recunoscut si a regretat comiterea faptei, solicitand sa fie judecat conform procedurii
in cazul recunoasterii Tnvinuirii si ca, desi este cunoscut cu antecedente penale, acestea nu atrag
starea de recidiva, motiv pentru care a stabilit in sarcina inculpatului pedeapsa inchisorii. Totusi,
indreptare, instanta de fond a dispus amanarea aplicarii pedepsei pe un termen de supraveghere.

Apelul declarat

Impotriva sentintei penale mai sus aritate, in termenul legal, a declarat apel Parchetul de
pe langa Judecatoria #####, solicitind admiterea apelului, desfiintarea in parte a sentintei penale
apelate si, In rejudecare, sa se dispund condamnarea inculpatului ###### ###H# la o pedeapsa cu
inchisoarea, majoratd, cu aplicarea dispozitiilor art. 396 alin. 10 Cod procedurd penald, prin
raportare la gravitatea infractiunii comise si tindnd cont de natura si frecventa actelor de incalcare
a ordinului de protectie emis de Judecatoria ######.

In ceea ce priveste motivul de apel privind anularea suspendirii sub supraveghere a
executarii pedepsei de 1 an si 2 luni inchisoare, direct in calea de atac a apelului, procurorul de
sedintd, in cadrul dezbaterilor, a aratat faptul ca nu 1l mai sustine.

Asupra apelului declarat

In mod judicios, instanta de fond a procedat la judecarea inculpatului ###H###H# Hit#HH
potrivit procedurii abreviate, fiind indeplinite conditiile prevazute de art. 375, art. 349 alineat 2 si
art. 374 alineat 4 Cod procedurd penala.

In ceea ce priveste starea de fapt, din cuprinsul probelor administrate in cursul urmaririi
penale, a rezultat cert cd, In data de 03.11.2024, inculpatul ###### #H#H## s-a deplasat la locuinta
persoanei vatamate #H#HHHH# HFHHIHE, situatd Tn ##HE HIHEHIHE, sat Sisterea nr.216, #### #Hi#H,
unde a rdmas impreuna cu aceasta pana in data de 04.11.2024, incélcand astfel ordinul de protectie
nr. 3116/25.07.2024 emis de Judecatoria ###### - Sectia Civila, in dosarul nr. #####/271/2024,
prin care a fost obligat, pe o durata de sase luni, printre alte mésuri, sd pastreze o distanta minima
de 200 m fata de persoana vatamatd #####H# ###HH# si de locuinta acesteia si sd nu comunice cu
ea.

In ceea ce priveste incadrarea juridicd, in mod corect s-a retinut de citre instanta de fond
ca aceastd fapta Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de nerespectare a ordinului de
protectie, prev. de art. 47 alin. 1 din Legea ######## pentru prevenirea si combaterea violentei
domestice.

In privinta modalitatii de individualizare a pedepsei de 10 luni inchisoare stabiliti de
instanta de fond, cu privire la care a dispus amanarea aplicarii, criticile formulate de procuror, in
apelul declarat, sunt fondate.

Chiar daca au fost, in mod corect, identificate o serie de circumstante reale si personale
favorabile inculpatului, individualizarea judiciard a executarii pedepsei nu se poate realiza nici cu
ignorarea pericolului social pe care fapta savarsitd de inculpat, in concret, a produs-o, nici cu
ignorarea atitudinii sale fata de faptd si urmarile acesteia.

Se retine, in acest sens, cd inculpatul nu este la prima incalcare a normei de incriminare
prev. de art. 47 alin. 1 din Legea 217/2003, fiind condamnat anterior la o pedeapsa de 1 an si 2
luni Inchisoare atdt pentru infractiunea de nerespectare a ordinului de protectie, cat si pentru
infractiunea de amenintare, fatd de aceeasi persoand vatamata, retindndu-se, in cazul primei
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infractiuni, caracterul continuat si un numar de 122 acte materiale, hotirare penald ramasa
definitiva la data de 22.05.2025.

In acest context, fapta comisa la data de 03.11.2024, raportati la conduita anterioari a
inculpatului, concretizatd in acte similare, repetate, de nerespectare a ordinului de protectie, n
numar de 122, vizand-o pe aceeasi persoand vatamata, amplificd gravitatea faptei si periculozitatea
inculpatului de o maniera care determind neindeplinirea conditiei prevazute de art. 83 alineat 1 lit.
d Cod penal. In raport de persoana infractorului, de conduita avuta anterior savarsirii infractiunii,
de eforturile depuse de acesta pentru Inldturarea sau diminuarea consecintelor infractiunii, precum
necesard, impunandu-se supravegherea conduitei sale pentru o perioada determinata.

#### de criteriile de mai sus, curtea, tindnd cont de faptul cd inculpatul a fost de acord sa
presteze o munca neremunerata in folosul comunitatii, apreciaza cd este necesara aplicarea in cauza
a unei pedepse n cuantumul de 10 luni stabilit de instanta de fond, criticile de netemeinicie expuse
in motivarea apelului de catre procuror fiind fondate.

Institutia suspendarii sub supraveghere a executdrii pedepsei, prin prisma obligatiilor pe
care inculpatul trebuie sa le respecte si a consecintelor pe care savarsirea unei noi infractiuni in
termenul de supraveghere le produce, spre deosebire de institufia amandarii aplicérii pedepsei,
corespunde, in raport de criteriile de individualizare avute 1n vedere anterior, nevoii de reeducare
si preventie speciald, In privinta inculpatului.

Fiind indeplinite cumulativ conditiile prevazute de art. 91 Cod penal, se va dispune
suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere si se va stabili un termen de supraveghere de 2
ani, conform dispozitiilor art. 92 Cod penal.

In privinta incidentei si aplicarii art. 97 Cod de procedura penala, tinind cont de pozitia
procurorului, exprimata in cadrul dezbaterilor apelului, pozitie analizata prin prisma dispozitiilor
art. 417 Cod de procedura penald, aceasta poate face obiectul analizei §i evaludrii In cadrul
procedurilor judiciare specifice fazei de executare, in conditiile reglementate de art. 585 Cod de
procedura penala.

In consecinta, in baza art. 421 alineat 1 punct 2 litera a) Cod proceduri penala, Curtea de
Apel ###### va admite apelul declarat de Parchetul de pe langd Judecatoria ######, impotriva
sentintei penale nr. ###/2025 din data de 16.06.2025, pronuntata de Judecatoria ######, in dosarul
nr. #H##/271/2025.

Va desfiinta, In parte, sentinta atacata si rejudecand cauza:

Va inldtura pedeapsa de 10 luni inchisoare stabilitd inculpatului ###### ####H# pentru
comiterea infractiunii de Incédlcare a masurilor dispuse prin ordinul de protectie, prev. de art. 47
alin.1 din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei domestice, dispozitiile art.
83 alin. 1 Cod penal si art. 84 alin. 1 Cod penal privind amanarea aplicarii acestei pedepse pe un
termen de supraveghere de 2 ani, precum si masurile de supraveghere si obligatiile stabilite in
sarcina inculpatului pe durata termenului de supraveghere.

In baza art. 47 alin.1 din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei
domestice si art. 396 alineat 10 Cod de procedura penald, il va condamna pe inculpatul ######
#iH#H# la o pedeapsa de 10 luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de incalcare a masurilor
dispuse prin ordinul de protectie.
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In baza art. 91 Cod penal, va dispune suspendarea sub supraveghere a executarii pedepsei
de 10 luni inchisoare pe durata unui termen de supraveghere de 2 ani, stabilit conform dispozitiilor
art. 92 Cod penal.

In baza art. 93 alin. (1) Cod penal, va obligd inculpatul ca, pe durata termenului de
supraveghere, sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor, la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. (2) lit. b Cod penal, va impune inculpatului si frecventeze un program
de reintegrare sociald derulat de serviciul de probatiune sau organizat in colaborare cu institutii
din comunitate.

In baza art. 93 alin. (3) Cod penal, va impune inculpatului, pe parcursul termenului de
supraveghere, obligatia de a presta munca neremunerata in folosul comunitatii in cadrul Primariei
Comunei Cetariu sau in cadrul Primariei Comunei ####, pe o perioada de 60 de zile.

In temeiul art. 404 alin. (2) Cod procedura penali si art. 91 alin. (4) Cod penal, va atrage
atentia inculpatului asupra consecintelor nerespectarii masurilor de supraveghere si ale savarsirii
de noi infractiuni in cursul termenului de supraveghere.

Va mentine dispozitiile sentintei atacate care nu contravin prezentei decizii.

In baza art. 275 alin. 3 Cod procedura penald, cheltuielile judiciare avansate in apelul
parchetului, vor ramane in sarcina statului.

In baza art. 275 alin. 6 din Codul de procedura penali cu referire la art. 272 alin. 1 din
Codul de procedura penald, onorariul avocatului desemnat din oficiu ##### ######H# (delegatia
nr. 3122/16.10.2025 emisa de Baroul Bihor), in cuantum de 1044 lei, se va avansa din fondurile
Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE

In baza art. 421 alineat 1 punct 2 litera a) Cod procedura penali, admite apelul declarat de
Parchetul de pe langd Judecatoria ######, impotriva sentintei penale nr. ###/2025 din data de
16.06.2025, pronuntatd de Judecatoria ######, in dosarul nr. ####/271/2025.

Desfiinteaza, in parte, sentinta atacata si rejudecand cauza:

Inlaturd pedeapsa de 10 luni inchisoare stabilitd inculpatului ####H#H# ###H#H## pentru
comiterea infractiunii de Incédlcare a masurilor dispuse prin ordinul de protectie, prev. de art. 47
alin.1 din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei domestice, dispozitiile art.
83 alin. 1 Cod penal si art. 84 alin. 1 Cod penal privind amanarea aplicarii acestei pedepse pe un
termen de supraveghere de 2 ani, precum si masurile de supraveghere si obligatiile stabilite in
sarcina inculpatului pe durata termenului de supraveghere.
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In baza art. 47 alin.1 din Legea nr. 217/2003 pentru prevenirea si combaterea violentei
domestice si art. 396 alineat 10 Cod de procedura penald, condamna pe inculpatul ###### ##H#
(fiul lui ##H# 51 #HHHE#HEHE, nascut la data de ##HEHEHHIHE, In #HHE HEHEHE, ##HE #EH#, CNP
HiHHHHHH I, domiciliat In #HH#HE ##H#H, sat Sistirea nr. 271, #### ###HH#, in prezent aflat in
Penitenciarul ######), la o pedeapsa de 10 luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de
incalcare a masurilor dispuse prin ordinul de protectie.

In baza art. 91 Cod penal, dispune suspendarea sub supraveghere a executarii pedepsei de
10 luni inchisoare pe durata unui termen de supraveghere de 2 ani, stabilit conform dispozitiilor
art. 92 Cod penal.

In baza art. 93 alin. (1) Cod penal, obligi inculpatul ca, pe durata termenului de
supraveghere, sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor, la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. (2) lit. b Cod penal, impune inculpatului si frecventeze un program de
reintegrare sociald derulat de serviciul de probatiune sau organizat in colaborare cu institutii din
comunitate.

In baza art. 93 alin. (3) Cod penal, impune inculpatului, pe parcursul termenului de
supraveghere, obligatia de a presta munca neremunerata in folosul comunitatii in cadrul Primariei
Comunei Cetariu sau in cadrul Primariei Comunei ####, pe o perioada de 60 de zile.

In temeiul art. 404 alin. (2) Cod procedura penali si art. 91 alin. (4) Cod penal, atrage
atentia inculpatului asupra consecintelor nerespectarii masurilor de supraveghere si ale savarsirii
de noi infractiuni in cursul termenului de supraveghere.

Mentine dispozitiile sentintei atacate care nu contravin prezentei decizii.

In baza art. 275 alin. 3 Cod procedura penald, cheltuielile judiciare avansate in apelul
parchetului, rdman 1n sarcina statului.

In baza art. 275 alin. 6 din Codul de procedura penali cu referire la art. 272 alin. 1 din
Codul de procedura penald, onorariul avocatului desemnat din oficiu ##### ####H# (delegatia
nr. 3122/16.10.2025 emisa de Baroul Bihor), in cuantum de 1044 lei, se avanseaza din fondurile
Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor.

Definitiva.

Pronuntatd azi, 11.12.2025, prin punerea la dispozitia partilor si a procurorului, prin
mijlocirea grefei instantei, conform art. 405 alin.1 din Codul de procedura penala.

Presedinte, Judecitor,

S T BT
Grefier,

T T
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red. #HEHHEH ##H# O./11.12.2025
Jud. #Hi## Hi#HHEHAH E.S.
tehnored. ######H## #HiHEH C.



