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Acesta este document finalizat
Cod ECLI ECLIL:RO:JDORA:2025:002 #t#H###

HERtER s
JUDECATORIA ######- JUDETUL BIHOR
SECTIA PENALA Operator de date cu caracter personal — 3161

DOSAR NR. ####/271/2025

SENTINTA PENALA NR. 1519/2025
Sedinta publica din data de 05.12.2025
PRESEDINTE: ####Hi# #HiH# #HiH
GREFIER: #### #H##

Din partea Ministerului ######, Parchetul de pe langa Judecdtoria ######, a participat
procuror ##HH# HHHIHE HHHHE.

Pe rol judecarea cauzei penale privind pe inculpatul ###H#H#HH#H# ###, trimis in judecata
pentru savarsirea infractiunii de ucidere din culpa, fapta prevazuta de art. 192 alin. 2 C.pen.

La apelul nominal facut in sedinta publica, lipsesc partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care:

Instanta constata ca dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 11.11.2025, fiind
consemnate in Incheierea de sedintd din acea data, care face parte integrantd din prezenta, cand
instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera a aménat pronuntarea pentru 05.12.2025 cand
in aceeasi compunere, a hotarat urméatoarele:

INSTANTA,

HiHH#H#H# ca prin rechizitoriul nr. 4792/###/P/2024 din data de 24.03.2025 al Parchetului
de pe langa Judecatoria ######, inregistrat pe rolul acestei instante la data de 03.04.2025 sub nr.
de dosar ####/271/2025, s-a dispus trimiterea in judecatd, in stare de libertate, a inculpatului
HiHHHIHHIH #HH#H#, pentru sdvarsirea infractiunii de ucidere din culpa, prev. de art. 192 alin. 2 Cod
penal.

In fapt, s-a retinut in sarcina inculpatului faptul ci in data de 27.08.2024, in jurul orei
04:35, a condus autoturism marca VW, cu nr. de Inmatriculare #########, pe un drum public,
respectiv pe DN 19 in localitatea Biharia dinspre #### ##HH#HH} HiHH HEHEHHHHIHE HHE #HE#, 1ar
la km 13 + 540m, incalcand prevederile art. 41 din OUG 195/2002, a patruns pe sensul opus de
circulatie, a pardsit partea carosabild prin partea stanga a directiei sale de deplasare, dupa care a
intrat in coliziune frontald cu un cap de pod, situat in dreptul imobilului cu nr. 83A din localitatea
Biharia, in urma accidentului numitul ###### ##Ht# - ####H, pasager 1n autoturism suferind
leziuni traumatice care au dus la decesul acestuia.

Pentru dovedirea situatiei de fapt retinuta prin rechizitoriu au fost mentionate urmatoarele
mijloace de probd administrate In cursul urmaririi penale: proces-verbal de sesizare din oficiu (fila
14); proces-verbal de cercetare la fata locului (filele 17-21); plansa fotografica (filele 22-27);
certificate medico - legale nr. 3197/I1/306 si 3198/If/307, ambele din data de 04.09.2024 emise de
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catre Serviciul de Medicind Legald Bihor (filele 42-45 si 48-49); raport de expertiza necroptica nr.
3101/111/369 din data de 29.08.2024 emis de Serviciul de Medicina Legald Bihor (filele 53-66);
declaratiile date 1n calitate de suspect/inculpat ale numitului #####H### #### (filele 31-33, 38-39)
si declaratiile persoanelor vatamate #HHHHHHIH HIHIHE s1 HIHEFHHHHE HEHHPHIHE - HEHHE (filele
40-41, 46-47).

In ceea ce priveste latura civila, se retine cd in cursul urmdririi penale persoanele vatimate
HHHEHEHE HFHIHE S1 HHEHEHHHE HEHEFHHHAE - ##HH# s-au constituit parti civile fatd de persoana
responsabila civilmente, respectiv societatea de asigurari Hellas Direct HD Insurance Limited
HiH#HE#. Astfel, prin ordonanta din data de 12.11.2024, organul de cercetare penald a dispus
introducere 1n cauzad, in calitate de parte responsabila civilmente, a societdtii de asigurare Hellas
Direct HD Insurance Limited #######. Ordonanta antementionatd a fost comunicata respectivei
societati de asigurare si partilor civile (f. 75-77 d.u.p.).

Prin incheierea de sedintd din camera de consiliu din data de 12.05.2025, rdmasa definitiva
prin necontestare, judecatorul de camera preliminara a constatat legalitatea sesizarii instantei, a
administrarii probelor si a efectudrii actelor de urmarire penala si a dispus inceperea judecatii in
cauza.

La termenul de judecatd din data de 11.11.2025, cu procedura legal indeplinita, ulterior
citirii actului de sesizare, inculpatul a declarat ca doreste sa uzeze de procedura simplificata prev.
de art. 374 alin. (4) C.pr.pen, recunoscand in totalitate faptele retinute in sarcina sa si solicitand
judecarea cauzei doar pe baza probelor administrate in cursul urmaririi penale, solicitare care a
fost admisa de instanta.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:

In data de 27.08.2024, in jurul orei 04:35, inculpatul ###H#H##H# ###H#H#, in timp ce conducea
autoturismul marca Volskwagen, cu nr. de inmatriculare #########, pe un drum public, respectiv
pe DN 19 in localitatea Biharia dinspre #### #i#t#H H#iHH HIHHHHHHHI# #HEH ##, la km 13 +
540 m, a patruns pe sensul opus de circulatie, a parasit partea carosabild prin partea stangd a
directiei sale de deplasare, intrdnd in coliziune frontala cu un cap de pod, situat in dreptul
imobilului cu nr. 83A din localitatea Biharia.

In urma impactului, numitul ###HHH# -, pasager pe bancheta din spate in
autoturismul condus de inculpat, a suferit mai multe leziuni, fiind transportat la spital, unde a
decedat la aceeasi data.

La momentul producerii accidentului rutier, conducdtorul auto nu se afla
sub influenta bauturilor alcoolice (f. 88 d.u.p.).

Potrivit procesului-verbal de cercetare la fata locului (f. 17-21), coroborat cu plansa
fotografica (f. 22-27), autoturismul sus mentionat, condus de catre inculpat, avea directia de mers
pe D.N. 19, in localitatea Biharia, dinspre localitatea ###### spre localitatea Satu Nou. Dupa
impact a fost gasit oprit pe roti in afara partii carosabile, pe podul de acces in dreptul imobilului
cu numarul 83/A, pe sensul opus de circulatie, oblic spre stdnga, orientat cu fata inspre gardul
imobilului cu numarul 83. Autoturismul a suferit mai multe avarii, iar pe marginea carosabilului
au fost evidentiate urme de franare. Pasagerii de pe bancheta din spate nu purtau centura de
siguranta in timpul deplasarii. Totodata, s-a constatat ca la data si ora producerii evenimentului
rutier, partea carosabila era uscata, vizibilitatea fiind specificd desfasurarii traficului pe timp de
noapte.
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Din declaratiile martorelor #H##H# HH#HHHE 1 HHHTHHIHE HHHHHEHI - pasagere Tn
autoturism, rezultd ca la data de 27.08.2024 in jurul orei 04:00, s-au intors din Ungaria cu
autoturismul marca Volkswagen Passat cu numarul de inmatriculare #########, condus de
inculpat, iar la un moment dat s-a produs coliziunea cu un cap de pod, numitul #####H# #HHHH1H#
#H####, cumnatul inculpatului, aflandu-se pe bancheta din spate.

Potrivit raportului de expertiza medico-legala necropticd nr. 3101/I111/369 intocmit la data
de 29.08.2024 de Serviciul ######## de Medicind Legald Bihor (f. 58-66), moartea numitului
HiHHEHE i A a fost violentd; ea s-a datorat socului traumatic si hipovolemic, survenit in
evolutia unui politraumatism cu fracturi osoase multiple, hemopneumotorace drept, rupturi de ficat
si hemoperitoneu consecutiv, produse in cadrul unui accident rutier. Leziunile evidentiate la
autopsie pot data din 27.08.2024 si s-au produs prin lovirea si comprimarea victimei (pasager)
de/intre corpuri/suprafete dure neregulate, din interiorul unui autovehicul aflat in deceleratie-
acceleratie brusca ca urmare a coliziunii cu obstacole din afara carosabilului si a unor modificari
bruste de pozitie. Totodatd, s-a constatat de catre medicul legist cd intre leziunile constatate si
decesul victimei existd legatura de cauzalitate directa.

Declaratiile date 1n calitate de suspect si inculpat de catre ######## #### (f. 31-33; 93-
94 d.u.p.), in care acesta recunoaste si regreta faptele retinute in sarcina sa, se coroboreaza cu
celelalte mijloace de proba si sunt credibile in privinta tuturor elementelor de fapt expuse anterior.
Astfel, acesta a declarat ca in noaptea in care a avut loc accidentul, se intorcea impreuna cu familia
sa din Ungaria, fiind pasager intr-un alt autoturism. Odata ajunsi In #### ##H#HH#, s-a urcat la
volanul autoturismului personal, marca VW cu nr. de inmatriculare #########, avandu-i in
calitate de pasageri pe sotia lui, numita ##HH#H#HIH# HiHH#HHIHI-#HIHI, care se afla pe locul din
dreapta fata, si pe sora lui, ####H#H#H#H #i#H##, respectiv pe cumnatul lui, numitul #H#H#HE #H#HIHH
#iH#HE, care se aflau pe bancheta din spate. Acestia se deplasau spre domiciliul lor din #####
HiHHHIRHIH I ## ## ##, aproape de iesirea din localitatea Biharia in directia Satu Nou. Acesta
a precizat cd nu stie exact ce s-a intamplat, probabil a atipit pentruo clipa din cauza oboselii, iar
cand a deschis ochii, a observat ca circula pe sensul opus. Era Insd prea tarziu pentru a mai putea
evita impactul. In acel moment, a parisit partea carosabila si a intrat in santul din stanga directiei
de deplasare, lovind un cap de pod.

In cursul cercetrii judecatoresti, la termenul de judecata din data de 11.11.2025, inculpatul
HiHHHEHE ##HE#HE a fost audiat, ocazie cu care a ardtat cd recunoagste in totalitate fapta si a solicitat
ca judecata sa se facd in baza prev. art. 374 al. 4 C.p.p. si art. 375 C.p.p., totodatd exprimandu-si
acordul sd presteze munca neremunerata in folosul comunitatii.

Cu privire la starea de fapt, inculpatul a aratat ca recunoaste fapta astfel cum a fost descrisa
in rechizitoriu, descriere care corespunde realitatii. Totodata a precizat cd nu a consumat alcool si
ca regreta fapta, victima fiind cumnatul sau.

Instanta constata ca starea de fapt retinutd si vinovatia inculpatului sunt pe deplin dovedite
cu probele administrate in cursul urmadririi penale relevate mai sus , coroborate cu declaratia de
recunoastere a inculpatului datd in instanta.

Luand in considerare toate aceste probe, instanta apreciaza cd in prezenta cauza exista
probe certe de vinovatie, prezumtia de nevinovatie instituita de art. 23 alin. 11 Constitutie, art. 6
Conventia Europeana a Drepturilor Omului si art.4 C .pr. pen., fiind rasturnata.
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In drept, fapta inculpatului #####H##H #i###, care la data de 27.08.2024, in jurul orei
04:35, in timp ce conducea autoturismul marca Volskwagen, cu nr. de inmatriculare ########,
pe DN 19 in localitatea Biharia dinspre #### #HE#HHE #HH# HAHEFHEFHI# HHE #H, a patruns pe
sensul opus de circulatie, a parasit partea carosabila prin partea stanga a directiei sale de deplasare
si a intrat in coliziune frontald cu un cap de pod, situat in dreptul imobilului cu nr. 83A, in urma
accidentului numitul #####H# H#HE#HE - #H#HH#, pasager 1n autoturism suferind leziuni traumatice care
au dus la decesul acestuia, Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de ucidere din culpa,
prev. de art. 192 alin. 2 C.pen., text de lege in baza céruia, facand si aplicarea art. 396 alin.10 Cod
procedura penald, instanta il va condamna la pedeapsa de 1 an si 6 luni inchisoare, considerand ca
aceastd este apta sa asigure Indeplinirea caracterului preventiv-educativ al pedepsei.

Instanta retine ca dispozitiile art. 192 alin. 2 C.pen., prevad pentru infractiunea retinutd in
sarcina inculpatului pedeapsa cu inchisoarea de la 2 la 7 ani. ##### 1n vedere cd inculpatul a
beneficiat de procedura simplificata a recunoasterii invinuirii, limitele de pedeapsa se vor reduce
cu o treime, conform art. 396 alin. (10) C.pr.pen. In consecinti, limitele intre care este stabilita
pedeapsa, In mod concret, sunt de la 1 an si 4 luni la 4 ani si 8 luni inchisoare.

La individualizarea judiciard a pedepsei instanta a tinut cont de criteriile generale de
individualizare a pedepsei prevazute de art. 74 Cod penal, circumstantele reale in care a fost
comisa fapta, in timpul noptii, carosabilul fiind uscat, fara ca inculpatul sa conducd cu viteza si
fara a fi sub influenta alcoolului. Cu privire la starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotita,
instanta constatd ca din probe nu rezultd ca inculpatul ar fi circulat cu viteza, insa, din cauza orei
tarzii si a oboselii, a atipit, producandu-se astfel accidentul soldat cu o urmare deosebit de grava,
respectiv decesul unei persoane. Astfel, instanta constata cad inculpatul nu a urmarit si nici nu a
prevazut producerea accidentului, acesta fiind un incident regretabil, in urma caruia a decedat
cumnatul sau.

Instanta are in vedere si criteriile referitoare la persoana inculpatului, care are varsta de 39
de ani, este casatorit, are ocupatia de muncitor in Ungaria, iar din fisa de cazier judiciar reiese ca
acesta are mentiuni privind savarsirea altor fapte penale, respectiv o amenda penala, care Insd nu
atrage starea de recidiva.

Totodata, instanta constata cd inculpatul a avut o atitudine sincera in tot cursul procesului
penal, recunoscand comiterea faptelor de care este acuzat.

#H#### In vedere aceste elemente de individualizare, instanta urmeaza sa stabileasca o
pedeapsa proportionald cu natura si gradul de pericol al infractiunii savarsite de catre inculpat.
Data fiind gravitatea faptei, se impune aplicarea pedepsei inchisorii, insd, tindnd cont de
circumstantele comiterii faptei, de integrarea sociald a inculpatului si de atitudinea sa de
recunoastere si regret, instanta s-a orientat catre minimul special prevazut de lege.

In ceea ce priveste modalitatea de executare a pedepsei instanta constati ca, in cauza sunt
indeplinite conditiile art. 91 C. pen., pedeapsa stabilitd pentru infractiune fiind mai mica de 3 ani
inchisoare, inculpatul nu a mai fost condamnat anterior la pedeapsa inchisorii mai mare de 1 an,
si-a manifestat acordul de a presta 0 muncd neremuneratd in folosul comunitati, iar in raport de
persoana acestuia, de varsta inculpatului, faptul ca isi asigura existenta prin munca, are intemeiata
de indreptare, instanta apreciaza ca aplicarea pedepsei este suficientd si fara executarea acesteia,
dar se impune supravegherea conduitei lui pentru o perioadd determinata.
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Aplicarea unei pedepse cu executarea in regim de detentie la o varsta Inaintatd in care
inculpatul nu a avut abateri grave de la normele sociale ar avea consecinte deosebite asupra
din culpd nu le justifica si nici nu ar fi denatura s constituie o alinare a suferintelor provocate de
pierderea unei fiinte dragi.

#### ansamblul circumstantelor reale si personale incidente in cauza, instanta apreciaza ca
suspendarea executdri pedepsei sub supraveghere ar fi suficientd pentru a intelege consecintele
faptelor sale si pentru a se preveni comiterea de catre inculpat a altor infractiuni de acelasi gen, cu
atat mai mult cu cat inculpatul si victima erau cumnati.

Totodata, instanta constatd ca inculpatul nu s-a sustras de la urmérire penald ori de la
judecatd si nici nu a incercat zadarnicirea aflarii adevarului, acesta colaborand cu organele
judiciare pe tot parcursul desfasurarii procesului penal.

Astfel in baza art. 91 Cod penal va dispune suspendarea sub supraveghere a executdrii
pedepsei aplicate inculpatului pe un termen de supraveghere de 2 ani, stabilit conform art. 92 Cod
penal.

#H#### in vedere obligativitatea In sarcina instantei de a impune inculpatului anumite
masuri, in baza art. 93 alin.1 lit. a)-e) Cod penal, va obliga inculpatul ca pe durata termenului de
supraveghere sa respecte si sa se supuna urmatoarelor masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

Totodata, textul legal, respectiv art. 93 alin.2 C.pen. prevede cd instanta este datoare a
impune inculpatului una sau mai multe obligatii dintre cele enumerate la alin.2 al art. 93, motiv
pentru care, pe durata termenului de supraveghere, instanta impune inculpatului obligatia de a
frecventa un program de reintegrare sociala derulat de Serviciul de Probatiune Bihor sau organizat
in colaborare cu institutii din comunitate.

Nu in ultimul rand, instanta retine cd odata cu pronuntarea unei condamnari la pedeapsa
inchisorii a carei executare a fost suspendatd sub supraveghere, inculpatul este dator a presta
muncd in folosul comunitatii, motiv pentru care, in bazaart. 93 alin. 3 C.pen., va impune
inculpatului ca pe parcursul termenului de supraveghere sd presteze muncd neremuneratd in
folosul comunitatii pe o perioadd de 80 de zile, in cadrul Primariei Cherechiu sau Primariei
HitHHIH.

In baza art. 91 alin. 4 C. pen. va atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96
C.pen., referitoare la revocarea suspendarii executdrii pedepsei sub supraveghere.

Sub aspectul laturii civile, va constata ca partile civile ###H###H# HHHIHIHH-THHIHE $1
Wi A, nu mai au pretentii civile 1n cauzd, acestea fiind achitate de asiguratorul de
raspundere civilda HD Insurance Limited #######- Sucursala Bucuresti, sens 1n care s-a depus
contractele de tranzactie nr. 772/23.01.2025 si nr. 771/23.01.2025, precum si dovada platii
daunelor materiale si morale, astfel cum au fost tranzactionate.(f.65-70 dos instanta)
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In baza art. 274 alin. 1 C.pr.pen., fiind in culpi procesuala, instanta va obliga inculpatul si
plateasca statului 1500 lei cu titlu de cheltuieli judiciare.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

In baza art. 192 alin. 2 Cod penal, cu aplicarea art. 396 alin.10 Cod proceduri penali,
condamna pe inculpatul ##H##H#HE# #HiHH#E, fiul lul ##H#H#H# 51 al lul #H#H#HH#, nascut la data de
I In THHHE HHHEHHE, #HE i, CNP #HHHHH#H#H, cu adresa pentru comunicarea
actelor de procedurd in #### #######, sat. Chesereu, nr. 520, jud. #####, casatorit, cu studii
primare, stagiu militar nesatisfacut, avand ocupatia de muncitor in Ungaria, cu antecedente
penale, pentru comiterea infractiunii de ucidere din culpa, la o pedeapsa de:

- 1 an si 6 luni inchisoare.

In baza art. 91 C.pen. dispune suspendarea sub supraveghere a executirii pedepsei aplicate
inculpatului pe un termen de supraveghere de 2 ani, stabilit conform art. 92 C.pen.

In baza art. 93 alin. 1 lit. a)-e) C.pen., obligi inculpatul ca pe durata termenului de
supraveghere sa respecte $i sd se supuna urmatoarelor masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin.2 lit. b) C.pen., pe durata termenului de supraveghere, impune
inculpatului obligatia de a frecventa un program de reintegrare sociala derulat de Serviciul de
Probatiune Bihor sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin.3 C.pen., impune inculpatului ca pe parcursul termenului de
supraveghere sa presteze munca neremuneratd in folosul comunitatii pe o perioada de 80 de zile,
in cadrul Primariei Chereciu sau Primariei ######.

In baza art. 91 alin. 4 C.pen. atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 C.pen.,
referitoare la revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere.

i ca partile civile ##H#HIH #HHAH, cu domiciliul In ##H# #H#HHHH#, sat
Chesereu nr. 534, jud. Bihor si ###Ht#H#H HiHHIFHIHI#-HEHIHE, cu domiciliul In #### #HEHHHHIH,
sat Chesereu, nr. 520, jud. Bihor nu mai au pretentii civile in cauza.

In baza art. 274 alin. 1 Cod procedura penala obliga inculpatul sa pliteasca statului 1500
lei cu titlu de cheltuieli judiciare.

Cu drept de apel 1n 10 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedintd publicd azi, 05.12.2025, prin punerea solutiei la dispozitia
partilor prin intermediul grefei.

PRESEDINTE GREFIER
HHHHIHIH HFHI HEHE HiHHE BHHHHE
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Red. ###
Dact. ####
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