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Acesta este document finalizat
Cod ECLI ECLIL:RO:JDORA:2025:002 #t#H###

HERtER s
JUDECATORIA ######- JUDETUL BIHOR
SECTIA PENALA Operator de date cu caracter personal — 3161

DOSAR NR. ####/271/2025
SENTINTA PENALA NR. ####/2025

Sedinta publica din data de 05.12.2025
PRESEDINTE: ####t# #itHt #Hit
GREFIER: #### #iH#Ht

Din partea Ministerului ######, Parchetul de pe langa Judecdtoria ######, a participat
procuror #H#HH# HHHHIHE HHHHE.

Pe rol fiind judecarea cauzei penale privind pe inculpatul ##### ######, trimis in judecata
pentru savarsirea infractiunii de talharie calificata, prev. de art. 233-234 alin. 1 lit. f'si g C.pen.

La apelul nominal facut in sedinta publica, lipsesc partile.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care:

Instanta constata ca dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de 04.11.2025, fiind
consemnate In Incheierea de sedintd din acea data, care face parte integrantd din prezenta, cand
instanta, avand nevoie de timp pentru a delibera a amanat pronuntarea pentru azi 05.12.2025 cand,
in aceeasi compunere, a hotarat urméatoarele:

JUDECATORIA
DELIBERAND:

Prin rechizitoriul Parchetului de pe langa Judecatoria ###### din data de 23.04.2025, emis
in dosarul cu nr. 530/###/P/2025, inregistrat la Judecatoria ###### la data de 28.04.2025, a fost
trimis in judecatd inculpatul ##### ##H##H#, pentru savarsirea infractiunii de talhdrie calificata,
prev. de art. 233-234 alin. 1 lit. fsi g C.pen.

In fapt, s-a retinut in sarcina inculpatului faptul ci, in data de 28.01.2025, in jurul orelor
14:15, a patruns in curtea imobilului persoanei vatamate #### ###, in varsta de 85 de ani din
HiHHt HHEH, str. Privighetorii nr. 12, fard acordul acesteia, sub pretextul ca ar fi angajat al
Companiei de ###, si, profitand de posibilitatea redusa de deplasare a persoanei vatamate, a sustras
doua telefoane mobile marca #####, cu butoane, ce se aflau amplasate pe o anexa din lemn (cotet),
aflata 1n partea opusa a curtii, pardsind curtea imobilului, dupa care, la scurt timp, s-a reintors prin
fata imobilului respectiv si fiind confruntat de persoana vatamata cu privire la sustragerea celor
doua telefoane, a exercitat acte de violentd asupra acesteia, prin aceea ca a imbrancit-o si impins-
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o cu spatele de poarta de acces, pentru a pastra bunurile sustrase si a-si asigura scaparea,
abandonand insa unul dintre telefoane si parasind locul comiterii faptei.

Prin incheierea nr. ########## judecdtorul de camerd preliminara a constatat legalitatea
sesizarii instantei, cu rechizitoriu, a administrarii probelor si a efectudrii actelor de urmarire penala
si a dispus inceperea judecatii In cauza.

Din continutul dosarului instanta retine urmatoarele:

La data de 28.01.2025 organele de politiei, au fost sesizate prin apel 112, cu privire la
infractiunea de furt din locuinta. Ajunsi la fata locului au identificat apelanta in persoana numitei
HitHt #Hi#HH#, care a relatat ca In data de 28.01.2025 in jurul orelor 13.45 in timp ce se afla la
domiciliu, Tn curtea imobilului, pe usa Inchisa dar neasigurata cu cheia, a patruns o persoana de
sex masculin care i-a spus ca a venit sa ii inchidd apa menajera, deoarece nu a achitat factura, timp
in care a si intrat in cdminul canalizarii, spunandu-i s 1i de suma de 300 lei ca sa nu ii taie apa.
Stiind cd nu are restante la ######### de ###, 1-a cerut sa paraseasca curtea, Insd persoana de sex
masculin care purta o vesti reflectorizanti a ignorat-o si a inceput si se plimbe prin curte. In
momentul In care a observat doua telefoane mobile marca ##### aflate pe un cotet de lemn,
respectivul le-a sustras, iar cand l-a intrebat unde sunt, a devenit agresiv, a injurat-o, a imbrancit-
o si a Tmpins-o cu spatele de un perete, dupa care a parasit incinta curtii, deplasandu-se in partea
dreapta, pe trotuar. A strigat dupa ajutor Insd nu a auzit-o nici un vecin, motiv pentru care a mers
la vecina de vis a vis pentru a-i povesti ce s-a Intdmplat, lasdnd usa de la curte inchisa, dar
neasigurata cu cheia. Dupa cateva minute s-a reintors acasa, observandu-1 in curte pe acelasi barbat
care i-a spus pe un ton ridicat s isi ia telefoanele din garaj, intrucat le-a lasat acolo. In garaj a gasit
doar un telefon mobil, timp in care autorul a parasit incinta curtii. Ulterior a apelat serviciul 112,
iar la scurt timp organele de politie 1-au prins pe acel barbat, i 1-au prezentat iar ea l-a recunoscut
ca fiind autorul faptei, organele de politie gasind asupra acestuia unul din cele doud telefoane
HitHHE.

In urma semnalmentelor furnizate de persoana vatimata, pe ###H# #itH#HH#H} #it# ## a fost
depistat inculpatul ##### ##H#H#, acesta avand asupra sa un telefon ##### de culoare neagra si
suma de 290 lei.

Fiind audiatd, persoana vatamata #### ##### a aratat faptul ca locuieste singurd la adresa
din #HH# HHHEH #HE. Privighetori nr. 12 ##H# ##HHI# ## ## #HE # ##.01.2025, 1n jurul orelor
14:00 a iesit din curtea locuintei sale pe trotuarul din fata casei, pentru a matura frunzele care s-au
adunat acolo. In timp ce era pe trotuar, la cétiva pasi de poarta locuintei sale, pe care a lisat-o
neasigurata si intredeschisa, a vazut un barbat care a intrat in curte. A strigat la el sa iasa din curte,
dar barbatul nu a bagat-o in seama si i-a zis ca are probleme cu apa si curentul, cd nu si-a platit
facturile. Stiind foarte bine faptul cd nu are restante la utilitati, a continuat sa ii ceara acelui barbat
sd iasa din curtea ei, insa acesta i-a zis ca daca nu i da suma de 300 lei, o va debransa de la apa.
Respectivul a deschis capacul de la bazinul de apa, care se afla langa poarta de intrare in curte, a
coborét in bazin si a vazut ca a lucrat #### la un robinet, probabil ci i-a oprit apa. In acest timp ea
striga dupa ajutor si striga la acel barbat sa 1i porneasca apa deoarece facturile sunt platite. Barbatul
a iesit din bazin, s-a apropiat de ea, a prins-o de geaca, a scuturat-o cu putere si i-a zis ca daca nu
ii plateste nu o sd aiba apa nici zilele urmatoare, ca asa e legea si ca trebuie sa 1i plateasca restantele.
Ulterior autorul a mers catre gradina care se afld in spatele casei. Ea 1-a urmat, dar foarte incet
deoarece se deplaseaza cu ajutorul unei cérje, si la circa 1-2 minute dupa ce acesta a ajuns in spatele
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casei sale, l-a vizut ci se intoarce. In acel moment si-a dat seama ci ea si-a lasat cele doua telefoane
pe pervazul unui cotet din gradind si a mers pana acolo sa verifice daca nu cumva acel barbat i le-
a luat. Cand a ajuns la cotet, a vazut ca telefoanele nu se mai aflau in locul in care ea le-a lasat,
astfel ca s-a intors In curtea din fata casei, unde a strigat la barbat sa 1i dea telefoanele inapoi.
Acesta i-a zis ca nu i-a luat niciun telefon, a mers langa ea, a scuturat-o iar de haina si i-a cerut sa
ii dea banii, insa a refuzat si i-a cerut din nou telefoanele, moment in care barbatul a impins-o si a
lovit-o cu spatele de un stalp de la garaj, dupa care a fugit. In timp ce stitea pe trotuar, in fata
geamului vecinei ei, a observat ca acel barbat s-a intors la ea in curte, a strigat catre el, iar acesta
i-a raspuns ,aici ti-s telefoanele, du-te dupd ele", dupd care a plecat. Mergand in curte a gasit
telefonul fix, dezmembrat, intr-o géleata aflatd in garaj, ulterior celdlalt telefon fiind gasit de politie
la acel barbat.

Cu ocazia audierii in calitate de suspect, inculpatul ##### ###### a declarat ca in data de
28.01.2025 a venit cu trenul la ######, pentru a muncii cu ziua, s faca rost de bani pentru familie.
Undeva 1n zona cartierului ########, fara sd poatd preciza adresa, a primit suma de 30 lei de la
cineva, dupa ce a maturat frunze in fata unui ##### #-a oprit la un bar unde a baut o bere si tuica,
dupa care a mers prin acel cartier sa caute de lucru. La un moment dat, a observat o poarta metalica
care era intre-deschisa si a intrat in curte. Acolo era o femeie in varstd, a Intrebat-o daca are ceva
de lucru, 1nsd nu stie ce a raspuns aceasta, deoarece era baut si nu a inteles-o. Pe o scandura a
observat un telefon mobil cu butoane, pe care l-a luat si a iesit din curte. In timp ce astepta
tramvaiul, a fost legitimat de un echipaj de politie, care a gasit asupra sa telefonul mobil sustras.
Acesta a mai mentionat faptul cd nu a atins-o pe femeia aceea, nu a pus mana pe ea si nu isi
aminteste dacd avea carje sau nu. Acesta a precizat ca 1i pare rau de cele Intdmplate, a fost beat si
nu 1si aminteste exact ce s-a intdmplat.

In urma vizionarii imaginilor surprinse de camera video amplasati in exteriorul imobilului
situat pe #H## HHHHHHIHIHAHHE #HE #, din #HHHE ##-HHE, a reiesit faptul ca la ora camerei 15:20:50
PM, persoana vatamata #### ##### purtand o caciuld de culoare rosie pe cap, std n dreptul usii
de acces in curtea imobilului, din curte iese numitul ###H#H ######, avand un maturoi in mana,
vorbeste ceva cu persoana vatdmata, dupa care se deplaseaza pe trotuar in directia imobilului situat
la nr. 10. Dupa ce face cativa pasi, se Intoarce, sprijind maturoiul de casa si o imbranceste pe
persoana vatamata ###Ht ##H#, cu ambele maini, impingand-o 2-3 metri in spate. Aceasta reuseste
sd ia maturoiul si 1l ridica spre numitul ##### ######, in semn de aparare, acesta dandu-i drumul,
dupa care numitul #H#HH# #HH#H## se deplaseaza pe trotuar in directia imobilului situat la nr. 10. La
ora camerei 03:24:23 PM, numitul ##### ##### se intoarce din directia imobilului situat la nr.
10, se opreste in fata persoanei vatimate #### #####, discutd ceva, iar la un moment dat, posibil
sd o imbranceasca din nou, timp in care acesta scapa ceva pe jos, (Intre ore reald si ora camerei
fiind un decalaj de o ord).

In urma vizionarii imaginilor video surprinse de camera video s-a stabilit faptul ci la ora
camerei 15:17:48 din partea stanga a cadrului de filmare din directia locuintei persoanei vitamate,
intra in cadrul de filmare inculpatul ##### ###H###, imbracat cu pantaloni de culoare albastra, vesta
reflectorizantd de culoare galbend, o bluza de trening de culoare neagra, iar pe cap poartd o basca
colorata, trecand prin fata imobilului situat la nr. 10.
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La ora camerei 15:20:51, din partea dreaptd a cadrului de filmare, trece inculpatul #####
#Hi###, avand in maini doua telefoane mobile, scapa ceva pe jos, dupd care 1si continua deplasare
in directia imobilului persoanei vatamate.

In cursul judecatii, inculpatul ##### ##H#### a fost audiat la termenul de judecati din data
de 04.11.2025, a uzat de dispozitiile art. 374 al.4, art. 375 Cod procedura penald, recunoscand in
totalitate fapta pentru care s-a facut trimiterea in judecata si solicitdnd ca judecarea cauzei sa se
facd in baza probelor administrate in faza de urmarire penald. Totodata si-a exprimat
consimtdmantul pentru a presta muncd neremuneratd in folosul comunitatii.

Cu privire la starea de fapt, inculpatul a aratat ca recunoaste fapta astfel cum a fost descrisa
in rechizitoriu si ca regretd comiterea faptei. (f. 16 dos.inst.)

Vinovdtia inculpatului este pe deplin doveditd cu probele administrate in cauza, respectiv:
proces-verbal de constatare a infractiunii; declaratia persoanei vdtamate; procese-verbale de
vizionare a imaginilor video; proces-verbal de investigatii si declaratiile inculpatului #####
HitHHH.

Luand in considerare toate aceste probe, instanta apreciaza cd in prezenta cauza exista
probe certe de vinovatie, prezumtia de nevinovatie instituita de art. 23 alin. 11 Constitutie, art. 6
Conventia Europeana a Drepturilor Omului si art.4 C.pr.pen., fiind rasturnata.

In cazul infractiunii complexe de talhirie previzute de art. 233 Cod penal, elementul
sunt absorbite: pe de o parte furtul (simplu, calificat sau de folosintd), iar pe de altd parte
constrangerea persoanei prin violentd, amenintare sau punerea victimei in stare de inconstientd sau
neputintd de a se apara.

Realizdnd un examen asupra tipicitatii obiective si subiective a celor doud infractiuni
componente ale unitatii legale a infractiunii complexe de talharie, instanta constata cd in speta s-a
realizat atat componenta adiacentd, aceea de violentd, cat si cea principala - furtul.

Instanta noteaza ca furtul savarsit prin intrebuintarea de violente sau amenintari, precum si
furtul urmat de intrebuintarea unor astfel de mijloace pentru pastrarea bunului sau pentru
inlaturarea urmelor infractiunii ori pentru ca faptuitorul si-si asigure scdparea constituie
infractiunea de talharie.

Asadar, momentul in care s-a conturat clar elementele infractiunii de talharie a fost acela
in care inculpatul a imbrancit-o si impins-o cu spatele de poarta de acces pe persoana vatamata,
pentru a pastra bunurile sustrase si a-si asigura scdparea, abandonand insa unul dintre telefoane si
parasind locul comiterii faptei.

Instanta aminteste faptul cd returnarea bunurilor odata sustrase nu duc la imposibilitatea
retinerii infractiunii complexe de talhdrie atata vreme cat a existat atat actiunea violentd, cat si
amenintarea.

Sub aspectul laturii obiective instanta retine ca elementul material al infractiunii de talharie
calificata constd in doud activitati: pe de-o parte, in actiunea inculpatului de luare a unor bunuri
mobile din posesia persoanei vatimate (telefoanele), iar pe de alta, in activitatea de violentare a
victimei, Tn mod nemijlocit, In scopul asigurdrii scapdrii. Luarea este o forma a sustragerii, care
consta in scoaterea fizicd a bunului din sfera de stapanire a persoanei In posesia sau detentia careia
se afld acel bun si trecerea sa in sfera de stapanire a faptuitorului. Urmarea imediatd consta in
deposedarea posesorului proprietar si Tmposedarea inculpatului cu bunul sustras (principald),
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precum si lezarea integritatii victimei (adiacentd). Legatura de cauzalitate rezultd din materialitatea
faptei (ex re).

Sub aspectul laturii subiective, atitudinea inculpatului fata de fapta savarsita imbraca forma
vinovatiei in modalitatea intentiei directe, intrucat acesta a prevazut si a urmarit deposedarea
persoanei vatamate de bunurile care erau pe cotet, aspect recunoscut chiar de inculpat.

Agravantele prevazute de art.234 lit.f si g Cod penal sunt incidente in cauza deoarece
inculpatul a patruns fara drept in curtea persoanei vatdmate si a refuzat s o paraseasca desi i s-a
solicitat in mod repetat acest lucru si de asemenea inculpatul a profitat de starea de vulnerabilitate
vaditd a persoanei vatamate datoratd varstei de 85 de ani , precum si starii de sdndtate care nu-i
permitea deplasarea decat cu carje.

Dispozitiile art. 234 alin.1 Cod penal prevad pentru infractiunea de tilharie calificata
pedeapsa Inchisorii de la 3 ani la 10 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.

In drept, fapta inculpatului ##### ##t####, care in data de 28.01.2025, in jurul orelor 14:15,
a patruns in curtea imobilului persoanei vatamate #### #####, in varstd de 85 de ani din ####
Hi#H#E, str. Privighetorii nr. 12, fara acordul acesteia, sub pretextul ca ar fi angajat al Companiei
de ###, si, profitand de posibilitatea redusa de deplasare a persoanei vatdmate, a sustras doud
telefoane mobile marca #####, cu butoane, ce se aflau amplasate pe o anexa din lemn (cotet), aflata
in partea opusa a curtii, parasind curtea imobilului, dupa care, la scurt timp, s-a reintors prin fata
imobilului respectiv si fiind confruntat de persoana vatamata cu privire la sustragerea celor doua
telefoane, a exercitat acte de violentd asupra acesteia, prin aceea cd a Imbrancit-o si impins-o cu
spatele de poarta de acces, pentru a pastra bunurile sustrase si a-si asigura scaparea, abandonand
insa unul dintre telefoane si parasind locul comiterii faptei, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de talharie calificata, prev. si ped. de art.233-234 alin. 1 lit. f'si g C.pen, text de lege n
baza caruia facand si aplicarea art.396 al.10 Cod procedura penald instanta il va condamna la
pedeapsa de 2 ani si 6 luni inchisoare.

#H#### In vedere natura infractiunii comise si dispozitiile art.234 care prevad obligativitatea
interzicerii exercitarii unor drepturi, instanta in baza art. 67 al. 2 Cod penal va aplica inculpatului
pedeapsa complementara a interzicerii exercitarii drepturilor prev. de art. 66 al. 1 lit. a ,b si n Cod
penal - dreptul de a fi ales 1n autoritatile publice sau in orice alte functii publice, dreptul de a ocupa
o functie care implica exercitiul autoritatii de stat si dreptul de a comunica cu persoana vatamata
HiH# #iHH#HE 51 de a se apropia de aceasta la o distantd mai mica de 200 m, pe o perioada de 2 ani,
care se executa in conditiile prev. de art. 68 al. 1 lit. b Cod penal.

In baza art. 65 al. 1 cod penal, va aplica inculpatului pedeapsa accesorie a interzicerii
exercitdrii drepturilor prev. de art. 66 al. 1 lit. a, b si n Cod penal, care se executd in caz de revocare
a suspendarii.

La individualizarea pedepsei aplicate inculpatului, instanfa a tinut cont de criteriile
generale de individualizare a pedepsei, de limitele de pedeapsa stabilite de lege pentru infractiunea
savarsita, reduse cu 1/3 ca urmare a procedurii recunoasterii, circumstantele reale in care a fost
comisa fapta, inculpatul patrunzand in curte pe usa deschisd, in cursul zilei si exercitarea de
violente asupra persoanei vatdmate prin imbrancire si impingere la perete, fara a aplica lovituri in
mod efectiv care sd cauzeze persoanei vatimate leziuni, precum si circumstantele personale ale
inculpatului care a recunoscut si regretat comiterea faptei si nu are antecedente penale.
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In ceea ce priveste modalitatea de executare a pedepsei instanta constati ca, in cauza sunt
indeplinite conditiile art. 91 C. pen., pedeapsa stabilitd pentru infractiune fiind mai mica de 3 ani
inchisoare; inculpatul nu a mai fost condamnat anterior la pedeapsa inchisorii mai mare de 1 an,
si-a manifestat acordul de a presta 0 muncd neremuneratd in folosul comunitati, iar in raport de
persoana inculpatului, varsta acestuia, situatia familiala, acesta avand 1n Intretinere copii minori,
de conduita avutd anterior si ulterior sdvarsirii infractiunii, de scopul urmarit, precum si de
apreciaza ca aplicarea pedepsei este suficientd si fard executarea acesteia, dar se impune
supravegherea conduitei lui pentru o perioada determinata. #### de gradul de pericol social concret
al faptei si atitudinea inculpatului, instanta apreciazd cd suspendarea executari pedepsei sub
supraveghere ar fi suficientd pentru a intelege consecintele faptelor sale si pentru a se preveni
comiterea de cétre inculpat a altor infractiuni de acelasi gen.

#### de aceste considerente instanta, in baza art. 91 Cod penal, va dispune suspendarea
sub supraveghere a executarii pedepsei inchisorii de 2 ani si 6 luni Inchisoare aplicate inculpatului
pe un termen de supraveghere de 3 ani, stabilit conform art. 92 alin.1 Cod penal.

In baza art. 93 alin.1 Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, va obliga inculpatul
sd se supund urmatoarelor masuri de supraveghere:

a).sd se prezinte, la datele fixate, la Serviciul de Probatiune Bihor;

b).sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

c).sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d).sa comunice schimbarea locului de munca;

e).sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

Totodata, textul legal, respectiv art. 93 alin.2 C.pen. prevede cd instanta este datoare a
impune inculpatului una sau mai multe obligatii dintre cele enumerate la alin.2 al art. 93, motiv
pentru care, pe durata termenului de supraveghere, va impune inculpatului obligatia sa frecventeze
un curs sau program de reintegrare sociala derulate de catre serviciul de probatiune sau organizate
in colaborare cu institutii din comunitate.

Nu in ultimul rand, instanta retine cd odata cu pronuntarea unei condamnari la pedeapsa
inchisorii a carei executare a fost suspendata sub supraveghere conform legii in vigoare, inculpatul
este dator a presta munca neremuneratd in folosul comunitatii, lucru cu care a si fost de acord,
motiv pentru care, in baza art. 93 alin.3 C.pen., pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul
va presta muncd neremuneratd in folosul comunitdtii pe o perioada de 80 de zile, in cadrul
Primariei Sacuieni sau Primariei ####H#.

In temeiul art. 94 alin. 1 Cod penal pe durata termenului de supraveghere, datele previazute
in art. 93 alin. 1 lit. ¢ - e Cod penal se vor comunica Serviciului de Probatiune Bihor .

In baza art. 404 alin.2 Cod procedurid penali, va atrage atentia inculpatului asupra
prevederilor art. 96 Cod penal privind consecintele nerespectarii masurilor de supraveghere si ale
savarsirii de noi infractiuni 1n cursul termenului de supraveghere.

In baza art. 72 Cod proceduri penala va deduce din pedeapsa aplicata durata retinerii de 24
h din data de 19.02.2025, ora 12.25.
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Sub aspectul laturii civile, instanta retine ca persoana vatamata #### ##### s-a constituit
parte civild in cauza cu suma de 400 lei reprezentdnd contravaloarea telefoanelor care au fost
distruse si nu mai functioneaza.

Potrivit art.1357 Cod civil orice faptd a omului care cauzeaza altuia un prejudiciu, obliga
pe cel din a carui greseald s-a ocazionat, a-l repara.

#H#### In vedere ca persoana vatamatd a suferit un prejudiciu prin sustragerea bunurilor,
care chiar daca au fost recuperate nu mai sunt functionale ca urmare a comiterii faptei ilicite comise
de cétre inculpat, existand o legatura de cauzalitate intre faptele ilicite si prejudiciul cauzat, fapta
fiind comisd cu forma de vinovdtie ce atrage raspunderea civila delictuald nefiind in contradictie
cu dispozitiile art. 25 alin.5 Cod pr. pen., instanta in temeiul art. 397 alin. (1) si art. 19 alin.3, art.
25 alin.1 Cod procedura penala, art. 1357 Cod civil, va obliga inculpatul la plata sumei de 400 lei
cu titlu de daune materiale in favoarea partii civile #### #H###.

In baza art. 7 din Legea 76/2008 va dispune prelevarea probelor biologice de la inculpat,
in vederea introducerii profilelor genetice in S.N.D.G.J.

In baza art. 272 alin. 1 C.p.p. onorariul aparitorului din oficiu ##### ##H### in suma de
1797 lei conform delegatiilor nr.1397 si 1398 din 06.05.2025 se va avansa Baroului Bihor din
fondurile Ministerului Justitiei.

In baza art. 274 alin. 1 Cod proceduri penala, fiind in culpa procesuali, instanta va obliga
inculpatul la plata sumei de 800 lei, cheltuieli judiciare, in favoarea statului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

In baza art.233-234 alin. 1 lit. f si g C.pen, cu aplic. art. 396 alin. 10 C.p.p., condamni pe
inculpatul ####H# #HHHHE, flul lul #HHEH S1 #HHEH##HAE, ndscut In data de #HH#HAFHEFHE In #HE
HEHHER . R, CNP A, domiciliat in oras Sacueni #H## #HHH #HHEHE #HHE HIER,
HiHH# #HHH#, casatorit, 10 copii, fara studii, muncitor in agriculturd si zilier in constructii, pentru
savarsirea infractiunii de talharie calificata, la pedeapsa de:

- 2 ani $i 6 luni inchisoare.

In baza art. 67 al. 2 Cod penal aplica inculpatului pedeapsa complementari a interzicerii
exercitdrii drepturilor prev. de art. 66 al. 1 lit. a ,b i n Cod penal - dreptul de a fi ales in autoritatile
publice sau in orice alte functii publice, dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul
autoritatii de stat si dreptul de a comunica cu persoana vatamata #### ##### si de a se apropia de
aceasta la o distantd mai mica de 200 m, pe o perioada de 2 ani, care se executd in conditiile prev.
de art. 68 al. 1 lit. b Cod penal.

In baza art. 65 al. 1 cod penal, aplica inculpatului pedeapsa accesorie a interzicerii
exercitdrii drepturilor prev. de art. 66 al. 1 lit. a, b si n Cod penal, care se executd in caz de revocare
a suspendarii.

In baza art. 91 Cod penal, dispune suspendarea sub supraveghere a executirii pedepsei
inchisorii de 2 ani si 4 luni inchisoare aplicate inculpatului pe un termen de supraveghere de 3 ani,
stabilit conform art. 92 alin.1 Cod penal.
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In baza art. 93 alin.1 Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, obliga inculpatul
sd se supund urmatoarelor masuri de supraveghere:

a).sd se prezinte, la datele fixate, la Serviciul de Probatiune Bihor;

b).sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

c).sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d).sa comunice schimbarea locului de munca;

e).sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin.2 lit. b C.pen., pe durata termenului de supraveghere, impune
inculpatului urmatoarea obligatie:

-sa frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de serviciul de probatiune sau
organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin.3 C.pen., pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul va presta
munca neremunerata in folosul comunitatii pe o perioada de 80 de zile, in cadrul Primariei Sacuieni
sau Primariei ###H#.

In temeiul art. 94 alin. 1 Cod penal pe durata termenului de supraveghere, datele previazute
in art. 93 alin. 1 lit. ¢ - e Cod penal se comunicd Serviciului de Probatiune Bihor .

In baza art. 404 alin.2 Cod proceduri penali, atrage atentia inculpatului asupra prevederilor
art. 96 Cod penal privind consecintele nerespectarii masurilor de supraveghere si ale sdvarsirii de
noi infractiuni in cursul termenului de supraveghere.

In baza art. 72 Cod proceduri penald deduce din pedeapsa aplicati durata retinerii de 24 h
din data de 19.02.2025, ora 12.25.

In baza art. 397 alin. (1) si art. 19 alin.3, art. 25 alin.1 Cod procedura penala, art. 1357 Cod
civil , obliga inculpatul la plata sumei de 400 lei cu titlu de daune materiale in favoarea partii
civile #i### #i#t#, CNP #iHH#H#HIHHE, cu domiciliul In #### ##H#HH#, str. Privighetorii nr. 12,
i .

In baza art. 7 din Legea 76/2008 dispune prelevarea probelor biologice de la inculpat, in
vederea introducerii profilelor genetice in S.N.D.G.J.

In baza art. 272 alin. 1 C.p.p. onorariul aparitorului din oficiu ##### ##### in suma de
1797 lei conform delegatiilor nr.1397 si 1398 din 06.05.2025 se avanseaza Baroului Bihor din
fondurile Ministerului Justitiei.

In baza art. 274 alin. 1 Cod proceduri penald obliga inculpatul la plata sumei de 800 lei,
cheltuieli judiciare, in favoarea statului.

Cu drept de apel la Curtea de Apel ###### 1n termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntatd 1n sedinta publica, azi, 05.12.2025, prin punerea solutiei la dispozitia partilor
prin intermediul grefei.

PRESEDINTE GREFIER
HHFHIHI HHEHE HEHE HHHHE HHHAHE
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Red. ###
Dact. ####
3 ex/05.12.2025

ROMANIA
JUDECATORIA #######- JUDETUL BIHOR
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SECTIA PENALA

UL T, R S A S, B A ## +40259-412.047
E: +40359-432.758

Cod operator date cu caracter personal 3161

Dosar nr. ####/271/2025
#it##H# 1a 05.12.2025

CATRE,
Baroul Bihor

Alaturat prezentei, vd comunicdm copia sentintei penale nr. #H#H#### pronuntatd in
dosar cu nr. de mai sus al Judecatoriei ######, In vederea decontarii onorariului avocatului din

oficiu.

Grefier,
T i
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