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Cod ECLI ECLI:RO:JDMAR:2025:002 ####t#
,,Operator de date cu caracter personal nr. 9935”

HHHHHHH
JUDECATORIA ###HHH###

Dosar nr. ####/255/2024

SENTINTA PENALA nr. ###/2025
Sedinta publica din data de 19.11.2025

Instanta constituitd din:
Presedinte: ###H#H## tHHH1HH
Grefier: GIACOMELLI ##t###

Ministerul ###### a fost reprezentat de procuror #H#H#HH#H#HIH# H#H#H##H, din cadrul
Parchetului de pe langa Judecatoria #######H

Pe rol se afld pentru azi judecarea cauzei penale privind pe inculpatul ### ##### #HiH#HIH,
trimis Tn judecata pentru sdvarsirea infractiunii de violenta in familie, prevazuta si pedepsita de art.
199 C.pen. rap. la art. 193 al. 2 C.p., in dauna persoanei vatamate ### #HH#H#HE- HiHIHIH.

Dezbaterile au avut loc la termenul din data de 05.11.2025, fiind consemnate in incheierea
de sedinta din acea data si care face parte integrantd din prezenta sentintd, cand instanta, avand
nevoie de timp pentru a delibera, a stabilit pronuntarea pentru data de azi, 19.11.2025, cand a
hotarat urméatoarele:

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei penale de fata, constata urmatoarele:

Prin rechizitoriul emis in data de 13.12.2024 1in dosarul nr. 850/###/P/2023 al Parchetului
de pe langd Judecatoria ########, s-a dispus trimiterea In judecatd a inculpatului ### #####-
Hi##E, pentru comiterea infractiunii de violenta in familie, fapta prevazuta de art. 199 Cod penal
raportat la art. 193 alin. 2 Cod penal.

In actul de sesizare s-a retinut, prin plangerea prealabild, inregistratd la ####### Mun.
HiHH#H#H1#, la data de 14.07.2023, persoana vatamata ### #H###HH#H H#iH#H## a solicitat tragerea [a
raspundere penald a numitului ### ##H#H-HH### ( sotul acesteia), pentru cd, in data de
03.07.2023, in jurul orelor 22.00, in timp ce se aflau la domiciliu, pe fondul unor discutii si
neintelegeri, inculpatul a agresat-o pe persoana vatamata, urmare agresiunii persoana vatamata ###
HiHHEHE HHEH# a suferit leziuni care au necesitat pentru vindecare un nr. de 3-4 zile de ingrijiri
medicale, conform certificatului medico-legal nr. 2225/1a/392 din 04.07.2023.

Din actele de urmarire penald administrate in cauza au rezultat urmatoarele:
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I vatamata #iHE HIHHHEHIE B este casdtoritd cu inculpatul ### #H##HH-
#iHH#H#, din relatia celor doi, rezultind minora ### ###H#H#H-###H##H, locuind Tmpreund n ####
HH#HHEHE, str. Crinului, nr. 2.

In data de 03.07.2023, in jurul orelor 22.00, in timp ce se aflau la domiciliu, pe fondul unor
discutii mai vechi, cu privire la infidelitatea inculpatului, acesta a agresat-o pe persoana vatamata
Hi# HiHI#H#HE, lovind-o cu palma in zona fetei, pieptului si a mainilor.

La incidentul dintre persoana vatamata si inculpat a asistat fiica minord a partilor, ###
HHHER #H#HA (13 ani).

Urmare agresiunii persoana vatamatd ### ##t#HHH# #HHi#H#H a suferit leziuni care au
necesitat pentru vindecare un nr. de 3-4 zile de Ingrijiri medicale, leziuni care s-au putut produce
prin comprimare cu mana si degetele, lovire cu corp dur (posibil palmd/pumn), conform
certificatului medico-legal nr. 2225/1a/392 din 04.07.2023.

Inculpatul ### #H##H##-###H# recunoaste fapta, a declarat cd se va Impdaca cu sotia sa,
aspect care nu s-a materializat pana in prezent.

Pentru leziunile suferite, In cursul urmaririi penale, persoana vatamata ### #HH#HH
Hi#H#H#, a declarat ca nu se constituie parte civila in cauza, solicitd doar tragerea la raspundere
penala a inculpatului. ######H# vatdmata a declarat ca nu a fost primul incident, fiind agresata a
patra oara, insa nu a depus plangere penald, a crezut ca situatia se va remedia, insa In realitate s-a
deteriorat si mai rau, agresiunile avand loc in prezenta fiicei minore.

Prin Incheierea de sedintd din camera de consiliu din data de 12.03.2025, necontestata,
judecatorul de camera preliminara a constatat legalitatea sesizarii instantei, a administrarii probelor
si a efectuarii actelor de urmarire penald si a dispus inceperea judecatii cauzei privind pe inculpat.

La termenul de judecatd din data de 05.11.2025, ulterior citirii actului de sesizare,
aparatorul inculpatului a depus la dosar un inscris autentificat prin care inculpatul a recunoscut
savarsirea faptei pentru care a fost trimis 1n judecata, solicitdnd ca judecata sa aiba loc conform
procedurii simplificate, prevazuta de art. 374 alin. 4 C.pr.pen., cererea sa fiind admisa.

Caurmare a admiterii cererii formulate de inculpat de a fi judecat In procedura simplificata,
cauza a fost solutionata pe baza probelor administrate In cursul urmaririi penale.

Analizand actele dosarului si probatoriul administrat in cursul urmaririi penale, instanta
retine urmatoarele:

#H####H In vedere mijloacele de proba administrate in cursul urmadririi penale si
recunoasterea de catre inculpat a faptei savarsite, instanta constata ca, in drept, fapta inculpatului
HitH HHHH - care, Tn data de 03.07.2023, in jurul orelor 22.00, a agresat-o fizic pe sotia sa,
persoana vatamatd #H## #HH#HIHHIH HH#HIHE, producandu-i leziuni care au necesitat pentru
vindecare 3-4 zile de ingrijiri medicale, conform certificatului medico-legal nr. 2225/1a/392 din
04.07.2023, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de violentd in familie, prevazutd de
art. 199 Cod penal raportat la art. 193 alin. 2 Cod penal.

Pentru a retine aceasta situatie de fapt, instanta a avut in vedere probele administrate in
faza de urmarire penald si declaratia autentificatd a inculpatului prin care a ardtat ca recunoaste n
totalitate fapta asa cum a fost retinuta in rechizitoriu si ca este de acord sa presteze munca in folosul
comunitatii in cazul 1n care instanta considerd necesara instituirea acestei obligatii.
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#H#### in vedere ca sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 396 alin.2 C.pr.pen.,
respectiv fapta dedusa judecatii exista, constituie infractiune si a fost savarsita de catre inculpat cu
forma de vinovatie prevazuta de lege, in cauzd urmeaza sd opereze raspunderea penald a
inculpatului pentru infractiunea comisa.

Procedand in continuare la individualizarea judiciara a pedepsei, instanta va avea In vedere
urmatoarele criterii si aspecte:

Conform criteriilor generale de individualizare inscrise la art. 74 C.pen. referitoare la
limitele de pedeapsa prevazute de lege pentru infractiunea savarsita, cu trimitere la dispozitiile art.
396 alin. 10 C.pr.pen., potrivit carora, in cazul recunoasterii Invinuirii, limitele de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei Inchisorii se reduc cu o treime, iar in cazul pedepsei amenzii,
cu o patrime, instanta va avea In vedere gradul de pericol social concret al faptei sdvarsite,
circumstantele reale ale faptei (nr. mic de zile de ingrijiri medicale de care a avut nevoie victima
datorate faptului ca inculpatul s-a limitat a lovi cu palma, nefolosind pumnii sau picioarele),
precum si circumstantele personale ale inculpatului, care este la primul conflict cu legea penala.
De asemenea, instanta va tine seama si de conduita inculpatului pe parcursul procesului penal, care
a manifestat o atitudine cooperanta fata de organele judiciare.

Sanctiunile de drept penal nu pot actiona eficient decat in masura in care ele corespund
principiilor fundamentale ale politicii penale si ale dreptului penal si dacd sunt guvernate de
acestea. Mai mult, combaterea efectiva a criminalitdtii nu se poate realiza decat printr-o imbinare
echilibrata a intimidarii, prin constrangere, cu reeducarea inculpatului.

#H#### in vedere aceste aspecte, vazand mai ales nr. redus de zile de Ingrijiri medicale
trecute in certificatul medico-legal, instanta urmeaza a se orienta dintre pedepsele alternative
prevazute de norma de incriminare catre pedeapsa amenzii, orientatd catre minimul special,
considerand ca stabilirea unei astfel de pedepse satisface scopul pedepsei prevazut de art. 3 din
Legea nr. 254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de
organele judiciare in cursul procesului penal, precum si principiului proportionalitatii pedepsei cu
gravitatea infractiunii savarsite.

In considerarea dispozitiilor art. 396 alin. 10 C.pr.pen. aplicabile in spetd ca urmare a
recunoagsterii neconditionate a faptei pe baza probatorului administrat in faza de urmarire penala,
instanta va stabili o pedeapsa o pedeapsa de 150 zile-amenda a cate 50 lei fiecare (amenda penala
de 7.500 lei), conform art. 61 alin. 4 lit. ¢ C.pen., apreciind cd acest cuantum al amenzii este necesar
si suficient pentru atingerea scopului si Indeplinirea functiilor de constrangere, de reeducare si de
exemplaritate ale pedepsei, cd gradul de pericol social al faptei nu permite aplicarea In cauza a
institutiilor renuntarii la aplicarea pedepsei sau amanarii aplicérii pedepseli, iar art. 91 alin. 3 lit. a
C.pen. nu permite suspendarea sub supraveghere a pedepsei amenzii.

Instanta va atrage atentia inculpatului asupra prevederilor art. 63 C.pen., in baza carora in
caz de neexecutare a pedepsei amenzii, in tot sau in parte, numarul zilelor-amenda neexecutate se
va inlocui cu un numar corespunzétor de zile cu Inchisoare.

Instanta va constata cd persoana vatimatad nu a formulat actiune civila in prezentul dosar.

In baza art. 272 C.proc.pen., se va dispune ca Tribunalul Bihor sa pliteasci citre Baroul
de Avocati Bihor suma de 565 lei onorariu aparator din oficiu fond, avocat ###### ####, In
baza delegatiei pentru asistentd judiciard obligatorie nr. 6269 din 08.07.2025.
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PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

In baza art. 396 alin. (1), (2), (10) C.pr.pen., condamna pe inculpatul ### #H#H-HH#HHH -
fiul lui ###H# si #HH#H#, ndscut la data de #HHHHIFHIHE, In HHEE, H#HiHE #HEHA#, domiciliat in ##H#H#
HiHEHE, sat #iHEHE, nr. 387, #iHH# ###, locuieste efectiv In ##H## ###H#H#, str. Crinului, nr. 2,
### #, jud. Bihor, CNP ###t#HH#HH#HH##1#, studii 12 clase, sofer SC ####### SRL, casatorit, stagiul
militar satisfacut, fard antecedente penale, la pedeapsa de 150 zile-amenda a cate 50 lei fiecare
(amenda penald de 7.500 lei) pentru savarsirea infractiunii de violenta in familie, fapta prevazuta
de art. 199 Cod penal raportat la art. 193 alin. 2 Cod penal.

Instanta atrage atentia inculpatului asupra prevederilor art. 63 C.pen., In baza carora in caz
de neexecutare a pedepsei amenzii, 1n tot sau in parte, numarul zilelor-amenda neexecutate se va
inlocui cu un numar corespunzitor de zile cu Inchisoare.

HiHH#HE#HE ca persoana vatdmata nu a formulat actiune civild in prezentul dosar.

In baza art. 272 C.proc.pen., dispune ca Tribunalul Bihor si pliteasca citre Baroul de
Avocati Bihor suma de 565 lei onorariu aparator din oficiu fond, avocat ###### ######, in baza
delegatiei pentru asistentd judiciara obligatorie nr. 6269 din 08.07.2025.

In temeiul art. 272 rap. la art. 274 alin. (1) C.pr.pen., obliga inculpatul la plata citre stat a
sumei de 1.500 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicarea hotararii.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin grefa instantei, azi, 19.11.2025.

Presedinte, Grefier,
R R GIACOMELLI #######
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Red.: Jud. ###;/Tehnored. #####H#H#H G.V.;
5 ex./19.11.2025/3 #### ###., p. vat., PIM.



