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Cod ECLI ECLI:RO:CAORA:2025:018 ####t#
HERtER s

CURTEA DE APEL ######

Sectia penala si pentru cauze cu minori

Dosar nr. ####/271/2025

Operator de date cu caracter personal 3159

DECIZIA PENALA NR. ### /A/2025
Sedinta publica din 05 noiembrie 2025
Complet de judecata constituit din:
Presedinte: ##### #HHHHH-HEHIH
Judecator: #H##HH#HE HHHIHIH HHHHIH

Grefier: #HHHHIB-HHHHHIH HHHE

Ministerul ###### a fost reprezentat de catre procuror ##### ##### din cadrul Parchetului
de pe langa Curtea de Apel ######

Pe rol pronuntarea asupra apelurilor declarate de inculpatii ##### #HHHHE HiHEH, HHIHE
HiHHIR T 1 #EHEHE #H#, Impotriva sentintei penale nr. ####/10.07.2025 pronuntate de
Judecatoria ###H#H#H#, inculpatul #H#HH# #iHH## ##HH#, fiind trimis in judecatd pentru savarsirea
infractiunii de talharie calificata, prevazuta de art. 233 — 234 alin. 1 lit. d Cod penal, cu aplicarea
art. 77 lit. a sid Cod penal si art. 41 alin. 1 Cod penal; ###H## #H#H#H #i#H#HE, fiind trimis in judecata
pentru savarsirea infractiunii de talhdrie calificatd, prevazuta de art. ### # ### alin. 1 lit. d Cod
penal, cu aplicarea art. 77 lit. a si d Cod penal, iar inculpatul ##### #### pentru savarsirea
infractiunii de talharie calificata, prevazuta de art. 233 — 234 alin. 1 lit. d Cod penal, cu aplicarea
art. 77 lit. a Cod penal si art. 113 alin. 2 Cod penal.

Se constata ca dezbaterea apelului a avut loc in sedinta publicd din data de 10 septembrie
2025 cand au fost puse concluzii, cuprinse in incheierea de sedintd de la acea datd, incheiere ce
face parte integrantd din prezenta hotarare, pronuntarea asupra deciziei fiind amanatd pentru data
de 05 noiembrie 2025, data la Curtea a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA DE APEL

Deliberand asupra apelurilor de fatd, pe baza actelor si lucrarilor de la dosar, constata
urmatoarele:

#H### sentinta penald nr. ####/10.07.2025, pronuntatd de Judecatoria ###### s-a dispus
dupa cum urmeaza:

1. In temeiul art. 396 alin. 1 si 2 Cod procedura penal, a fost condamnat inculpatul #####
HiH# #Hi#HE la pedeapsa de 4 ani inchisoare, pentru comiterea infractiunii de talharie calificata,
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prevazuta de art. 233 si art. 234 alin. 1 lit. d) Cod penal, cu aplicarea art. 77 lit. a si d Cod penal si
art. 41 alin. 1 Cod penal.

In temeiul art. 67 alin. 1 si 2 Cod penal, i s-a aplicat inculpatului ##### #HitH##
##H# pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a (dreptul
de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice), b) (dreptul de a ocupa o functie
care implica exercitiul autoritatii de stat) si n (dreptul de a comunica cu persoana vatamatd #####
HiHHHE, CNP #iHH#H#HI#H##, orl de a se apropia de acesta la mai putin de 100 m) Cod penal, pe
o perioada de 2 ani, urmand a fi executatd conform art. 68 alin. 1 lit. ¢ Cod penal.

In temeiul art. 65 alin. 1 Cod penal, i s-a aplicat inculpatului ##### ##HH#H #### cu titlu
de pedeapsa accesorie interzicerea dreptului prevazut de art. 66 alin. 1 lit. a, b si n Cod penal,
urmand a fi executatd conform art. 65 alin. 3 Cod penal.

In temeiul art. 96 alin. 4 Cod penal, s-a dispus revocarea suspendarii executirii sub
supraveghere a pedepsei de 1 an si 6 luni inchisoare, la care inculpatul ##### ###H# #i#H# a fost
condamnat prin sentinta penald nr. ###/06.03.2024 a Judecatoriei ######, dosar nr.
HH###/271/2023, definitiva prin neapelare 1n data de 23.03.2024, pentru savarsirea infractiunii de
furt calificat, prevazute de art. 228 alin.1 - art. 229 alin.1 lit. b), d) si alin. 2 lit. b) Cod penal si s-
a dispus executarea acesteia.

In temeiul art. 41 alin. 1 raportat la art. 43 alin. 1 Cod penal, s-a addugat pedeapsa de 4 ani
inchisoare, aplicata inculpatului in prezenta cauza, la pedeapsa de 1 an si 6 luni Inchisoare, aplicata
inculpatului prin sentinta penald nr. ###/06.03.2024 a Judecatoriei ######, dosar nr.
HHH#H/271/2023, definitiva prin neapelare in data de 23.03.2024, urmand ca acesta sd execute
pedeapsa rezultanta de 5 ani si 6 luni Inchisoare, in regim de detentie.

In temeiul art. 45 alin. 1 Cod penal raportat la art. art. 67 alin. 1 si 2 Cod penal, i s-a aplicat
inculpatului pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a
(dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice), b (dreptul de a ocupa o
functie care implica exercitiul autoritatii de stat) si n (dreptul de a comunica cu persoana vatamata
HiHH# #H#H#HE orl de a se apropia de acesta la mai putin de 100 m) Cod penal, pe o perioada de 2
ani, urmand a fi executata conform art. 68 alin. 1 lit. ¢ Cod penal.

In temeiul art. 45 alin. 5 raportat la alin. 1 Cod penal si raportat la art. 65 alin. 1 Cod penal,
1 s-a aplicat inculpatului cu titlu de pedeapsa accesorie interzicerea dreptului prevazut de art. 66
alin. 1 lit. a, b si n Cod penal, urmand a fi executata conform art. 65 alin. 3 Cod penal.

2. In temeiul art. 396 alin. 1 si 2 Cod procedura penal, a fost condamnat inculpatul #####
HiHH#HE #HH# 1a pedeapsa de 3 ani inchisoare, pentru comiterea infractiunii de talharie calificata,
prevazuta de art. 233 si art. 234 alin. 1 lit. d Cod penal, cu aplicarea art. 77 lit. a si d Cod penal.

In temeiul art. 67 alin. 1 si 2 Cod penal, i s-a aplicat inculpatului ##### #itH##
##H# pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a (dreptul
de a fi ales in autoritdtile publice sau in orice alte functii publice), b (dreptul de a ocupa o functie
care implica exercitiul autoritatii de stat) si n (dreptul de a comunica cu persoana vatamatd #####
##H#H ori de a se apropia de acesta la mai putin de 100 m) Cod penal, pe o perioada de 2 ani.

In temeiul art. 65 alin. 1 Cod penal, i s-a aplicat inculpatului ##### ##HHH ### cu titlu
de pedeapsa accesorie interzicerea dreptului prevazut de art. 66 alin. 1 lit. a, b si n Cod penal.
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In temeiul art. 91 Cod penal, s-a dispus suspendarea executirii pedepsei sub supraveghere
a pedepsei de 3 ani inchisoare si stabileste un termen de supraveghere de 4 ani, conform
dispozitiilor art. 92 Cod penal.

In temeiul art. 93 alin. (1) Cod penal, a fost obligat inculpatul ca pe durata termenului de
supraveghere sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor, la datele fixate de acesta;

b) sd primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

c) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depéseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sa comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 93 alin. (2) lit. b Cod penal, i s-a impus condamnatului si execute urmaitoarea
obligatie: sa frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de catre serviciul de probatiune
sau organizate in colaborare cu institutii din comunitate.

In temeiul art. 93 alin. 3 Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul a
fost obligat sd presteze o munca neremunerata in folosul comunitatii in cadrul Primariei Cetariu
sau in cadrul Primdriei Biharia, pe o perioada de 120 de zile lucratoare.

In temeiul art. 91 alin. (4) Cod penal, s-a atras atentia inculpatului asupra dispozitiilor art.
96 Cod penal, referitoare la revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere.

In temeiul art. 68 alin. 1 lit. b Cod penal, pedeapsa complementara va fi executati de la
ramanerea definitivd a hotdrarii de condamnare prin care s-a dispus suspendarea executarii
pedepsei sub supraveghere. Pedeapsa accesorie aplicatd urmeaza a fi executatd numai in masura
in care pedeapsa principald va deveni executabila.

3. In temeiul art. 120 Cod penal cu referire la art. 113 alin. 2 si art. 114 alin. 1 Cod penal,
1 s-a aplicat inculpatului minor ##### #### masura educativa a asistarii zilnice pe o durata de 6
luni, pentru savarsirea infractiunii de talharie calificatd, prevazutd de art. 233 si art. 234 alin. 1 lit.
b Cod penal, cu aplicarea art. 77 lit. a Cod penal si art. 113 alin. 2 Cod penal.

In temeiul art. 121 alin. (1) lit. a, d, ¢ Cod penal, i s-a impus inculpatului urmatoarele
obligatii pe durata executdrii masurii educative a asistarii zilnice:

- sd urmeze un curs de pregatire scolara sau formare profesionala

- sd nu se apropie la mai putin de 100 m si sd nu comunice cu persoana vatamata #####
HitHH,

- sd se prezinte la Serviciul de probatiune Bihor, la datele fixate de acesta.

S-a atras atentia inculpatului asupra consecintelor nerespectarii obligatiilor impuse si ale
savarsirii de noi infractiuni in cursul executdrii masurii educative a asistdrii zilnice.

4. In temeiul art. 120 Cod penal cu referire la art. 113 alin. 3 si art. 114 alin. 1 Cod penal,
1 s-a aplicat inculpatului minor ##### ##H#H#### masura educativa a asistarii zilnice pe o duratad de
6 luni, pentru savarsirea infractiunii de talharie calificatd, prevazutd de art. 233 si art. 234 alin. 1
lit. b Cod penal, cu aplicarea art. 77 lit. a Cod penal si art. 113 alin. 3 Cod penal.

In temeiul art. 121 alin. (1) lit. a, d, e Cod penal, i s-a impus inculpatului urmatoarele
obligatii pe durata executdrii masurii educative a asistarii zilnice:

- sd urmeze un curs de pregatire scolara sau formare profesionala
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- sa nu se apropie la mai putin de 100 m si s& nu comunice cu persoana vatamata #####
HtHHHE

- sd se prezinte la Serviciul de probatiune Bihor, la datele fixate de acesta.

S-a atras atentia inculpatului asupra consecintelor nerespectarii obligatiilor impuse si ale
savarsirii de noi infractiuni in cursul executdrii masurii educative a asistdrii zilnice.

In temeiul art. 399 Cod procedurd penala raportat la art. 208 Cod procedurd penala, s-a
mentinut masura arestarii preventive luata fatd de inculpatul ##### #### ##H##, prin Incheierea
nr. ##/DL/31.01.2025, pronuntata in dosarul nr. ####/271/2025 al Judecatoriei ######, ca fiind
legala si temeinica.

In temeiul art. 241 alin. 1 indice 1 lit. a Cod procedura penald, s-a constatat incetatd de
drept masura arestarii preventive a inculpatului ##### ##H#t ##H###, luatd prin incheierea nr.
##/DL/31.01.2025 pronuntatd n dosarul nr. ####/271/2025 al Judecatoriei ######, si dispune
punerea inculpatului in libertate, daca acesta nu este retinut sau arestat in alta cauza.

In temeiul art. 242 alin. 1 Cod proceduri penali raportat la art. 208 Cod proceduri penali,
s-a revocat masura controlului judiciar luatd fatd de inculpatul ##### ####, prin Incheierea nr.
##/DL/31.01.2025 pronuntata n dosarul nr. ####/271/2025 al Judecatoriei ######.

In temeiul art. 242 alin. 1 Cod proceduri penali raportat la art. 208 Cod proceduri penali,
s-a revocat masura controlului judiciar luata fata de inculpatul ##### #######, prin incheierea nr.
##/DL/31.01.2025 pronuntata n dosarul nr. ####/271/2025 al Judecatoriei ######.

In temeiul art. 72 Cod penal, s-a dedus din pedeapsa aplicatd inculpatului ###H## #itHH
#### durata retinerii din data de 30.01.2025 pana in data de 31.01.2025 si a arestdrii preventive
incepand din data de 31.01.2025 pana la zi.

In temeiul art. 72 Cod penal, s-a dedus din pedeapsa aplicatd inculpatului ####t# #it#HH
#H#### durata retinerii din data de 30.01.2025 pana in data de 31.01.2025 si a arestarii preventive
incepand din data de 31.01.2025 pana la zi.

In temeiul art. 7 alin. 1 din Legea nr. 76/2008, s-a dispus prelevarea de probe biologice de
la inculpatul #### #H#Hi# #### in vederea determinarii profilului genetic si inscrierii In Sistemul
National de #### Genetice Judiciare.

In temeiul art. 7 alin. 1 din Legea nr. 76/2008, s-a dispus prelevarea de probe biologice de
la inculpatul ##### ##HH#H#H ##H#H In vederea determinarii profilului genetic si Inscrierii in
Sistemul National de #### Genetice Judiciare.

S-a luat act ca persoana vatamata ##### ##### nu s-a constituit parte civila in cauza.

In temeiul art. 112 alin. 1 lit. e Cod penal, s-a dispus confiscarea speciali in favoarea
statului a sumei de 23 lei de la inculpatul ##### ##HH# #iH.

In temeiul art. 274 alin. 1 Cod procedurd penala, a fost obligat inculpatul ##### #itH##
#### la plata sumei de 1.135,27 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat, din care suma
de 135,27 lei in cursul urmaririi penale, iar suma de 1.000 lei aferentd procedurii de camera
preliminara si judecatii.

In temeiul art. 274 alin. 1 Cod procedura penald, a fost obligat inculpatul ##### ###H##
#i### la plata sumei de 1.135,27 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat, din care
suma de 135,27 lei in cursul urmadririi penale, iar suma de 1.000 lei aferentd procedurii de camera
preliminara si judecatii.
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In temeiul art. 274 alin. 1 Cod procedura penala, a fost obligat inculpatul ##### ### la
plata sumei de 1.135,27 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat, din care suma de
135,27 lei in cursul urmaririi penale, iar suma de 1.000 lei aferentd procedurii de camera
preliminara si judecatii.

In temeiul art. 274 alin. 1 Cod proceduri penal, a fost obligat inculpatul ##### #H#H##
la plata sumei de 1.135,27 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat, din care suma de
135,27 lei in cursul urmaririi penale, iar suma de 1.000 lei aferentd procedurii de camera
preliminara si judecatii.

In temeiul art. 272 Cod proceduri penali, onorariul avocatului din oficiu ###### #itH##
desemnat pentru inculpatul ##### #i###H ####, in cuantum de 1.912 lei, s-a platit din fondurile
Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor, conform delegatiilor nr. 554/2025 si 555/2025.

In temeiul art. 272 Cod proceduri penali, onorariul avocatului din oficiu ##### #H##HH##
desemnat pentru inculpatul ##### #HH#H# ##H##, In cuantum de 914 lei, aferent procedurii de
camerd preliminara, s-a platit din fondurile Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor, conform
delegatiilor nr. 560/2025.

In temeiul art. 272 Cod proceduri penald, onorariul avocatului din oficiu ###### #H##H#H##
desemnat pentru inculpatul ##### ####, In cuantum de 1.912 lei, s-a platit din fondurile
Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor, conform delegatiilor nr. 556/2025 si 557/2025.

In temeiul art. 272 Cod proceduri penala, onorariul avocatului din oficiu #####H#H##H #itH##
#iHH#H desemnat pentru inculpatul ###H#H# ##H###, Tn cuantum de 1.912 lei, s-a platit din fondurile
Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor, conform delegatiilor nr. 558/2024 si 559/2025.

Pentru a pronunta aceastd hotarare, instanta de fond a retinut In esentd, cu privire la
inculpatii ##HHH HHHHHE HIFHE, HHEHE HHE 1 HEHEF #HEHA cd, In fapt, In data de 26.01.2025, 1n
intervalul orar 19.30-20.30, aflandu-se pe DC 32 de pe raza localititii Sisterea, #####H HH#H#HIH,
inculpatil ##HHF HHHEH HHHH, HIHER ], HEEHE HERHEHE, B TR #HH#$1 martorul
HiHHHE ##HAH#E, au urmarit-o pe persoana vatamatad ##H#H## ##HH# care se deplasa cu o trotinetd
electrica, iar ulterior inculpatul ##### ##### #### 1-a sustras din buzunarul drept al pantalonilor
suma de 23 de lei, context in care ##### #i##HE ### 1-a aplicat o loviturd cu pumnul peste umar,
iar inculpatii #H#H#H# HiHEHIR S1 HHHHE #HE#HE 1-au agresat fizic pe numitul #H### #Hi#HE#, respectiv
l-au tras si Tmpins, prilej cu care inculpatul ##### #### i-a sustras din buzunarul din partea stanga
a pantalonului telefonul mobil marca ####### AS1, dupd care inculpatul ##### #HiHiH #iHH a
sustras din cosul trotinetei persoanei vatdmate 2 recipiente cu alcool si un fir de carnat.

In drept, fapta inculpatului ##### ###t#H# #### care in data de 26.01.2025, in intervalul orar
19.30 — 20.30, aflandu-se pe DC 32 de pe raza localitatii Sisterea, ###### HiHH#HIHE HHHHTHIH #HH
HEHHIHHIHE HHHHEE TR, R A, THER THERHER 51 martorul ##HHH# HERHE, a
urmarit-o pe persoana vatdmata ####t ###H## care se deplasa cu o trotineta electricd si i-a sustras
din buzunarul drept al pantalonilor suma de 23 de lei, context in care ##### ##H#HH #HHHH 1-a
aplicat o lovitura cu pumnul peste umar, iar ulterior inculpatii ##### H#H#H#HH s1 #HHHH#HE #H#H#H# 1-au
agresat fizic pe numitul ##### #####, respectiv l-au tras si impins, prilej cu care inculpatul #####
#### 1-a sustras din buzunarul din partea stdnga a pantalonului telefonul mobil marca #######
AS51, dupd care inculpatul ###H## ###H## ### a sustras din cosul trotinetei persoanei vatamate 2
recipiente cu alcool si un fir de carnat, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de talharie
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calificata, prevazute de art. 233 si art. 234 alin. 1 lit. d Cod penal, cu aplicarea art. 77 lit. a si d Cod
penal si art. 41 alin. 1 Cod penal.

Fapta inculpatului ##### #H#H#H #HH#H##, care In data de 26.01.2025, in intervalul orar 19.30
— 20.30, aflandu-se pe DC 32 de pe raza localitatii Sisterea, #H##H##H# HHHHIHHH HIHIHIHIH #H
HEHHERHHERHE THERHE HHE, T HEHER, T T A9 51 martorul ##HEH ##H#H, a urmarit-
0 pe persoana vatamata #H#### #HH## care se deplasa cu o trotinetd electrica si, dupa ce inculpatul
HitHH#H HHHH #H#H# 1-a sustras persoanei vatdmate din buzunarul drept al pantalonilor suma de 23
de lei, #H#H#H HiHHHHE #HHH 1-a aplicat o loviturd cu pumnul peste umar, iar ulterior, la solicitarea
sa, inculpatii #H#H# HiHHHHI# s1 #HHHHE #HH# 1-au agresat fizic pe numitul #H#H#H# #Hi#HE#, respectiv
l-au tras si Tmpins, prilej cu care inculpatul ##### #### i-a sustras din buzunarul din partea stanga
a pantalonului telefonul mobil marca ####### AS1, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de talhdrie calificatd, prevazute de art. 233 si art. 234 alin. 1 lit. d Cod penal, cu
aplicarea art. 77 lit. a si d Cod penal.

Fapta inculpatului ##### #####, care in data de 26.01.2025, in intervalul orar 19.30 —20.30,
aflandu-se pe DC 32 de pe raza localitatii Sisterea, #H#HHHE HHHHHHH HFHIFHIHE H#H# HEHHHHHI?
HEHHE HIHHI THEHE, HEEHE HAHERHE, R S SR 51 martorul ##HEH #H#H#, dupd ce a
urmarit-o pe persoana vatamata ##HH# ##t# care se deplasa cu o trotineta electrica si inculpatul
HiHIHE #HE#H# ##H# 1-a sustras din buzunarul drept al pantalonilor suma de 23 de lei, iar #####
HiHHHI# #H#H# 1-a aplicat o loviturd cu pumnul peste umar, impreuna cu ####H# #t#### 1-a agresat
fizic pe numitul ##### #H#HH#HE, respectiv 1-a tras/Impins, prilej cu care inculpatul ##### #### i-a
sustras din buzunarul din partea stanga a pantalonului telefonul mobil marca ######H ASI,
intruneste elementele constitutive ale infractiunii de talharie calificata, prevazuta de art. 233 si art.
234 alin. 1 lit. d Cod penal, cu aplicarea art. 77 lit. a Cod penal si art. 113 alin. 2 Cod penal.

Fapta inculpatului ##### #H#HH##H##, care in data de 26.01.2025, 1n intervalul orar 19.30 —
20.30, aflandu-se pe DC 32 de pe raza localitatii Sisterea, #####H HHHHIHHT HIHHHHIHIH #HH
HHEHHEHHERHE THHEHE A A, HEHHE HHEHE, S S 51 martorul #HHE #AHE#, dupa
ce a urmdrit-o pe persoana vatdmata ##H### ##HH## care se deplasa cu o trotineta electricd si
inculpatul ##### #iHH#H ##HH## 1-a sustras din buzunarul drept al pantalonilor suma de 23 de lei, iar
HiHIHE HHHEHE #HEH# 1-a aplicat o loviturd cu pumnul peste umar, impreund cu ##### #### 1-a
agresat fizic pe numitul ###HH# ##H###, respectiv 1-a tras/impins, prilej cu care inculpatul #####
#### 1-a sustras din buzunarul din partea stdnga a pantalonului telefonul mobil marca #######
AS51, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de talharie calificata, prevazuta de art. 233
si art. 234 alin. 1 lit. d Cod penal, cu aplic. art. 77 lit. a Cod penal si art. 113 alin. 3 Cod penal.

Cu privire existenta sau nedovedirea legaturii dintre actiunea principala si cea adiacenta,
respectiv actele de amenintare si de violenta concomitente sau imediat ulterioare furtului bunurilor
amintite, instanta de fond a retinut ca din probele relevante si coroborate aflate la dosar reiese ca
exista o legaturd scop-mijloc intre cele doud actiuni, acestea fiind comise intr-un interval de timp
relativ scurt, compact. Drept urmare, deposedarea persoanei vatimate de telefonul mobil si suma
de 23 lei, prin bagarea mainilor in buzunarele pantalonilor acesteia de cétre inculpatii ##### #H#H#
HiHHE s1 ##HHHE #HH# nu s-a realizat fard exercitarea vreunei actiuni de natura a-i infringe opunerea
acesteia.

In acest sens, s-a notat ci afectarea libertitii psihice prin amenintarea persoanei vitimate
poate fi realizata prin orice mijloace: oral, prin semne, gesturi, putand fi explicitd sau implicita cu
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privire la sdvarsirea unei fapte pagubitoare cel putin determinabile si iminente. Instanta a avut in
vedere ca persoana vatdmatda a mentionat cu ocazia fiecdrei declaratii cd nu s-a opus ca urmare a
starii de temere insuflate de comportamentul si atitudinea batjocoritoare si agresiva a inculpatilor,
de faptul ca era depasit nu doar numeric, ci si din perspectiva raportului de putere dintre el si cele
cinci persoane de sex masculin. Mai mult decat atat, instanta a apreciat, din materialul probatoriu,
ca reiese si folosirea unor violente fizice, prin lovirea exercitata de catre inculpatul ##### #HHH##
#iHH#H 51 Impingerile exercitate de inculpatii minori ##### ##H# s1 #HH#H# #H#HI#HH. De altfel,
legiuitorul nu a prevazut drept conditie de tipicitate pentru retinerea acestei infractiuni constatarea
necesitatii zilelor de Ingrijire medicala.

Infractiunea, astfel cum e retinutd in sarcina inculpatilor, respectd si elementele ce tin de
conexitatea etiologicd dintre cele doua actiuni componente, din elementele obiective ale cauzei
reiesind ca toti cei patru coautori au luat hotararea de a comite furtul (infractiunea absorbitd scop)
anterior momentului in care incepe executarea actelor de amenintare si violentd (infractiunea
absorbitd mijloc). In aceeasi ordine de idei, fiind o infractiune complexd, s-a stabilit ci nu este
absolut necesar ca fiecare dintre coautori sd lezeze ambele valori sociale ocrotite, astfel ca desi
doar doi dintre ei, mai precis inculpatul ##### ##H#t #HiH# s1 #H#HH# #H# au savarsit actiunile de
deposedare, toti au contribuit la constrangerea persoanei vatamate prin efectul conjugat al atitudinii
si comportamentului lor.

Din toate aceste motive, instanta a respins la termenul din data de 03.07.2025 solicitarea
fiecarui inculpat de a dispune schimbarea incadrarii juridice din infractiunea de talharie calificata
in cea de furt calificat, raportat la pretinsa lipsd a elementelor ce tin de constrangerea persoanei
vatamate ori exercitarea violentelor fizice si/sau psihice asupra acesteia.

Cu privire la retinerea formei calificate, instanta a retinut ca din materialul probatori
coroborat in cauza reiese fard dubiu ca fapta a fost savarsita in timpul noptii, ceea ce atrage
aplicarea circumstantei reale prevazute de art. 229 alin. 1 lit. d Cod penal, fapta fiind, de asemenea,
nejustificatd si imputabila fiecarui inculpat.

Cu privire la retinerea circumstantei agravante prevazute de art. 77 lit. a Cod penal, s-a
avut in vedere ca infractiunea de talharie calificata a fost savarsitd in coautorat de cei patru
inculpati — fiecare inculpat contribuind concomitent, pe baza unei legaturi subiective, la realizarea
actiunii adiacente de constrangere a persoanei vatamate, context in care inculpatul ##### #H##Hi#
#### a deposedat persoana vatdmatd de suma de 23 lei si inculpatul ##### #### a deposedat
persoana vatamata de telefonul mobil.

In ceea ce priveste retinerea circumstantei agravante previazute de art. 77 lit. d Cod penal
in sarcina inculpatilor ##### Hi#H# HHHI# 1 HiFHI# THHFHI# HHPHE, s-a retinut cd cei doi poartd o
responsabilitate sporitd prin initierea si sustinerea comportamentului infractional adoptat de catre
ceilalti doi inculpati minori #H#H# #iHHE 51 #HHEHE #HHH##H, fiind evident faptul ca stiau de starea
lor de minoritate, fiind rude. Cu atat mai mult, alaturi de acestia s-a aflat si martorul ##### ##H#H#
in varstd de 14 ani.

La individualizarea pedepsei, instanta a avut in vedere gravitatea infractiunii savarsite si
periculozitatea fiecarui inculpat, evaluate potrivit criteriilor prevazute de art. 74 alin. 1 Cod penal,
si a retinut ca fiecare inculpat a avut o contributie semnificativa la savarsirea infractiunii imputate.
Astfel, cu totii au avut un comportament si o atitudine care au condus la crearea unei stari de temere
pentru persoana vdtdmatd prin participarea la exercitarea violentelor psihice, avand 1n vedere si
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urmatoarele aspecte particulare: inculpatul ##### #HH## #### a fost cel care a sustras suma de 23
lei din buzunarul pantalonilor persoanei vatamate, urmand ca, dupa ce a luat trotineta si s-a
indepartat de persoana vatamata catre statia de autobuz, sd sustraga din cosul acesteia sticla de 2,5
litri de vin, cea de 0,5 1 de pélinca si firul de carnat pe care persoana vatamata le primise in aceeasi
zi de la unchiul sau; inculpatul ##### H#H##H#H #H##H# a aplicat persoanei vatdmate o loviturd cu
pumnul in umadr, respectiv a exercitat violente fizice, sub efectul careia a facilitat lipsa opunerii de
catre persoana vatamata la momentul sustragerii bunurilor de catre ceilalti doi inculpati; inculpatul
minor #H#HH# ##H 1-a tras si Impins pe persoana vatamatd ##### ##### si i-a sustras telefonul
mobil; inculpatul minor ##### ##H#### 1-a tras si Impins pe persoana vatdmatad #H#H## HiHH,
context care a facilitat sustragerea bunului de catre inculpatul ##### ##t#.

S-a retinut cd, pe de o parte, inculpatii majori ###HH# Hi#HHE HHHE S1 HIHHF HRHEHE B
au avut o atitudine de nerecunoastere atat in cursul urmadririi penale, cat si in cursul judecatii cu
privire la infractiunea pentru care a fost trimis in judecata, cu mentiunea cd in faza judecatii
inculpatul ##### #i#iH #H#H a ardtat ca, Intr-adevar, si-a Insusit o suma de aproximativ 20 lei pe
care a folosit-o pentru a-si cumpara tigari. Pe de alta parte, inculpatii minori ##H#H## #HH# 51 #i#H#H#
Hi#H#HE# au recunoscut savarsirea faptei in cursul urmaririi penale, Tnsd In cursul judecatii au negat
comiterea acesteia, fard a putea oferi explicatii cu privire la revenirea lor asupra celor declarate.

Instanta a apreciat cd aceastd atitudine de nerecunoastere, precum si circumstantele de
comitere a faptei imprima acuzatiei retinute in sarcina inculpatilor o gravitate ridicata si o
periculozitate sporitd, acestia intelegdnd nu doar sa sfideze normele de convietuire sociala si cele
legale, ci si sa evite Intelegerea si asumarea propriului comportament infractional, cu scopul de a
se sustrage de la suportarea consecintelor firesti.

Apelurile declarate:

Impotriva acestei hotarari, in termenul legal, au declarat apel inculpatii ##### #iHH#H# HH##H#,
HRHE HIHHE S1 I SHEHER .

In sustinerea apelului declarat de inculpatul ##### ##### ####, aparatorul acestuia solicita
in principal, schimbarea incadrarii juridice din infractiunea de talhdrie in infractiunea de furt
calificat, raportat la materialul probator administrat in cauza, apreciind ca nu exista elementul de
constrangere fizica sau psihicd a victimei, care sa conduca la retinerea infractiunii de talharie.

In subsidiar, se solicita reindividualizarea pedepsei, apreciind ci pedeapsa aplicati de
prima instantd este Int-un cuantum mult prea mare prin raportare la gravitatea concreta a faptei,
conduita inculpatului si circumstantele personale ale acestuia. Mai mult, apelantul inculpat
considerd cd pedeapsa nu reflectd pericolul social efectiv al faptei si nu serveste scopului
educativ/preventiv prevazut de lege.

In sustinerea apelului declarat de inculpatul minor ##### ####, se soliciti admiterea
apelului declarat si pe cale de consecintd a se dispune masura educativa a stagiului de formare
civica, prevazuta de art. 117 Cod penal, fiind suficientd pentru indreptarea sociald a inculpatului,
avand 1n vedere varsta acestuia si lipsa antecedentelor penale.

Astfel, apreciaza cd se impune admiterea cererii de schimbare a incadrarii juridice
formulate in fata instantei de fond in infractiunea de furt calificat, prevazuta de art. 229 alin.1 lit.
b Cod penal, nefiind incidentd infractiunea de talharie, intrucat deposedarea s-a realizat fara a fi
exercitate acte de violentd sau amenintari asupra persoanei vatimate, aspecte care rezulta din
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declaratiile date de inculpati, cat si din declaratia initiald a persoanei vatamate data in fata instantei
de fond.

La data de 05.09.2025, inculpatul apelant ##### ##H## ###H# a depus la dosar un inscris,
prin Serviciul Registraturd, prin care solicitd a se lua act de retragerea apelului declarat in cauza.

Examinand legalitatea si temeinicia sentintei penale apelate, atat prin prisma motivelor de
apel invocate de apelanti, cat si din oficiu, sub toate aspectele de fapt si de drept ale cauzei, potrivit
dispozitiilor art. 417 alin. 2 Cod de procedura penala si art. 420 alin.10 Cod de procedura penala,
Curtea constatd urmatoarele:

La data de 05.09.2025, inculpatul apelant ##### ##H## ###H# a depus la dosar un inscris,
prin Serviciul Registraturd, prin care arata ca intelege sd isi retragd apelul formulat in cauza.

Examinand apelul formulat, Curtea constatd ca@ inculpatul ##### ###H #H#H# solicita a
se lua act de manifestarea sa de vointa in sensul retragerii apelului declarat in cauza.

#H#### in vedere prevederile art. 415 alin. 1 Cod procedurd penala conform carora, pana la
inchiderea dezbaterilor la instanta de apel oricare dintre parti isi poate retrage apelul, personal sau
printr-o declaratie atestata intr-un centru de detinere si, vazand ca inculpatul ##### H#iHHH#HH} HHIHE
intelege a-si retrage calea de atac formulata, Curtea va lua act de aceasta Imprejurare.

a) Starea de fapt:

Din probele administrate in cauza rezulta cd la data de 26.01.2025, in intervalul orar 19.30—
20.30, aflandu-se pe DC 32 de pe raza localitatii Sisterea, ##### #t####H#, inculpatii #H#H# HH#HH
HERHE, HHHE THEHE, HHEHHE HEFHER, HEHHE HEEHE 51 martorul #HEHH #H###H, au urmarit-o
pe persoana vatamata #i#H# #t#H# care se deplasa cu o trotineta electrica.

HiHHEHEHE vatamata #HEHE ##HE#HE a cazut cu trotineta, fiind astfel ajunsa din urma de cétre
inculpati, care s-au plimbat in jurul sau cu intentia de o a intimida si au agresat-o, fiindu-i astfel
creatd o stare de temere.

In momentul in care persoana vitimati a incercat si se ridice de jos, inculpatul ###H#
HiH# #HH#H# 1-a introdus mana in buzunarul drept al pantalonului si a sustras suma de 23 lei, iar
ulterior inculpatul ##H### #HH#Hi#H #H### i-a aplicat persoanei vatimate o loviturd cu pumnul peste
umar.

Apoi, dupd ce a sustras suma de bani, inculpatul ##### ##Hi# #### a ajutat persoana
vatimata ##HH#H #H#H##HE 54 se ridice, aceasta rimanand in acelasi loc de teama lor. In acest context,
la solicitarea lui ###H## #H#H##H ##H# care a si Impins persoana vatamatd, inculpatii #####
HiHHEHH ST ##HH#H# ###H au tras, respectiv au impins-o pe aceasta pentru a-i distrage atentia. In baza
intelegerii prealabile avute de cei patru inculpati, inculpatul ##### #### a sustras din buzunarul
stang al pantalonilor persoanei vatamate telefonul mobil marca ####### AS1, telefon care a fost
ascuns de inculpatul ##### #### si pe care inculpatii au refuzat sa il predea la cererea persoanei
vatamate.

Totodata, inculpatii ###HE# #HH#H HiFHE S1 IR HHEFHE A (51 martorul #HE#H HFH)
preocupati de repararea trotinetei, au improvizat un sistem de franare la aceasta, dupd care
inculpatul ##### ### ###, profitand de efectul psihologic al agresiunilor anterioare la care a
supus-o pe persoana vatdmata #HHH# HEHH Tmpreund cu #HHH HEHE, HIHE THHFHIHE s1 H#HHH#
HiHiHIH #HE#H#, si cu pretextul de a Incerca trotineta electrica, a luat trotineta persoanei vatamate
in cosul cdreia se aflau 2 recipiente cu alcool si un fir de carnat, si a circulat cu aceasta pe DC 32
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spre statia de autobuz, unde a sustras din cosul trotinetei recipientele cu alcool si firul de carnat,
pe care le-a lasat in acel loc.

Ulterior savarsirii faptelor, inculpatii au dus bunurile la imobilul inculpatului ##### ###H#
HiHH# din HHHHHHE I, sat Sisterea, ##HE#HH #iH#HE, unde vinul, telefonul mobil si suma de 23
lei au ramas asupra lui, telefonul mobil fiind daruit ulterior martorei ##### ###H###, ar recipientul
cu palinca asupra inculpatului ##### #iH#H# ##Hi# care 1-a si dus acasa.

b) #H#H#H# tipicitatii:

Infractiunea de talharie este o infractiune complexa care, in raport de acuzatia factuala
adusa inculpatilor, presupune un furt savarsit prin intrebuintarea de violente.

Obiectul sdu material principal il reprezinta bunurile mobile aflate in proprietatea, posesia
sau detentia altei persoane, iar cel secundar este corpul persoanei asupra caruia se exercitd actele
de violenta.

Sub aspectul elementului material, aceasta presupune o actiune principala de furt si una
secundard constand in acte de violenta fizica sau psihicd exercitate In scopul savarsirii furtului,
pentru pastrarea bunului sustras sau pentru a-si asigura scaparea.

Actiunea principala are ca element material luarea bunului prin proprietatea, posesia sau
detentia altuia. Premisa actiunii de sustragere consta 1n aceea ca posesia sau detentia bunului vizat
sa apartind altei persoane decat inculpatul. In sens penal, stipanirea in fapt releva acele situatii in
care un tert are un control faptic asupra bunului, o putere de a dispune de bun, actuald si
imediatd sau potentiala dar efectiva si nu presupune un contact material permanent cu bunul.
Actiunea secundard presupune exercitarea unor acte de violentd fizicd ce produc un efect
constrangator asupra persoanei fizice, subiect pasiv al infractiunii de talharie, care nu mai poate
si-si exprime in mod liber vointa. In spetd, elementul material al infractiunii este reprezentat de
actiunea de luare prin amenintare si violentd a bunului apartindnd persoanei vatamate, fiind
indeplinita conditia privind scoaterea bunului din sfera de stipanire a persoanei vatamate si
trecerea bunului 1n sfera de stapanire a inculpatilor, in scopul insusirii pe nedrept.

Inculpatii nu recunosc savarsirea faptelor, dar declaratiile lor sunt oscilante pe parcursul
procesului penal. Astfel, daca in urmarire penald recunosc partial sustragerea unor bunuri, fiecare
incercand sd-si minimalizeze contributia, In faza de judecata acestia neaga cd s-ar fi sustras ceva.
Dimpotriva, sustin toti ca interventia lor e in scopul ajutarii persoanei vatamate. Cu toate acestea,
inculpatul ####H# #HH##H# explicd gasirea telefonului apartindnd persoanei vatamate la inculpatul
####, sustinand ca acesta l-ar fi pierdut in urma caderii si a fost luat de inculpatul #### in vederea
restituirii catre persoana vatamatd. Mai aratd faptul ca in husa telefonului era o suma de bani pe
care si-a insusit-o. Aceeasi pozitie o au si inculpatii #H#H# HEHEHE, HiHI HHHE 51 THHBHE HHPHE.

Pozitia persoanei vatamate din cursul urmaririi penale se coroboreaza cu cea a martorului
HiHH#HE #H##H## din cursul urmaririi penale care aratd ca ##### #### a sustras telefonul mobil din
buzunarul stang al pantalonilor persoanei vatimate In timp ce #H### ##H s1 #H#HHH HIHHHH# O
impingeau pe persoana vatamatd. Cu privire la recipientele cu bauturad aflate in cosul trotinetei,
desi inculpatii neagd permanent sustragerea acestora, pozitia persoanei vatamate este sustinuta si
sub acest aspect de cea a martorului ##### ##H#HE. Astfel, rezultd ca ##H## ####H, plimbandu-se
cu trotineta reparatd pand in statia de autobus, a sustras cele doud recipiente cu alcool prin aceea
ca le-a plasat intr-un sant de pe marginea drumului si le-a preluat ulterior plecérii persoanei
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vatamate. Inculpatii si martorul ##### ##### au consumat apoi la adresa martorului ###H#H# #H#H##
alcoolul din recipientele sustrase.

#H### adevarat cd si unul si altul si-au schimbat declaratiile date in faza cercetarii
judecatoresti, or, in atare situatie, Curtea retine ca instanta trebuie sa manifeste o diligenta
deosebita in cazurile in care inculpatul neaga comiterea acuzatiilor in forma prezentata de acuzare,
in lipsa oricaror alte probe adiacente avand obligatia de a cantari motivat credibilitatea alegatiilor
persoanelor aflate pe pozitie de contradictorialitate. Asa fiind, Curtea retine sub acest aspect ca
niciuna din declaratiile date de inculpati in cursul judecatii nu se coroboreaza cu restul probelor
administrate in cauza.

Faptul ca martorul ##### ##### revine in faza de judecata asupra declaratiei date in cursul
urmaririi penale cu privire la actele de sustragere, de amenintare si de agresiune, exercitate de
inculpati asupra persoanei vatamate, este irelevant, avand in vedere starea de neliniste care este
posibil sa ii fi fost insuflatd pe parcursul procesului penal. Deopotriva, si fiabilitatea declaratiei
persoanei vatamate din fata primei instante este discutabild, fiind afectatd de aceeasi stare de
temere care este posibil sa-i fi fost insuflatd in urma tuturor amenintarilor de pe parcursul
procesului penal. Astfel, sub aceste aspecte Curtea are in vedere convorbirile ambientale purtate
la data de 31.01.2025 de inculpatii ##### #iHH#HE #HiHH# s1 #H#H#H #H#### In incinta [PJ Bihor-Centrul
de Retinere si Arest Preventiv. In acest sens, se retine valoarea lor probanti, ele constituind
declaratii spontane si neprovocate ale inculpatilor, formulate voluntar de acestia, si nu induse pe
calea unui interogatoriu. Or, coroborate cu inregistrarile camerei de supraveghere montate la
imobilul cu numarul 19 din ###### ##H#HHH, sat Sisterea, #HH#H#HH# ##HE#, prin care este surprins
unul dintre inculpati amenintand persoana vitdmatd cu moartea si persoana vatamatd exclamand
in urma agresiunii, acestea releva ca cei patru inculpati au sustras telefonul, banii, cele doua
recipiente cu alcool, #H##H#H# HHHHIH s1 #HEHH HiHHH #HH exercitand amenintari si acte de agresiune
asupra persoanei vatamate.

Totodata, la perchezitia domiciliara efectuata la imobilul cu numérul 217 din localitatea
Sisterea, #H#H#H HHHHHE, #HHHHH #HH#, s-a gasit telefonul mobil apartindnd persoanei
vatamate, respectiv articolele vestimentare in care erau imbracati inculpatii ##### #iHH#H HHH,
HERHE HIHHE S1 HIFHI# #HHHA9 1la momentul savarsirii faptel.

Incidenta circumstantei de calificare prevazute de art. 233-art. 234 alin. 1 lit. d) Cod penal
a fost corect retinuta avand in vedere ca fapta a avut loc in timpul noptii, in data de 26.01.2025, in
intervalul orar 19.30-20.30, cand deja se instalase in mod real intunericul.

Urmarea imediata principala constd in schimbarea starii de fapt cu privire la suma de bani,
la telefon, respectiv la cele 2 recipiente de alcool si firul de carnati, prin scoaterea lor din sfera
de stapanire a posesorului legitim si punerea acestuia din urma in imposibilitatea de a mai dispune
de acesta precum si imposedarea inculpatilor cu acestea.

Urmarea imediata secundara a constat intr-o stare de pericol cu privire la libertatea psihica
si fizica a persoanei vatamate, respectiv de suferinte fizice.

Raportul de cauzalitate intre actiunea inculpatilor si urmadrile imediate este dovedit in
cauza. Astfel, actiunea de deposedare violentd a determinat o paguba in patrimoniul persoanei
vatamate, asa cum reiese din succesiunea faptelor relevate de procesele-verbale de redare a
imaginilor surprinse de camerele de supraveghere din localitatea Sisterea si a inregistrarilor
camerei de supraveghere montate la imobilul cu numarul 19 din ###### #HH#HIHE, sat Sisterea,
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coroborate cu declaratiile de recunoastere ale inculpatilor ##### #HH#HH#HIH s1 HiHHE HHHHE #HiHHE
surprinse in cadrul IPJ Bihor-Centrul de Retinere si Arest Preventiv.

Sub aspectul laturii subiective, infractiunea a fost comisd cu forma de vinovatie a intentiei
directe, in modalitatea prevazutd de art. 16 alin. 3 lit. a) Cod penal, inculpatii prevazand si
urmarind rezultatul faptelor lor.

#### de cele expuse anterior, Curtea apreciazd ca fapta inculpatilor ##### #H#H# HiHiH,
HIHEHE HHHHHHE HHHEHE, THEHE R ST HHEHIE #HHAA este tipicd atdt din punct de vedere obiectiv,
cat si subiectiv si constituie infractiunea de talharie calificatd prevazutd de art. 233 — 234 alin. 1
lit. d) Cod penal cu aplicarea art. 77 lit. a) Cod penal.

Totodata, raportat la faptul ca inculpatii #H###H #iHE#H HHIH S1 #HHHIH HHHHF #H#H#, majorl
fiind, au comis faptele Tmpreund cu inculpati minori, in mod corect prima instanta a retinut in
sarcina acestora si incidenta circumstantei agravante prevazute de art. 77 lit. d) Cod penal.

In cazul inculpatului ##### ##t##, in varsta de 15 ani la momentul savArsirii faptei, Curtea
retine ca, potrivit raportului de expertiza medico-legala psihiatrica nr. 253/1V/35 din 31.01.2025,
acesta a avut discernamantul pastrat la data savarsirii infractiunii retinute in sarcina sa, respectiv
la data de 26.01.2025 (fila 244, dosar urmarire penald).

d) Cu privire la cererea de schimbare a Incadrarii juridice:

Inculpatii apelanti inculpatul ##### #Hi#HH# ##HH# s1 #HHFH #H## au solicitat schimbarea
incadrarii juridice din infractiunea de talhdrie calificata prevazuta de art. 233 si art. 234 alin. 1 lit.
d) Cod penal, cu aplicarea art. 77 lit. a) si d) Cod penal si art. 41 alin. 1 Cod penal 1n infractiunea
de furt calificat prevazuta de art. 229 alin.1 lit. b) Cod penal.

Pentru inceput, starea factuald avutd in vedere de inculpati pentru a solicita aceasta
schimbare nu este confirmata de probele administrate n cauza.

In plus, infractiunea de talhirie este complexasi cuprinde doud activititi infractionale
interdependente, una principald si alta secundara, fiecare avand un rol specific in configurarea
faptei penale. In primul rand, elementul material principal al infractiunii de talhirie este
reprezentat de actiunea de sustragere a unui bun, respectiv furtul. In al doilea rand, alaturi de actul
de sustragere, elementul material adiacent al infractiunii de talharie constd in exercitarea
de actiuni violente de naturd a genera suferinte fizice sau amenintari. In spet, nu este vorba doar
de luarea intempestiva a unui bun aflat asupra victimei, actiune care sa nu implice niciun contact
cu corpul acesteia. Asa cum am ardtat anterior, pentru realizarea actiunii de sustragere a
telefonului, banilor si a sticlelor de vin, inculpatii au recurs la actiuni de intimidare prin acte de
amenintare si de agresiune la care au supus persoana vatdmatd, inhibandu-i sub acest aspect
libertatea psihica si fizica.

e) Individualizarea judiciara:

Infractiunea de talharie calificata este sanctionatd cu pedeapsa inchisorii de la 3 la 10 ani
si interzicerea unor drepturi. In cauzi nu au fost retinute circumstante atenuante sau cauze de
reducere a pedepsei.

In ceea ce priveste inculpatul apelant minor ##### ####, prima instanta i-a aplicat acestuia
madsura educativa a asistarii zilnice pe o duratd de 6 luni.

#H#### In vedere criteriile generale de individualizare prevazute de art. 74 Cod penal,
respectiv pericolul social concret al faptei savarsite, determinat de modul si imprejurdrile concrete
in care acestea au fost comise, starea de pericol creatd pentru valoarea ocrotitd, urmarile care s-au
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produs si care s-ar fi putut produce, motivul savarsirii infractiunii si scopul urmadrit, atitudinea
procesuala a inculpatului, nivelul de educatie redus, varsta frageda — 15 ani, starea sdnattii, situatia
familiala si sociald, alaturi de posibilitatea reeducdrii acestuia prin prisma scopului pedepsei,
Curtea apreciaza ca eficienta functionald a sanctiunii penale se poate realiza si prin stabilirea unei
masuri educative in cuantumul si modalitatea dispuse de prima instanta.

In concret, Curtea observa ci inculpatul ##### #### a exercitat si acte de violenta asupra
persoanei vatamate, respectiv ca provine dintr-un mediu precar si are o educatie limitata, acesta
avand o conduitd adecvata in timpul procesului, acoperind prin restituire o parte semnificativa din
prejudiciul cauzat persoanei vatdmate (telefonul persoanei vatamate).

##H# adevarat ca, potrivit raportului de evaluare realizat de Serviciul de Probatiune Bihor,
in raport cu toate circumstantele personale ale inculpatului minor, consilierul a recomandat
aplicarea unei masuri neprivative de libertate, anume cea prevazutd de art. 118 din Codul penal
(supravegherea), impreund cu obligatiile prevazute de art. 121 lit. a) si €) din Codul penal (urmarea
unui curs de pregdtire scolara ori de calificare profesionald si prezentarea la serviciul de
probatiune, la datele fixate de acesta), insa Curtea apreciaza ca masura educativa neprivativa de
libertate a asistdrii zilnice este proportionala gravitatii faptei si periculozitatii inculpatului. Din
acest considerent, o masura educativd mai blanda nu ar fi aptd in a satisface rolul educativ.

Cu privire la persoana inculpatului apelant ##### ##### ###H#, prima instanta i-a aplicat
acestuia pedeapsa de 4 ani inchisoare, pentru comiterea infractiunii de talharie calificata, prevazuta
de art. 233 si art. 234 alin. 1 lit. d) Cod penal.

#### de criteriile de individualizare prevazute de art. 74 Cod penal, Curtea considera si in
cazul acestui inculpat cd este important de analizat, pe de o parte, fapta comisa si persoana
inculpatului 1n raport de aceleasi criterii prevazute de art. 74 Cod penal.

In ceea ce priveste fapta comisi, Curtea are in vedere ci aceasta s-a comis pe timp de
noapte, pe strada, agresiunea a fost minima fapt ce rezulta din Imprejurarea ca in cazul persoanei
vatamate nu s-au retinut zile de ingrijiri medicale, a fost sustras un telefon mobil, bani (23 lei), 2
recipiente cu alcool si un fir de carnat, prejudiciul fiind partial recuperat.

Referitor la persoana inculpatului ##### ###HH# ###, Curtea va avea in vedere ca acesta
este 0 persoana tanard, are un nivel de scolarizare scazut, nu are familie, fara ocupatie sau loc de
muncd si nu este integrat social. Deopotriva, Curtea constatd cd inculpatul nu a recunoscut
comiterea faptei.

In raport de cele expuse mai sus, spre deosebire de prima instanti, Curtea apreciazi ci o
pedeapsd de 3 ani Inchisoare corespunde gravitdtii si periculozitatii inculpatului ##### ##H#
##H#, tiind aptd sa asigure scopul preventiv si coercitiv. ##### in vedere cuantumul pedepsei si
mai ales statutul de recidivist al inculpatului, singura modalitate de executare posibila este cea in
regim de detentie.

Aplicarea pedepsei complementare si accesorii este obligatorie, iar acestea au fost just
individualizate atat din perspectiva continutului, cat si ca intindere.

Inculpatul ###H#H# H#H#H# #H#H a savarsit prezenta faptd in stare de recidiva
postcondamnatorie, raportat la infractiunea de furt calificat, prevazuta de art. 228 alin.1 - art. 229
alin.1 lit. b), d) si alin.2 lit. b) Cod penal, pentru care a fost condamnat la 1 an 6 luni inchisoare,
prin sentinta penald nr. ###/06.03.2024 a Judecatoriei ######, definitiva prin neapelare in data de
23.03.2024.
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Potrivit depozitiilor sentintei penale atacate, apare ca si cum acestui inculpat i-ar fi fost
aplicata de 2 ori pedeapsa complementara constand 1n interzicerea drepturilor prevazute de art. 66
alin. 1 lit. a) -dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice, b) -dreptul
de a ocupa o functie care implicd exercitiul autoritatii de stat si n) -dreptul de a comunica cu
persoana vatamata ##### ### ori de a se apropia de acesta la mai putin de 100 m din Codul
penal, pe o perioada de 2 ani si pedeapsa accesorie corespunzatoare.

In realitate, Curtea apreciazi ci e vorba de o eroare material care ar trebui indreptata de
prima instanta potrivit dispozitiilor art. 278 Cod procedura penala, dat fiind faptul ca cea de-a doua
dispozitie de aplicare a acestor pedepse apare la sectiunea privind situatia juridica a inculpatului
HiHHHE HiHIHH ##HE. Ca atare, considerdm ca din eroare s-a mentionat numele inculpatului #####
HHHE In loc de #HHHE HERHIR #HHHHTE.

Pentru aceste considerente, Curtea:

LIn baza art. 415 Cod proceduri penali, va lua act de retragerea apelului penal declarat de
inculpatul #HH#H# H#HiHIHE H#HHH [ul lul #H# 1 #HEH#H#, nascut la data de ##HHHH#HIHE, In
HEHHEHHIERHE R, #HHHA A, domiciliat In ##HE#HE HFHERHE, sat Sisterea, nr. 217, #H#HHE
HiH#H, CNP #HHHHHIHIHEHE, cetdtean roman, cu antecedente penale] impotriva sentintei penale
nr. ###/10.07.2025 pronuntate de Judecatoria ####H#.

IL.In baza art. 421 alin.1 pct. 1 lit. b Cod proceduri penal, va respinge ca nefondat apelul
declarat de inculpatul minor ##### ### [fiul lui #H#HH#H#HE 51 #H#H#, nascut la data de
HEHHEHHEHE, In HEHHHERHE HERHE, A AR, domiciliat In #HE#HHI# HHHFHHE, sat Sisterea,
nr. 217, #### i, CNP #HiHHHIHAE, cetatean roman, fard antecedente penale] impotriva
sentintei penale nr. ####/10.07.2025 pronuntate de Judecatoria ######.

Va constata ca prin ordonanta procurorului din data de 30.01.2025, inculpatul ##### ####
a fost retinut pentru 24 de ore.

IIL.In baza art. 421 alin. 1 pct. 2 lit. a) Cod procedura penala, va admite apelul declarat de
inculpatul apelant ##### #Hi#HH# #HHH [iul Lul #HEHEH 51 ##HEHEE, nascut la data de #HEHEHHHHIA,
in HEHHHHAHI R, . #HHH#, domiciliat In #E#HHHE #Hi#HEHE, sat Sisterea, nr. 217,
HiHHH tHHHHE, CNP IR, cetdtean roman, cu antecedente penale] Tmpotriva sentintei
penale nr. ####/10.07.2025 pronuntate de Judecatoria ####H##.

Va desfiinta in parte sentinta penald atacata cu privire la inculpatul ##### ##H##H #HH#H si
in rejudecare:

Va descontopi pedeapsa rezultanta aplicatd inculpatului ##### #i#t# #### de 5 ani 51 6
luni Inchisoare, in regim de detentie, pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prevazute
de art. 66 alin. 1 lit. a (dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau in orice alte functii publice), b
(dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat) si n (dreptul de a comunica
cu persoana vatdmata ##HH#H# #iHH#, CNP #HHHHI#HI#HEHH, orl de a se apropia de acesta la mai
putin de 100 m) Cod penal, pe o perioada de 2 ani si pedeapsa accesorie constand in interzicerea
dreptului prevazut de art. 66 alin. 1 lit. a, b si n Cod penal, In pedepsele componente de:

-4 ani inchisoare, pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor previzute de art. 66
alin. 1 lit. a (dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice), b (dreptul
de a ocupa o functie care implicd exercitiul autoritdtii de stat) si n (dreptul de a comunica cu
persoana vatamatd #H#H# H#iHHH, CNP #H#H#HEHIHAE, orl de a se apropia de acesta la mai putin
de 100 m) Cod penal, pe o perioada de 2 ani si pedeapsa accesorie constdnd in interzicerea
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dreptului prevazut de art. 66 alin. 1 lit. a, b si n Cod penal pentru savarsirea infractiunii de talharie
calificata, prevazuta de art. 233 si art. 234 alin. 1 lit. d Cod penal, cu aplicarea 396 alin.1 si 2 Cod
procedura penala, art. 77 lit. a si d Cod penal si art. 41 alin. 1 Cod penal;

-1 an 6 luni inchisoare, aplicatd prin sentinta penald nr. ###/06.03.2024 a Judecétoriei
Hi##HE, dosar nr. ###H##/271/2023, definitiva prin neapelare in data de 23.03.2024, pentru
savarsirea infractiunii de furt calificat, prevazute de art. 228 alin. 1 - art. 229 alin. 1 lit. b), d) si
alin. 2 lit. b) Cod penal;

Va reduce pedeapsa aplicatad inculpatului ##### ####H #### pentru comiterea infractiunii
de talhdrie calificata, prevazuta de art. 233 si art. 234 alin. 1 lit. d Cod penal, cu aplicarea cu
aplicarea art. 396 alin. 1 si 2 Cod procedura penala, art. 77 lit. a si d Cod penal si art. 41 alin. 1
Cod penal de la 4 ani la 3 ani inchisoare.

In temeiul art. 41 alin. 1 raportat la art. 43 alin. 1 Cod penal, va adiuga pedeapsa de 3 ani
inchisoare, aplicata inculpatului in prezenta cauza, la pedeapsa de 1 an si 6 luni Inchisoare, aplicata
inculpatului prin sentinta penald nr. ###/06.03.2024 a Judecatoriei ######, dosar nr.
HiH#1/271/2023, definitiva prin neapelare in data de 23.03.2024, urmand ca acesta sd execute
pedeapsa rezultanta de 4 ani si 6 luni Inchisoare, in regim de detentie.

In temeiul art. 45 alin. 1 Cod penal raportat la art. art. 67 alin. 1 si 2 Cod penal, va aplica
inculpatului pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a
(dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice), b (dreptul de a ocupa o
functie care implica exercitiul autoritatii de stat) si n (dreptul de a comunica cu persoana vatamata
HiHtHE #HHH, CNP #H#HHIHI#H#HE, orl de a se apropia de acesta la mai putin de 100 m) Cod
penal, pe o perioada de 2 ani, urmand a fi executatd conform art. 68 alin. 1 lit. ¢ Cod penal.

In temeiul art. 45 alin. 5 raportat la alin. 1 Cod penal si raportat la art. 65 alin. 1 Cod penal,
va aplica inculpatului cu titlu de pedeapsa accesorie interzicerea dreptului prevazut de art. 66 alin.
1 lit. a, b si n Cod penal, urméand a fi executatd conform art. 65 alin. 3 Cod penal.

In baza art. 424 alin. 3 Cod proceduri penali cu referire la art.72 Cod penal, va deduce din
pedeapsa aplicatd inculpatului ##### ###H# #### durata retinerii din data de 30.01.2025 si a
arestarii preventive incepand din data de 31.01.2025 pana la zi.

Va mentine dispozitiile sentintei atacate care nu contravin prezentei decizii.

In baza art. 272 alin. 1 Cod proceduri penald, suma de 1044 lei reprezentind onorariul
cuvenit aparatorului desemnat din oficiu pentru inculpatul ##### ###H #i#, avocat #it# #HHHIH,
se va plati din fondurile Ministerului Justitiei Tn favoarea Baroului Bihor, conform delegatiei
pentru asistenta judiciard obligatorie nr.2417/07.08.2025, urmand ca in baza art. 275 alin. 6 Cod
procedura penald, aceastd suma sa ramana in sarcina statului.

In baza art. 272 alin. 1 Cod proceduri penald, suma de 1044 lei reprezentind onorariul
cuvenit aparatorului desemnat din oficiu pentru inculpatul ##### ####, avocat ##H# H#HHHH, se
va plati din fondurile Ministerului Justitiei in favoarea Baroului Bihor, conform delegatiei pentru
asistentd judiciard obligatorie nr.2574/22.08.2025, urmand ca in baza art. 275 alin. 6 Cod
procedura penald, aceastd suma sa ramana in sarcina statului.

In baza art. 275 alin. 2 Cod procedura penald, va obliga pe inculpatul apelant ##### #it#HH
#i### la plata sumei de 500 lei cu titlu de cheltuieli judiciare cétre stat.

In baza art. 275 alin. 2 Cod proceduri penald, va obliga pe inculpatul apelant minor #####
#### 1a plata sumei de 500 lei cheltuieli judiciare In favoarea statului.
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In baza art. 275 alin. 3 Cod procedura penald, cheltuielile judiciare avansate in apelul
inculpatului apelant ####H# #Ht#HH# ###H vor raman 1n sarcina statului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

Lin baza articolului 415 Cod procedura penala, ia act de retragerea apelului penal declarat
de inculpatul ###H#H# #HHHHI# tHHFHE [flul [ul #H#HE s1 #HEHH#, ndscut la data de #HH#HHHIHE, In
HHHEHEHHHE HIHEHHE, tHHHEHE S, domiciliat In #HH#HER HFHIHER, sat Sisterea, nr. 217, #####
HiHH#H, CNP #HHHHHIHIHEHE, cetdtean roman, cu antecedente penale] impotriva sentintei penale
nr. ####/10.07.2025 pronuntate de Judecatoria ####H#.

ILin baza art. 421 alin.1 pct. 1 lit. b Cod proceduri penali, respinge ca nefondat apelul
declarat de inculpatul minor ##### #### [fiul lui #H#HH#H#HE 51 #H#H#, nascut la data de
HHHEHEHHHE, In HHHEHEFHHHHE HHHEHHE, HRHEH A, domiciliat Tn ##HEHIR HHHEHEHE, sat Sisterea,
nr. 217, #### i, CNP #HiHHHIHA, cetatean roman, fard antecedente penale] impotriva
sentintei penale nr. ####/10.07.2025 pronuntate de Judecatoria ######.

HiHH#H#H# ca prin ordonanta procurorului din data de 30.01.2025, inculpatul ##### ### a
fost retinut pentru 24 de ore.

IILIn baza art. 421 alin. 1 pct. 2 lit. a) Cod procedurd penald, admite apelul declarat de
inculpatul apelant ##### #Hi#HH# #HHH [iul Lol #HEHEHHE 51 ##HEHEE, nascut la data de #HEHEHHHHIA,
in HEHHHHAHI R, A 1, domiciliat In #E#HHHE #HE#HEHIE, sat Sisterea, nr. 217,
HiHHH tHHHHE, CNP IR, cetdtean roman, cu antecedente penale] Tmpotriva sentintei
penale nr. ####/10.07.2025 pronuntate de Judecatoria ####H##.

Desfiinteaza in parte sentinta penala atacata cu privire la inculpatul ##### #iH#H## #HH# s1
in rejudecare:

[.Descontopeste pedeapsa rezultanta aplicatd inculpatului ##### #### ##H# de S ani si 6
luni Inchisoare, in regim de detentie, pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prevazute
de art. 66 alin. 1 lit. a (dreptul de a fi ales in autoritdtile publice sau in orice alte functii publice), b
(dreptul de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de stat) si n (dreptul de a comunica
cu persoana vatamata ###Ht #HH#, CNP #iHt#Hi#H#HiH#H#, orl de a se apropia de acesta la mai
putin de 100 m) Cod penal, pe o perioada de 2 ani si pedeapsa accesorie constand in interzicerea
dreptului prevazut de art. 66 alin. 1 lit. a, b si n Cod penal, in pedepsele componente de:

-4 ani inchisoare, pedeapsa complementard a interzicerii drepturilor previzute de art. 66
alin. 1 lit. a (dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice), b (dreptul
de a ocupa o functie care implicd exercitiul autoritdtii de stat) si n (dreptul de a comunica cu
persoana vatamata #HH# #iHHH, CNP #iH#H#HEHIHAE, orl de a se apropia de acesta la mai putin
de 100 m) Cod penal, pe o perioadda de 2 ani si pedeapsa accesorie constand 1n interzicerea
dreptului prevazut de art. 66 alin. 1 lit. a, b i n Cod penal pentru savarsirea infractiunii de talharie
calificata, prevazuta de art. 233 si art. 234 alin. 1 lit. d Cod penal, cu aplicarea 396 alin.1 si 2 Cod
procedura penala, art. 77 lit. a si d Cod penal si art. 41 alin. 1 Cod penal;

-1 an 6 luni Inchisoare, aplicatd prin sentinta penald nr. ###/06.03.2024 a Judecétoriei
Hi#HH#HE, dosar nr. ###H##/271/2023, definitiva prin neapelare in data de 23.03.2024, pentru
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savarsirea infractiunii de furt calificat, prevazute de art. 228 alin. 1 - art. 229 alin. 1 lit. b), d) si
alin. 2 lit. b) Cod penal;

Reduce pedeapsa aplicatd inculpatului ##### ### #### pentru comiterea infractiunii de
talharie calificata, prevazuta de art. 233 si art. 234 alin. 1 lit. d Cod penal, cu aplicarea cu aplicarea
art. 396 alin. 1 si 2 Cod procedura penald, art. 77 lit. a si d Cod penal si art. 41 alin. 1 Cod penal
de la 4 ani la 3 ani inchisoare.

In temeiul art. 41 alin. 1 raportat la art. 43 alin. 1 Cod penal, adaugi pedeapsa de 3 ani
inchisoare, aplicata inculpatului in prezenta cauza, la pedeapsa de 1 an si 6 luni Inchisoare, aplicata
inculpatului prin sentinta penald nr. ###/06.03.2024 a Judecatoriei ######, dosar nr.
HH###/271/2023, definitiva prin neapelare in data de 23.03.2024, urmand ca acesta sd execute
pedeapsa rezultanta de 4 ani si 6 luni Inchisoare, in regim de detentie.

In temeiul art. 45 alin. 1 Cod penal raportat la art. art. 67 alin. 1 si 2 Cod penal, aplica
inculpatului pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prevazute de art. 66 alin. 1 lit. a
(dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii publice), b (dreptul de a ocupa o
functie care implica exercitiul autoritatii de stat) si n (dreptul de a comunica cu persoana vatamata
HiHtHE #HHH, CNP #HHIHIH#H#HE, orl de a se apropia de acesta la mai putin de 100 m) Cod
penal, pe o perioada de 2 ani, urmand a fi executatda conform art. 68 alin. 1 lit. ¢ Cod penal.

In temeiul art. 45 alin. 5 raportat la alin. 1 Cod penal si raportat la art. 65 alin. 1 Cod penal,
aplica inculpatului cu titlu de pedeapsa accesorie interzicerea dreptului prevazut de art. 66 alin. 1
lit. a, b 51 n Cod penal, urmand a fi executata conform art. 65 alin. 3 Cod penal.

In baza art. 424 alin. 3 Cod procedura penala cu referire la art.72 Cod penal, deduce din
pedeapsa aplicata inculpatului ##### ####H #### durata retinerii din data de 30.01.2025 si a
arestdrii preventive incepand din data de 31.01.2025 péna la zi.

Mentine dispozitiile sentintei atacate care nu contravin prezentei decizii.

In baza art. 272 alin. 1 Cod proceduri penald, suma de 1044 lei reprezentind onorariul
cuvenit aparatorului desemnat din oficiu pentru inculpatul ##### ##H#H #i#, avocat #it# #HHHIH,
se plateste din fondurile Ministerului Justitiei in favoarea Baroului Bihor, conform delegatiei
pentru asistenta judiciard obligatorie nr.2417/07.08.2025, urmand ca in baza art. 275 alin. 6 Cod
procedura penald, aceastd suma sa ramana in sarcina statului.

In baza art. 272 alin. 1 Cod proceduri penald, suma de 1044 lei reprezentind onorariul
cuvenit aparatorului desemnat din oficiu pentru inculpatul ##### ####, avocat ##H# H#HHHH, se
plateste din fondurile Ministerului Justitiei in favoarea Baroului Bihor, conform delegatiei pentru
asistentd judiciard obligatorie nr.2574/22.08.2025, urmand ca in baza art. 275 alin. 6 Cod
procedura penald, aceastd suma sa ramana in sarcina statului.

In baza art. 275 alin. 2 Cod procedura penala, obliga pe inculpatul apelant ##H### #itHH
#i### la plata sumei de 500 lei cu titlu de cheltuieli judiciare cétre stat.

In baza art. 275 alin. 2 Cod procedura penali, obliga pe inculpatul apelant minor #####
#### 1a plata sumei de 500 lei cheltuieli judiciare In favoarea statului.

In baza art. 275 alin. 3 Cod procedura penald, cheltuielile judiciare avansate in apelul
inculpatului apelant ##### #i#t# ### raman in sarcina statului.

DEFINITIVA.

Pronuntatd prin punerea acesteia la dispozitia partilor, prin mijlocirea grefei instantei,
conform art. 405 alin. 1 din Codul de procedura penala, azi 05 noiembrie 2025.
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PRESEDINTE, JUDECATOR,
HHHHHHE T HHHHHE HHEHIH HHEH
GREFIER,

HHFHIHHH - HHHRHI HHH

Red. #H#HH#HH HHHHHE HHTHHE #H##£/05.11.2025
jud. HHH# HEHH - I

tehnored. ##H#H#HH#

emis 8 comunicari
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