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Cod ECLI ECLI:RO:CAORA:2025:018.####
HtHHRH

CURTEA DE APEL ######

Sectia penala si pentru cauze cu minori

Dosar nr. ###/111/2025

Operator de date cu caracter personal 3159

DECIZIA PENALA NR. ### /A/2025
Sedinta publica din 05 noiembrie 2025
Complet de judecata constituit din:
Presedinte: ##### #HHHHH-HEHIH
Judecator: #H##HH#HE HHHIHIH HHHHIH
Grefier: #HHHIHE-HIHIHTHE HTHIH

Ministerul ###### - Parchetul de pe langa Inalta ##### de Casatie si Justitie — Directia de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism — Serviciul Teritorial ######
a fost reprezentat de procuror ###H#H# #H#HHHHH

Pe rol pronuntarea asupra apelului declarat de inculpatul apelant ###### H#iHH#HE HHHHHIRH
[fiul lui #H#HHHHE s1 #HHFHEAHER, nascut la data de ##H#HHIHE In #HEH#, CNP #HHHHHERHE,
cu domiciliul In #H##HHE, Hi#HE HRHHIHE Hi# #H, 1 A, 1. In #HEHE AR, str. Podului, nr.
17, ### #, ### ##, jud. Bihor] Impotriva sentintei penale nr.###/P/2025 pronuntate la data de
03.07.2025 de Tribunalul Bihor, inculpatul fiind trimis in judecata, in stare de arest preventiv,
pentru savarsirea infractiunii de trafic de droguri de risc si mare risc, prevazuta de art. 2 alin. 1 si
alin. 2 din Legea ######## cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 9 acte materiale.

Se constata ca dezbaterea apelului a avut loc in sedinta publicd din data de 10 septembrie
2025 cand au fost puse concluzii, cuprinse in incheierea de sedintd de la acea datd, incheiere ce
face parte integrantd din prezenta hotarare, pronuntarea asupra deciziei fiind amanatd pentru data
de 05 noiembrie 2025, data la Curtea a pronuntat prezenta decizie.

CURTEA DE APEL

Deliberand asupra apelului de fatd, pe baza actelor si lucrdrilor de la dosar, constata
urmadtoarele:

Prin sentinta penald nr. ###/P/03.07.2025, pronuntata de Tribunalul Bihor, in baza art. 2
alin. 1 si 2 din Legea nr. 143/2000, cu aplicarea art. 35 alin.1 Cod penal (9 acte materiale) si art.
396 alin. 10 Cod procedura penald, s-a dispus condamnarea inculpatului ##### ##HH#H HiHHHIIH#
la pedeapsa de 4 ani inchisoare pentru comiterea infractiunii de trafic de droguri de risc si de mare
risc.
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In baza art. 67 Cod penal, i s-a aplicat inculpatului pedeapsa complementari a interzicerii
exercitdrii dreptului prevazuta de art. 66 alin.1 lit. a) si b) Cod penal, respectiv dreptul de a fi ales
in autoritatile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie care implica
exercitiul autoritatii de stat, pe o durata de 4 ani.

In baza art. 65 Cod penal, i s-a aplicat inculpatului pedeapsa accesorie a interzicerii
exercitdrii dreptului prevazut de art. 66 alin. 1 lit. a) si b) Cod penal, respectiv dreptul de a fi ales
in autoritatile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie care implica
exercitiul autoritatii de stat.

In baza art. 404 alin. 4 lit. a) Cod proceduri penali raportat la art. 72 alin. 1 Cod penal, i s-
a dedus din pedeapsa inchisorii aplicata inculpatului, perioada retinerii si arestului preventiv, de la
10.02.2025 la zi.

In baza art. 399 alin. 1 Cod proceduri penald, s-a mentinut misura arestirii preventive a
inculpatului ###### #Hi#HHH#E #HiH#H# dispusd de judecatorul de drepturi si libertiti de la
Tribunalul Bihor prin incheierea nr. ##/DL/10.02.2025 pronuntatd in dos.###/111/2025, pana la o
noud verificare, dar nu mai mult de 60 de zile, termen calculat de la data pronuntarii prezentei
hotarari.

In baza art. 16 alin. 1 din Legea nr. 143/2000 raportat la art. 112 alin. 1 lit. f) Cod penal, s-
a dispus confiscarea speciald a cantitdtilor de drog rdmase in urma constatarilor potrivit raportului
de constatare nr. #H#H#H#HH##.02.2025.

In baza art. 7 din Legea nr. 76/2008, s-a dispus prelevarea de probe biologice de la
inculpatul ###iH#H# #H#HH #HH#H#H In vederea introducerii profilului genetic al inculpatului in
Sistemul National de #### Genetice Judiciare si in baza art. 5 alin. 5 din Legea nr. 76/2008, a fost
informat c@ probele biologice recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si stocarea in Sistemul
National de date Genetice Judiciare a profilului genetic.

In baza 274 alin. 1 Cod proceduri penali, a fost obligat inculpatul ####H# H#HiHHH##
HiH#H#HE 1a plata sumei de 2.000 lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

In baza art. 272 Cod proceduri penali, s-a dispus virarea din fondul Ministerului Justitiei
in contul Baroului de Avocati Bihor a sumei de 998 lei, reprezentand onorariu apardtor din oficiu
avocat #t#HHH# #HHAH#, justificat prin delegatia pentru asistentd judiciard obligatorie nr.
646/05.03.2025.

Pentru a pronunta aceasta hotarare, instanta de fond a retinut in esenta ca, in fapt, inculpatul
HHHRHIR BB R

- in data de 24.01.2025 a cumparat cantitatea de 100 grame de cannabis cu suma de 3600
lei;

- In data de 28.01.2025 a cumpdrat cantitatea de 70 grame de cristal, 3-CMC cu suma de
4200 lei;

- in data de 01.02.2025 a cumparat cantitatea de 25 grame de cristal, 3-CMC si 60 de grame
de cannabis cu suma de 4200 lei;

- in data de 03.02.2025 a cumpdrat cantitatea de 100 grame de cannabis cu suma de 3500
lei;

- In data de 04.02.2025 a cumpdrat cantitatea de 30 grame de cristal, 3-CMC cu suma de
1800 lei;
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- In data de 06.02.2025 a cumpdrat cantitatea de 50 grame de cristal, 3-CMC cu suma de
3000 lei;

- In data de 08.02.2025 a cumparat cantitatea de 80 grame de cannabis cu suma de 3000
lei;

- in data de 09.02.2025 a cumparat si detinut In vederea vanzarii cantitatea de 80,74 de
grame de cristal, 3-CMC cu suma de 4800 lei;

- in data de 09.02.2025 a detinut In vederea vanzarii o cantitate de 6 folii din staniol ce
contineau in total 0,13 grame de cristal, 3-CMC.

In drept, s-a retinut ca faptele inculpatului ####H#H #iH#HH H#H#H##H## intrunesc elementele
constitutive ale infractiunii de trafic de droguri de risc si mare risc prevazute de art. 2 alin. 1 si 2
din Legea nr. 143/2000, cu aplicarea art. 35 alin.1 Cod penal (9 acte materiale).

Astfel, instanta a constatat cd pentru infractiunea prevazutad de art. 2 alin. 1 si 2 din Legea
nr. 143/2000, legiuitorul a prevazut pedeapsa inchisorii de la 5 1a 15 ani, insa, intrucat inculpatul
a fost judecat conform procedurii aplicabile in cazul recunoasterii vinovétiei, conform art. 374
alin. 4 Cod procedurd penala si a art. 396 alin. 10 Cod procedura penald (reducerea limitelor de
pedeapsa cu o treime), instanta a conchis cd limitele de pedeapsa aplicabile in cauza sunt de la
minimul de 3 ani 4 luni la maximul de 10 ani inchisoare.

S-a stabilit ca tipicitatea obiectiva este realizata prin modalitétile alternative ale infractiunii
incriminate, respectiv prin cumpararea si detinerea n vederea vanzarii a drogurilor de risc si de
mare risc, celelalte componente ale tipicitatii obiective, respectiv urmarea produsa si legatura de
cauzalitate, fiind evidente, ultima fiind realizata per se.

Din perspectiva tipicitatii subiective, inculpatul a actionat cu intentie directa, calificata prin
prezenta scopului, respectiv procurarea rapidad a unor sume de bani insemnate.

La individualizarea pedepsei aplicate inculpatului, instanta de fond a avut in vedere
criteriile generale de individualizare prevazute de art. 74 Cod penal, respectiv imprejurarile si
modul de comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite, starea de pericol creatd pentru
valoarea ocrotitd, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii,
motivul savarsirii infractiunii si scopul urmadrit, natura si frecventa infractiunilor care constituie
antecedente penale ale infractorului, conduita dupd savarsirea infractiunii si in cursul procesului
penal si nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiald si sociala.

Din perspectiva circumstantelor reale, instanta de fond a retinut pe de o parte cantitatile
cumulate mari de droguri de risc si mare risc traficate respectiv detinute in vederea vanzarii si
anume 100 g cannabis; 70 g 3-CMC; 25 g 3-CMC; 60 g cannabis; 100 g cannabis; 30 g 3-CMC;
50 g 3-CMC; 80 g cannabis; 80,74 g 3-CMC; 0,13 g 3-CMC, precum si sumele de bani care se
vehiculeaza 1n cazul vanzarii unor astfel de substante in cauza fiind relevate sumele de 3600 lei;
4200 lei; 4200 lei; 3500 lei; 1800 lei; 3000 lei; 3000 lei; 4800 lei.

S-a constatat si cd interventia organelor de anchetd a condus la sistarea activitatii
infractionale si, in cazul in care acestea nu ar fi actionat intr-o atare maniera, cantitati insemnate
de droguri de mare risc ar fost puse pe piata persoanelor cele mai vulnerabile, respectiv tineri, dar
si persoane care intdmpinad, chiar si periodic, greutdti indiferent de natura lor si care nu isi pot
gestiona trdirile decat apeland la aceste substante.

Ca atare, 1n raport de aceste criterii, vazand ca inculpatul, dupa cum rezultd din cazierul
judiciar nu este cunoscut cu antecedente penale, este tanar in varstd de 21 de ani, a avut ocazional
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loc de munca, precum si aspectele referitoare la situatia familiala care rezultd din Raportul de
evaluare, dar si ca a avut o atitudine sincera pe parcursul procesului penal, a recunoscut si regretat
sincer savarsirea faptelor, manifestand cdintd, vazand si circumstantele concrete ale cauzei, dar
deopotriva si consecintele deosebit de grave ale unor asemenea fapte, precum si dispozitiile art.
151 din Legea nr. 143/2000 potrivit carora ”Nu se poate dispune suspendarea executarii pedepsei
sub supraveghere in cazul infractiunilor prevazute la art. 2 alin. (2) si art. 3 alin. (2)” instanta de
fond a apreciat cd se impune aplicarea unei pedepse cu inchisoarea in regim privativ de libertate
orientatd spre minimul special.

Apelul declarat:

Impotriva acestei hotarari, in termenul legal, a declarat apel inculpatul ###### #HiHH##
HiHH#HE#HE, sub aspectul netemeiniciei, solicitdnd desfiintarea sentintei penale nr.###/P/2025,
pronuntata la data de 03.07.2025 de Tribunalul Bihor si, In rejudecarea cauzei, sa se dispuna
reducerea pedepsei aplicate raportat la cantitatea relativ mica de droguri de risc si mare risc, lipsa
antecedentelor penale, precum si situatia familiala.

Examinand legalitatea si temeinicia sentintei penale apelate, atat prin prisma motivelor de
apel invocate de apelant, cat si din oficiu, sub toate aspectele de fapt si de drept ale cauzei, potrivit
dispozitiilor art. 417 alin. 2 Cod de procedura penala si art. 420 alin. 10 Cod de procedura penala,
Curtea constatd urmatoarele:

Din probele administrate in cauza in cursul urmaririi penale [declaratie de suspect (filele
22-24); declaratia de inculpat (filele 31-33); declaratie de martor (filele 89-91); procese-verbale
de investigatii (filele 2-7); planse fotografice (filele 42-72)] si in judecata in primd instantd
[declaratia de recunoastere a inculpatului (fila 42); plansa fotografice efectuate in cauza cu privire
la procesul-verbal de depistare a autoturismului BMW cu numar de inmatriculare BH048367,
efectuata in data de 09.02.2025 (filele 32-33); raportul de constatare (filele 34-35); procesul-verbal
de predare a probelor (fila 36)], insusite de inculpatul ####H## H#H#H #HI#H#H## In cadrul
procedurii abreviate, rezulta dincolo de orice indoiala rezonabila, urmatoarea situatie de fapt:

In intervalul 24.01.2025-09.02.2025, inculpatul ###### #H#H#H# #H##H#### a cumpdrat in
repetate randuri diferite cantitdti de droguri de risc $i mare risc respectiv:

- la data de 24.01.2025, a cumparat cantitatea de 100 grame de cannabis cu suma de 3600
lei;

- la data de 28.01.2025, a cumparat cantitatea de 70 grame de cristal, 3-CMC cu suma de
4200 lei;

- In data de 01.02.2025, a cumparat cantitatea de 25 grame de cristal, 3-CMC si 60 de
grame de cannabis cu suma de 4200 lei;

- in data de 03.02.2025, a cumparat cantitatea de 100 grame de cannabis cu suma de 3500
lei;

- in data de 04.02.2025, a cumpdrat cantitatea de 30 grame de cristal, 3-CMC cu suma de
1800 lei;

- in data de 06.02.2025, a cumpdrat cantitatea de 50 grame de cristal, 3-CMC cu suma de
3000 lei;

- In data de 08.02.2025, a cumpdrat cantitatea de 80 grame de cannabis cu suma de 3000
lei;
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- in data de 09.02.2025, a cumpdrat si detinut In vederea vanzarii cantitatea de 80,74 de
grame de cristal, 3-CMC cu suma de 4800 lei;

De asemenea, in data de 09.02.2025, inculpatul ###### #iH#H# #H#H#H##H a detinut 1n
vederea vanzarii o cantitate de 6 folii din staniol ce contineau in total 0,13 grame de cristal, 3-
CMC.

Curtea apreciaza ca faptele inculpatului ###H### #HHHH #iH##H##H constand in aceea cd, la
data de 24.01.2025, a cumparat cantitatea de 100 grame de cannabis cu suma de 3600 lei; in data
de 28.01.2025, a cumparat cantitatea de 70 grame de cristal, 3-CMC cu suma de 4200 lei; in data
de 01.02.2025, a cumpdrat cantitatea de 25 grame de cristal, 3-CMC si 60 de grame de cannabis
cu suma de 4200 lei; in data de 03.02.2025, a cumparat cantitatea de 100 grame de cannabis cu
suma de 3500 lei; in data de 04.02.2025, a cumpdrat cantitatea de 30 grame de cristal, 3-CMC cu
suma de 1800 lei; in data de 06.02.2025, a cumparat cantitatea de 50 grame de cristal, 3-CMC cu
suma de 3000 lei; in data de 08.02.2025, a cumpdrat cantitatea de 80 grame de cannabis cu suma
de 3000 lei; in data de 09.02.2025, a cumparat si detinut in vederea vanzarii cantitatea de 80,74 de
grame de cristal, 3-CMC cu suma de 4800 lei; In data de 09.02.2025, a detinut in vederea vanzarii
o cantitate de 6 folii din staniol ce contineau in total 0,13 grame de cristal, 3-CMC, intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii continuate de trafic de droguri de risc si mare risc,
prevazute de art. 2 alin. 1 si 2 din Legea ######## cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal (9 acte
materiale).

Se constata ca Tn mod just, in demersul de individualizare a pedepsei aplicate inculpatului,
instanta de fond, tinand seama de criteriile generale de individualizare prevazute de art. 74 Cod
penal, i-a aplicat acestuia o pedeapsa orientatd inspre minimul special.

Din perspectiva circumstantelor reale, instanta de fond a retinut pe de o parte, cantitatea
cumulata mare de droguri traficate si detinute In vederea vanzarii, precum si sumele de bani
pretinse in cazul vanzarii unor asemenea substante, iar pe de altd parte necesitatea sociald de a
combate un fenomen amplu deosebit de nociv persoanelor consumatoare.

De asemenea, s-a tinut seama de Imprejurarea cd inculpatul #H#H#H HHHFH# #HHHFH# nu
este cunoscut cu antecedente penale dupa cum rezulta din cazierul judiciar, respectiv cd acesta a
recunoscut fara rezerve acuzatiile imputate.

Relativ la apelul inculpatului formulat sub aspectul netemeiniciei, Curtea constata ca acesta
este fondat.

Curtea apreciaza, In dezacord cu instanta de fond, ca in cauzd se impune retinerea
circumstantei atenuante prevazute de art. 75 alin. 2 lit. b) Cod penal, prin raportare la imprejurarile
obiective n care au fost comise faptele cercetate.

Potrivit art. 75 alin. 2 lit. b) Cod penal, pot constitui circumstante atenuate judiciare
imprejurdrile legate de fapta comisd, care diminueaza gravitatea infractiunii sau periculozitatea
infractorului.

Circumstanta atenuanta prevazuta de art. 75 alin. (2) lit. b) Cod penal (imprejurarile legate
de fapta comisd, care diminueaza gravitatea infractiunii sau periculozitatea infractorului) vizeaza,
in principal, Imprejurdri obiective legate de fapta comisa si simultane cu savarsirea acesteia
(circumstante reale concomitente) care sunt evaluate de instantd ca fiind apte sd conducd la
diminuarea gravitdtii infractiunii sau a periculozitdtii infractorului. Nu este exclusa retinerea si a
unor circumstante personale concomitente comiterii faptei in masura 1n care acestea conduc in
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mod neechivoc la scaderea gravitdtii acesteia sau la atenuarea periculozitétii infractorului. Doar
aparent reglementarea din art. 75 alin. (2) lit. b) Cod penal este extrem de larga, in realitate scopul
urmarit de legiuitor prin impunerea cerintei concomitentei circumstantelor reale si personale fiind
acela de a restrange sfera circumstantelor atenuante judiciare prin excluderea Imprejurdrilor cu
caracter atenuant anterioare comiterii primului act de executare, sau ulterioare
consumarii/epuizarii infractiunii, indiferent daca acestea vizeaza persoana inculpatului (conduita
bund a infractorului anterior savarsirii infractiunii, situatia familiala, educatie, reputatie, conduita
procesuald etc) ori fapta de care acesta este acuzat sau modul de desfasurare a procesului penal.
Astfel, circumstantele anterioare sau ulterioare comiterii infractiunii vor putea fi valorificate numai
in cadrul criteriilor generale de individualizare prevdazute de art. 74 Cod penal ori la
individualizarea judiciara a executarii pedepsei.

Chiar daca aceasta circumstanta are caracter general, ea poate fi retinutd doar daca exista
anumite imprejurari legate de faptele comise, care au ca efect diminuarea gravitatii infractiunii sau
a periculozitatii inculpatului.

Se constata ca acuzatiile imputate inculpatului vizeaza cumpararea si detinerea in vederea
vanzarii a drogurilor de risc si de mare risc in cantitati cumulate destul de ridicate si sume destul
de mari.

Curtea apreciaza cd retinerea circumstantei atenuante judiciare prevazute de art. 75 alin. 2
lit. b) Cod penal se impune a fi retinutd tocmai deoarece priveste circumstante personale
concomitente constand In faptul ca inculpatul ####H #H#H#HH# #Hi#H#H##, dincolo de atitudinea de
recunoastere a faptei, a colaborat eficient cu organele de urmarire penala si a pus la dispozitia
acestora informatii cu privire la modul de operare si de obtinere a drogurilor. Deopotriva,
inculpatul le-a indicat organelor de urmaérire penala cd la domiciliul sau se mai afla o anumita
cantitate de cristal pe care doreste sd o predea si s-a deplasat impreund cu acestea la adresa unde
locuieste fara forme legale, situata in #HEHHEHHIRHE HHEHHER, pe HHHEFHE HIFHHRHE H# ##, eta) 3, #HE
##, judetul Bihor, de unde, dintr-un dulap din dormitorul apartamentului, a predat 6 folii din staniol
ce continea fiecare aproximativ 0,7 grame substantd cristalizata, reprezentand compusul 3-CMC,
respectiv drog de mare risc.

Asa fiind, atitudinea procesuald avuta de inculpat pe parcursul procesului penal este de
naturd a duce la scdderea gravitatii infractiunii comise si la atenuarea periculozitatii sale, cu
consecinta reducerii limitelor pedepsei aplicabile cu incé o treime, in conformitate cu dispozitiile
art. 76 alin. 1 Cod penal.

Se constata cd pentru acuzatia de trafic de droguri de mare risc (art. 2 alin. 2 din Legea
HiHH#H## cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal) imputatd inculpatului ###H#HE H#HiH#HH#
HiHt#H#1#, legiuitorul a prevazut pedeapsa inchisorii de 1a 5 la 15 ani si interzicerea unor drepturi,
in urma aplicarii procedurii abreviate in cazul recunoasterii vinovatiei, conform art. 374 alin. 4
Cod procedura penald si a art. 396 alin. 10 Cod procedura penald, rezultand limitele de pedeapsa
de la 3 ani 4 luni la maximul de 10 ani inchisoare, limite care vor suferi o noua reducere cu o
treime ca efect al retinerii circumstantei atenuante judiciare prevazutd de art. 75 alin. 2 lit. b) Cod
penal, rezultdnd noile limite situate de la 2 ani 2 luni 20 zile - la 6 ani 8 luni.

##### de imprejurarea ca inculpatul a savarsit la diferite intervale de timp, dar in realizarea
aceleiasi rezolutii, actiuni care prezinta, fiecare in parte, continutul aceleiasi infractiuni, Tn mod
corect s-a retinut forma continuata a infractiunii, potrivit art. 35 alin. 1 Cod penal.
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Sub acest aspect, Curtea are in vedere ci prin decizia Inaltei ##### de Casatie si Justitie
nr. 3/2017, s-a admis sesizarea privind dezlegarea unor chestiuni de drept si, in interpretarea
dispozitiilor art. 2 din Legea nr. 143/2000, republicatd, s-a stabilit ca savarsirea, in aceeasi
imprejurare, a unei singure actiuni dintre cele enumerate in alineatul (1) al acestui articol, care are
ca obiect atat droguri de risc, cat si droguri de mare risc, reprezintd o infractiune simpld, ca forma
a unitatii naturale de infractiune, prevazuta de art. 2 alin. (1) si (2) din acelasi act normativ.

Subsecvent stabilirii noilor limite de pedeapsa prevazute de varianta mai grava a
infractiunii, respectiv de alin. 2 al art. 2 din Legea nr. 143/2000, in cadrul cdrora se impune
realizarea individualizarii cuantumului pedepsei, Curtea apreciazd cd se impune reducerea
pedepsei aplicate inculpatului de catre prima instantd, si orientarea acestora spre noul minim
special determinat In urma retinerii circumstantelor atenuante fatd de periculozitatea redusa a
inculpatului.

De asemenea, trebuie tinut seama de imprejurarea ca inculpatul #####H# #HHHHIH HHHIHIH
nu este cunoscut cu antecedente penale, dupa cum rezultd din cazierul judiciar, fiind o persoana
tanara, integratd social, care a recunoscut fara rezerve acuzatiile imputate.

Pentru aceste considerente, retinand incidenta circumstantei atenuante judiciare prevazute
de art. 75 alin. 2 lit. b) Cod penal care atrage reducerea suplimentara a limitelor de pedeapsa in
conformitate cu art. 76 Cod penal, Curtea apreciaza in privinta inculpatului #####H #i#HiH#
HiHH#HE#H ca o pedeapsd de 2 ani §i 6 luni inchisoare pentru comiterea infractiunii continuate de
trafic de droguri de mare risc prevazuta de art. 2 alin. (1) si (2) din Legea nr. 143/2000, cu aplicarea
art. 35 alin. (1) Cod penal, corespunde gravitdtii acuzatiilor si periculozitatii faptuitorului, fiind
apta sa asigure scopul educativ si represiv al pedepsei.

Fara deosebire, Curtea apreciazd ca in mod legal instanta de fond a dispus aplicarea
pedepselor complementare si accesorii constand In interzicerea drepturilor prevazute de art. 66
alin. 1 lit. a) si b) Cod penal pentru infractiunea comisa. Deopotriva, vazand prevederile art. 151
din Legea 143/2000, se retine sub aspectul modalitatii de executare a pedepsei cd se impune
aplicarea unei pedepse cu inchisoarea 1n regim privativ de libertate.

Pentru aceste considerente, Curtea, in baza art. 421 alin. 1 pct. 2 lit. a) Cod procedura
penala, va admite apelul declarat de inculpatul apelant ###### #H#HH #HHH###H# Impotriva
sentintei penale nr.###/P/2025 pronuntate la data de 03.07.2025 de Tribunalul Bihor.

Va desfiinta in parte sentinta penala atacata si in rejudecare:

Va retine in favoarea inculpatului ####H## #iHH#H# #iH#HI#HI# circumstanta atenuanta
judiciara prevazuta de art. 75 alin. 2 lit. b) Cod penal.

Va reduce pedeapsa aplicata inculpatului #####H #HHHHI# #H#HEHF# pentru comiterea
infractiunii de trafic de droguri de risc si mare risc, prevazuta de art. 2 alin. 1 si alin. 2 din Legea
HiHH#HI## cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 9 acte materiale, de la 4 ani inchisoare la 2 ani si
6 luni Inchisoare.

In baza art. 424 alin.3 Cod proceduri penali cu referire la art.72 Cod penal va deduce din
pedeapsa inchisorii madsura preventiva a retinerii, a arestului preventiv si a arestului la domiciliu
din data de 10.02.2025 la zi.

Va mentine dispozitiile sentintei atacate care nu contravin prezentei decizii.

In baza art. 272 alin. 1 Cod proceduri penald, suma de 1044 lei reprezentind onorariul
cuvenit aparatorului desemnat din oficiu pentru inculpat, avocat ####HH# #HH#H1#HI#, se va plati
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din fondurile Ministerului Justitiei in favoarea Baroului Bihor, conform delegatiei pentru asistenta
judiciard obligatorie nr. 2162/18.07.2025, urmand ca 1n baza art. 275 alin. 6 Cod procedura penala,
aceastd suma sa ramana in sarcina statului.

In baza art. 275 alin. 3 Cod procedura penald, cheltuielile judiciare avansate in apelul
inculpatului vor rdmane n sarcina statului.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

In baza art. 421 alin. 1 pct. 2 lit. a) Cod procedurd penald, admite apelul declarat de
inculpatul apelant ####H# HiHHIFHE HHHFHI#HI# [Tl lui HEHEHEE S1 #EHHIHER, nascut la data de
HEHHEHIHE In #HEAHE, CNP R, cu domiciliul In ##HHHHE, #HH# #HHEHI #HHE R,
HiHHH R, T In ##H# S, ste. Podului, nr. 17, ### #, ### ##, jud. Bihor] impotriva sentintei
penale nr.###/P/2025 pronuntate la data de 03.07.2025 de Tribunalul Bihor.

Desfiinteaza in parte sentinta penald atacata si in rejudecare:

Retine in favoarea inculpatului ####H# HHIHI# #HEHHH## circumstanta atenuanta
prevazuta de art. 75 alin. 2 lit. b) Cod penal.

Reduce pedeapsa aplicatd inculpatului #####H# #HH#H#HE #H#H##H# pentru comiterea
infractiunii de trafic de droguri de risc si mare risc, prevazuta de art. 2 alin. 1 si alin. 2 din Legea
HiHH#H## cu aplicarea art. 35 alin. 1 Cod penal - 9 acte materiale, de la 4 ani inchisoare la 2 ani si
6 luni Inchisoare.

In baza art. 424 alin.3 Cod procedura penali cu referire la art.72 Cod penal deduce din
pedeapsa inchisorii madsura preventiva a retinerii, a arestului preventiv si a arestului la domiciliu
din data de 10.02.2025 la zi.

Mentine dispozitiile sentintei atacate care nu contravin prezentei decizii.

In baza art. 272 alin. 1 Cod proceduri penald, suma de 1044 lei reprezentind onorariul
cuvenit aparatorului desemnat din oficiu pentru inculpat, avocat ##H##H## H#H#H#HH#HE, se plateste
din fondurile Ministerului Justitiei in favoarea Baroului Bihor, conform delegatiei pentru asistenta
judiciard obligatorie nr. 2162/18.07.2025, urmand ca 1n baza art. 275 alin. 6 Cod procedura penala,
aceastd suma sa ramana in sarcina statului.

In baza art. 275 alin. 3 Cod procedura penald, cheltuielile judiciare avansate in apelul
inculpatului rdman 1n sarcina statului.

Definitiva.

Pronuntatd azi, 05.11.2025, prin punerea solutiei la dispozitia partii si a procurorului prin
mijlocirea grefei instantei.

PRESEDINTE, JUDECATOR,
HHHHHHE HHEH - HHHHHE HHEHIHE HHEHH
GREFIER,

HHHIHHH - HHHRHI HHH
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Red. #H#HH#HH HHHH - #HE# /05.11.2025
Jud. HHH# HHEHEHE HEHEH AR

tehnored. ##H#H#HH#

emis 2 comunicari



