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ROMANIA
TRIBUNALUL BIHOR
SECTIA PENALA

Dosar nr. ####/111/2025
INCHEIERE PENALA
Sedinta publica din 21.10.2025
Instanta constituita din:
Presedinte: #####H#HIH HHHHHHHE
Grefier: ##iHt #HiHHH# HiHH

Ministerul ###### a fost reprezentat de procuror ###### #####H# din cadrul Parchetului
de pe langa Tribunalul Bihor.

Pe rol se afla pronuntarea asupra cererii formulate de partea civila ####HH# H#HH#HHHH-
Hi#H#H#, avand ca obiect instituire masura asiguratorie.

La apelul nominal facut in cauza nu se prezintd nimeni.

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, dupa care:

Se constata ca dezbaterea cauzei a avut loc la termenul de judecatd din data de 16.10.2025,
cand partile prezente au pus concluzii pe fond, care au fost consemnate in incheierea de sedintd de
la aceea data, incheiere ce face parte integrantd din prezenta incheiere si cand s-a amanat
pronuntarea pentru data de 21.10.2025.

INSTANTA,

HiHH#H#H# ca, la termenul de judecatd din data de 16.10.2025, partea civila ######
HiHEHEH-HHEHAA, prin avocat ales, a solicitat instituirea sechestrului asigurator asupra tuturor
bunurilor mobile si imobile, prezente si viitoare, ale inculpatului #### ##H###-####, sechestru
care sd fie aplicat pand la concurenta sumelor ce vor fi acordate — 120.000 de euro, valoarea
daunelor morale solicitate. In acest sens, s-a solicitat inscrierea ipotecii asupra bunului imobil -
cota de 1/2 parte din CF 54793 Suplacu de ###### nr. top. 505/1-C1, 503/1, 504/1, 505/1, ######
HHHHE HEHHERHHE HHE

Analizand cererea de instituire a sechestrului asigurator formulata de partea civila ######
HiHIHHIH-HIHEHE, retine urmatoarele:

Masurile asiguratorii sunt definite in doctrina juridica drept mésuri procesuale cu caracter
real care au ca efect indisponibilizarea bunurilor mobile si imobile care apartin
suspectului/inculpatului, partii responsabile civilmente sau altor persoane, prin instituirea unui
sechestru asupra acestora in vederea confiscarii speciale, a confiscarii extinse, executarii pedepsei
amenzii sau a cheltuielilor judiciare ori acoperirii despagubirilor civile. Aceste masuri au caracter
provizoriu, avand rolul de a preveni ascunderea, distrugerea, instrdinarea sau sustragerea de la
urmarire a bunurilor care ar putea sa asigure repararea prejudiciului cauzat prin infractiune, plata
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amenzii, a cheltuielilor judiciare sau realizarea confiscarii, dispuse prin hotdrare judecétoreasca
ramasa definitiva.

Potrivit art. 249 alin. 5 din Codul de procedura penald, masurile asiguratorii in vederea
repardrii pagubei produse prin infractiune se pot lua asupra bunurilor suspectului sau inculpatului
si ale persoanei responsabile civilmente, pana la concurenta valorii probabile a acestora. Masurile
asiguratorii se dispun de procuror, in cursul urmaririi penale, din oficiu sau la cererea partii civile,
prin ordonantd motivatd, producandu-si efectele de la momentul dispunerii pana la momentul
pronuntarii hotararii definitive in dosarul penal.

Legat de valoarea prejudiciului este relevant a se arata ca, prin Decizia nr. ### din 27 iunie
2017 (paragrafele 25 si 26) Curtea Constitutionald a constatat ca ,,pentru a avea eficienta - in sensul
impiedicarii suspectului/inculpatului sa zddarniceascd recuperarea prejudiciului si restabilirea
situatiei anterioare savarsirii faptei penale, masurile asiguratorii trebuie dispuse cat mai devreme,
chiar in cursul urmaririi penale, deci cu mult inainte de a fi stabilita valoarea finala a prejudiciului.
Aceasta este ratiunea pentru care organele judiciare au posibilitatea de a institui sechestrul
asigurdtor pe bunurile suspectului sau inculpatului si ale persoanei responsabile civilmente pana
la concurenta valorii probabile a prejudiciului i a cheltuielilor judiciare, astfel cum este aceasta
apreciatd la momentul ludrii masurii asiguratorii. Pe de altd parte, Insd, daca, Tn urma administrarii
intregului probatoriu, se constata ca aceasta valoare - devenita, Intre timp, certa - este mai mica
decat cea avutd in vedere initial, sechestrul poate fi restrans de organul judiciar, din oficiu sau la
cererea persoanei interesate. Astfel, Curtea a statuat cd dispozitiile art. 249 alin. 5 din Codul de
procedura penala nu aduc atingere prevederilor art. 44 din Constitutie, intrucat, desi reglementeaza
o limitare a dreptului de proprietate privata, afectand atributul dispozitiei juridice si materiale
asupra bunurilor indisponibilizate - pe intreaga duratd a procesului penal, pana la solutionarea
definitiva a cauzei - aceastd limitare este una permisd, avand in vedere cd se aplica in mod
nediscriminatoriu, este justificatd de un interes general, este necesara obiectivului urmarit de
legiuitor si este proportionald cu scopul propus (Decizia nr. ### din 6 martie 2007, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 275 din 25 aprilie 2007, Decizia nr. ### din 14 martie
2007, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 236 din 5 aprilie 2007, si Decizia
nr. ### din 18 decembrie 2014, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 154 din 4
martie 2015, paragraful 20)”.

Totodati, se retine ci prin Decizia nr. ##/2017 pronuntati de Inalta ##### de Casatie si
Justitie - Completul competent sa judece recursul in interesul legii, s-a statuat ca: instituirea unei
masuri asigurdtorii obligd organul judiciar sd stabileasca un raport rezonabil de proportionalitate
intre scopul pentru care masura a fost dispusa ca modalitate de asigurare a interesului general, si
protectia dreptului persoanei acuzate de a se folosi de bunurile sale, pentru a evita sa se impuna o
sarcind individuala excesiva. Cand se instituie masuri asiguratorii in procesul penal nu este necesar
sa se indice sau sa se dovedeasca ori sd se individualizeze bunurile asupra cérora se infiinteaza
madsura asiguratorie.

Proportionalitatea dintre scopul urmadrit la instituirea masurii si restrangerea drepturilor
persoanei acuzate trebuie asigurata indiferent de modul in care legiuitorul a apreciat necesitatea
dispunerii sechestrului, ca decurgand din lege sau ca fiind lasatd la aprecierea judecatorului.
Conditia decurge atat din art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia europeand a drepturilor
omului si libertatilor fundamentale, cat si din art. 53 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata
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(masura trebuie sa fie proportionald cu situatia care a determinat-o, sd fie aplicatd in mod
nediscriminatoriu si fard a aduce atingere existentei dreptului sau a libertatii). Acest punct de
vedere este exprimat in practica Sectiei penale a Inaltei ##### de Casatie si Justitie (Incheierea nr.
### din data de 8 martie 2016, pronuntata in Dosarul nr. ###/1/2016, si, respectiv, Incheierea nr.
### din data de 11 mai 2016, pronuntata in Dosarul nr. 1.###/1/2016), apreciindu-se ca atunci cand
se dispune luarea unei masuri asiguratorii, trebuie avute in vedere mai multe valori implicate in
cauza, respectiv se impune o evaluare a prejudiciului produs prin infractiune, astfel incat valoarea
bunurilor sechestrate ce ar urma sa fie valorificata in vederea despagubirii partii civile sa fie cat
mai apropiata de valoarea prejudiciului pretins.

Legat de intinderea prejudiciului, acesta a fost cuantificat la suma de 120.000 de euro si
consta in prejudiciul moral suferit de partea civila ##H##H## HIHHIFHHIHI-HIHHHHE.

Raportat la elementele retinute anterior, instanta apreciazd cd sunt indeplinite cerintele
legale de instituire a masurii sechestrului asigurdtor asupra bunurilor mobile si/sau imobile,
prezente si viitorare, apartinand inculpatului #### #H#HH#H1-#HHH.

In ce priveste apararea inculpatului, prin avocat, in sensul ci nu suntem in prezenta unei
creante certe, lichide si exigibile, acest aspect nu constituie un impediment pentru instituirea
masurii sechestrului asigirator ori notarea sechestrului in registrul de carte funciara al imobilului,
dispozitiile art. 249 alin. 5 Cod de procedurd penald statuand ca masurile asiguratorii in vederea
repardrii pagubei produse prin infractiune se pot lua asupra bunurilor inculpatului pana la
concurenta valorii probabile a acestora.

In egald masura, se retine faptul ci, la termenul de judecatd din data de 16.10.2025,
inculpatul #### #H#H#H-H#H#H# a recunoscut savarsirea faptei, sens 1n care instanta a admis cererea
acestuia de a fi judecat n baza procedurii recunoasterii invinuirii, urmand ca solutionarea actiunii
civile, ca urmare a cererii de constituire de parte civild formulate In cauza, precum si stabilirea
cuantumului daunelor morale si materiale sa facd obiectul deliberdrii instantei, In urma
administrarii probatiunii incuviintate.

Prin urmare, pentru considerentele expuse, instanta va admite cererea formulata de partea
CiVila #HHHH HIHHHHH-HHHIHIHE.

Pe cale de consecintd, In temeiul art. 249 alin. 5 Cod de procedura penala, prin raportare la
Decizia nr. ##/2017 pronuntata de Inalta ##### de Casatie si Justitie - Completul competent si
judece recursul 1n interesul legii, se va institui masura asiguratorie asupra bunurilor mobile si/sau
imobile, prezente si viitoare, apartindnd inculpatului #### #H#HH#H#-H##H###, trimis In judecata pentru
savarsirea infractiunii de tentativa la omor, prevazute de art. 32 Cod penal, raportat la art. 188 alin.
1 Cod penal, cu retinerea art. 199 alin. 1 Cod penal, pana la concurenta sumei de 120.000 de euro.

In temeiul art. 251 Cod de proceduri penali, se va dispune comunicarea prezentei hotarari
Inspectoratului de Politie ######## Bihor in vederea aducerii la Indeplinire a masurii asiguratorii
dispuse conform prezentei si Tnaintarea procesului-verbal de aplicare a sechestrului asigurator
instantei de judecata.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI],
DISPUNE:
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Admite cererea formulatd de partea civila #####H# HHHHHH-HIHHHIHE.

In temeiul art. 249 alin. 5 Cod de procedura penala, prin raportare la Decizia nr. ##/2017
pronuntatd de Inalta ##### de Casatie si Justitie - Completul competent s judece recursul in
interesul legii, instituie masura asiguratorie asupra bunurilor mobile si/sau imobile, prezente si
viitoare, apartindnd inculpatului #### #HHHH-HHHFHE [Tiul lui #HEE-HEHEHIHE ST H#FHHE, nascut
la data de ##########, In oras Simleu Silvaniei, #### ##H##, domiciliat Tn ##H# #iHiHE, sat #HHH#HIH,
nr. 451D, #### ##H##, locuind fard forme legale In #### #iH#HIH ## ##HH##H, sat Suplacu de
iR, nr. 14, ##H# ##H#, aflat in stare de arestare preventiva in Penitenciarul ######, CNP
Wi, trimis Tn judecatd pentru savarsirea infractiunii de tentativa la omor, prevazute
de art. 32 Cod penal, raportat la art. 188 alin. 1 Cod penal, cu retinerea art. 199 alin. 1 Cod penal],
pana la concurenta sumei de 120.000 de euro.

In temeiul art. 251 Cod de procedurd penali, dispune comunicarea prezentei hotarari
Inspectoratului de Politie ######## Bihor in vederea aducerii la Indeplinire a masurii asiguratorii
dispuse conform prezentei si Tnaintarea procesului-verbal de aplicare a sechestrului asigurator
instantei de judecata.

Cu drept de contestatie In termen de 3 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedinta publica din 21.10.2025.

Presedinte, Grefier,
T i e e

Red. ##H#H #ittH HiHHHEHHE #.
Tehnored. ###H##H #HHH##HE R.T.
6 ex./21.10.2025

#HH### 4 com.: parti/PTB



