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Document finalizat ~ Cod operator: 4285

Cod ECLI ECLI:RO:JDSAT:2025:002 #t####
Dosar nr. ####/296/2025

ROMANIA

HitHHHHHE SATU #itH
SECTIA PENALA

SENTINTA PENALA Nr. ####/2025
Sedinta publica de la 16 #######H# 2025
Completul compus din:

PRESEDINTE ##### #iHtH# HiHHHE
Grefier #H#HHiHH# HiHTHIH #HiH

Pe rol se afla pronuntarea cauzei penale privind pe inculpata #####H## #i#Hi#H, fiica lui
HiHHHE s1 #HH#HE, ndscutd la data de ####H##H#HIH#, In oras Jibou, ###H## #####, domiciliat in ####
HIHHHEHIHIHHIR, sat #HHE, nr. 32A, #H#H# ##HH#, In prezent detinutd in Penitenciarul ####,
CNP ##Ht#H#iH#H#HE, posesor al CI seria SX, nr. 598556, eliberat la data de 24.10.2024 de SPC
Jibou, cetatenie romana, necasatorita, studii 4 clase, fard loc de munca, recidivista, pentru
comiterea infractiunii de furt, fapta prevazuta si pedepsitd de art. 228, alin. 1 din C. pen, cu
aplicarea art. 77, lit. e C. Pen, art. 41, alin. 1, art. 43, alin. 5 C. pen.

Se constata ca judecarea cauzei in cadrul dezbaterii judiciare a avut loc la data de
09.10.2025 data la care sustinerile si concluziile partilor au fost consemnate in incheierea acelei
sedinte, incheiere care face parte integranta din prezenta, amanandu-se pronuntarea la data de azi,
cand in urma deliberarilor avute,

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei penale de fatd, constata urmatoarele:

Prin rechizitoriul Parchetului de pe 1dnga Judecatoria Satu ####, emis la data de 09.04.2025
in dosar nr. ###/P/2025 s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatului ###HH### #H#H#H#H, fiica lui
HiHHHE s1 #H#HE, ndscutd la data de ###H##H#HI#, In oras Jibou, ##### #####, domiciliat in ####
HIHEHEHHHHIHE, sat #fHEHHE, nr. 32 A, #HE#H #HEHE, CNP #iHHIHEHHAE, posesor al Cl seria SX,
nr. 598556, eliberat la data de 24.10.2024 de SPC Jibou, cetitenie romana, necasatorita, studii 4
clase, fara loc de munca, recidivista, pentru comiterea infractiunii de furt, faptd prevazutd si
pedepsita de art. 228, alin. 1 din C. pen, cu aplicarea art. 77, lit. € C. Pen, art. 41, alin. 1, art. 43,
alin. 5 C. pen..

In cuprinsul actului de sesizare al instantei se retin urmatoarele:

In data de 17.02.2025, in jurul orei 09:15, inculpata ##H###H##H #iHH###H#, impreund cu numita
Wi H#HE#HE au patruns, cu acordul tacit al persoanei vatamate ###H#H#H ##H##H## cu varsta de
84 de ani, in locuinta acesteia, situata in ###H##H# ###H#, localitatea Barsau de Jos, nr. 236, ####
Hi#H #H#HE, unde profitand de neatentia acesteia, in timp ce persoana vatdmata s-a dus Intr-o camera
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alaturatd si de faptul ca este o persoana in varsta, a sustras dintr-o posetd suma de aproximativ
5000 lei.

In sustinerea acuzatiei au fost administrate in cursul urmdririi penale urmatoarele mijloace
de proba:Declaratie persoana vatamata #####i# ####iH, tila nr. 35-37; Declaratie martor ######
#iH#HE, fila nr. 38-39; Declaratie martor ##### #HH#H#H# #HH#H#HH#, fila nr. 40-41; Declaratie
martor #HHH# HiHHH #HH#HE#, fila nr. 42-43; Proces-verbal de cercetare la fata locului + plansa
fotografica, filele nr. 44-45, 91-97;Declaratie suspect ######H# #H#H#, fila nr. 53-54; Declaratie
suspect, #iH#H#H# #iH#HE, fila nr. 49-50; Declaratie inculpat, ####i#iH ##H###, fila nr. 56, 57-
58;Declaratie inculpat, ######## #####, fila nr. 59-60;Caziere judiciare, fila nr. 46, 51;Proces-
verbal de identificare dupa plansa fotografica, filele nr. 73-78, 62-66; Proces-verbal de identificare
dupa plansa fotografica, fila nr. 79-84, 67-72; Plansa fotografica examinare bancnote, filele nr.
86-89: Proces-verbal de depistare, fila nr. 100; Proces-verbal de vizionare inregistrari video + CD,
fila nr. 102-103; Proces-verbal de vizionare inregistrari video + CD, fila nr. 105-106; Copii
inscrisuri (procese-verbale de control corporal, conducere la sediul politiei), filele nr. 110-119.

Cauza a fost inregistrata pe rolul Judecétoriei Satu #### la data de 10.04.2025, sub Dosar
nr. ####/296/2025, fiind repartizata aleatoriu Judecatorului de Camera Preliminara.

Prin incheierea din camera de consiliu, definitiva, judecatorul de camerd preliminara a
constatat legalitatea sesizarii instantei, a administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmarire
penala si a dispus Inceperea judecatii fata de inculpat.

La termenul de judecatd din data de 09.10.2025, cu procedura legal indeplinita, ulterior
citirii in extras de catre grefierul de sedinta in baza art. 374 C. proc. pen. a actului prin care s-a
dispus trimiterea in judecatd, instanta a pus 1n vedere inculpatului cd are posibilitatea de a solicita
ca judecata sda aibd loc numai pe baza probelor administrate in cursul urmadririi penale si a
inscrisurilor prezentate de parti, aducandu-i la cunostintd dispozitiile art. 396 alin. (10)
C.proc.pen..

In urma raspunsului pozitiv al acestuia, instanta a procedat la ascultarea inculpatului, in
conformitate cu dispozitiile art. 375 al.1 C.proc.pen.

Totodata, inculpatul si-a exprimat acordul de a presta o munca neremuneratd in folosul
comunitdtii in cazul in care va fi gasit vinovat si va fi necesar.

Instanta, 1n baza art. 375 alin. (1) C. proc. pen., a admis cererea inculpatului ca judecata sa
aiba loc potrivit procedurii recunoasterii invinuirii.

Astfel, ca urmare a admiterii cererii formulate de inculpat, nu au fost administrate alte
probe, cauza fiind solutionatd pe baza probelor administrate in cursul urmadririi penale si a
inscrisurilor depuse in faza de judecata.

Analizand actele si lucrarile dosarului, probatoriul administrat in cursul urmaririi penale si
in cursul cercetarii judecdtoresti, instanta retine urmatoarele:

Situatia de fapt:

In cursul urmaririi penale, din declaratia dati in calitate de persoani vitimati a numitei
HiHtHHH #HHH#HE (£ 35-37 dup) reiese faptul ca in data de 17.02.2025, in jurul orei 09:15 se afla
la imobilul sau, cu nr. 236, din localitatea Barsaul de Jos, Jud. #### ###.

La un moment dat, fiind poarta de acces deschisa, au intrat in curtea sa doud femei de etnie
rromd, iar mai apoi au intrat In locuintd. Aceste persoane au intrat in vorba cu ea si i-au cerut
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mancare §i bani, astfel persoana vatimata la un moment dat s-a dus intr-o cdmara de alaturi pentru
a le aduce mancare, 1dsand cele doua femei nesupravegheate in living.

Acestea, dupd ce au primit de la persoana vatamata paine si cate un leu, au plecat.

Dupa aproximativ 3 ore persoana vatamata a sesizat faptul ca din poseta pe care o avea
ascunsa in patul din living, respectiv la marginea patului unde dormea, si-a dat seama ca 1i lipsesc
totii bani pe care ii avea din economii si pensie. In urma verificarilor a concluzionat ci banii au
fost furati, banuindu-le pe cele doud femei de etnie, care au intrat in imobilul ei.

In continuarea declaratiei, persoana vitimati a mai mentionat faptul ci suma de 5000 lei,
reprezinta economiile sale din pensia primita, precizand ca in luna februarie a primit suma de 2700
lei in bancnote de 50 de lei, aspecte pe care le poate confirma factorul postal, numita ##### #HH#H###
HHHHIRE.

In cursul urmaririi penale, in cauza a fost audiat in calitate de martor numitul ###### #itH##
(f. 38-39 dup), care, fiind vecinul persoanei vatamate #H##### ##H#####, locuind peste drum, a
declarat ca in data de 17.02.2025, in jurul orei 09.20, se afla in curte la o vecina de unde a luat o
gdleata de apa si a observat faptul ca din imobilul persoanei vatamate ####H#HH# H#H#HE#HH, cu nr.
236 au iesit doud femei de etnie rroma, care mai apoi s-au deplasat pe drumul public. Mai tarziu,
vecina #iHiHH#H #HH#Hi#H# 1-a anuntat cd i-a fost sustrasd o suma de bani.

A fost efectuatd cercetarea la fata locului de cétre organele de cercetare penald impreuna
cu specialist criminalist, dar de la fata locului nu s-au ridicat urme sau alte mijloace de proba.

Conform procesului-verbal de identificare (f. 62-78 dup) dupa plansa fotografica persoana
vatamata #HH##HHHIR #HH## a recunoscut persoanele ##HHHHHE #iH#H#, domiciliat in ###H#
HHHEHEHHHHIHE, sat #fHHHHE, nr. 32 A, #HE#H #HEHE, CNP #iHHH I, posesor al Cl seria SX,
nr. 598556, eliberat la data de 24.10.2024 de SPC Jibou si ######## #H##, domiciliatd in ####
HiHt#H#, sat Popteleac, nr. 180 D, ##### ###, CNP #i#H#HiHH#H#HI#H#, ca fiind personale care i-
au patruns in imobilul din loc. Barsau de Jos, nr. 236, #### ### ####, in data de 17.02.2025, in
jurul orei 09.00 si pe care le banuieste ca i-au sustras suma de aproximativ 5000 de lei.

Conform procesului-verbal de identificare dupa plansa fotografica martorul ###### #iH#H
HiH#HI#E a recunoscut persoanele ##HHHH# #it#H##, domiciliat Tn ####H HHHIHIFHIHHIHE, sat
Wi, nr. 32 A, #HHHH HiHEHE, CNP S, posesor al Cl seria SX, nr. 598556, eliberat
la data de 24.10.2024 de SPC Jibou si #i###H#H# ##H#, domiciliatd Tn #### ##Hi###, sat Popteleac,
nr. 180 D, ##### #i#iH, CNP #i#H#HiH#HI#H##, ca fiind personale care au intrat In curtea, iar mai
apoi iesind din curtea persoanei vatdmate #H#H#HH#H# #H#H## la data de 17.02.2025, 1n jurul orei
09.00.

Totodata, din procesul-verbal de vizionare a inregistrarilor (f. 102-106 dup) surprinse de
camerele de supraveghere a magazinului ,,La 2 ####” din localitatea Barsau de Jos a rezultat faptul
ca in data de 17.02.2025, la ora 08:17:51 o persoana de sex feminin imbracata intr-o geacd de
culoare verde, avand un batic de culoare negru in cap, identificatd ulterior ca fiind ###HH#H###
HiHH#H#, intrd In magazin, iar la ora 08:17:56, o altd persoand de sex feminin imbracata cu o bluza
de culoare rosie si o vestd de culoare neagrd, avand un batic in cap de culoare verde cu diferite
imprimeuri florale, identificatd ulterior ca fiind numita ######## #####, are un telefon mobil la
ureche, iar la un moment dat, cea din urma 1i da telefonul primei, in timp ce acestea purtau diferite
discutii. Cele doua se uitau la diferite produse din magazin, iar la minutul 08:18:44 se observa ca
introduce ména in imbracdminte in zona pieptului, de unde scoate o suma de bani.



nr. 1223/2025 din 16.10.2025, cod RJ 65ge7e744 (https://rejust.ro/juris/65ge7e744)

Totodata, s-a procedat si la vizionarea inregistrarilor puse la dispozitie de conducerea
primariei U.A.T. Barsau, astfel ca la data de 17.02.2025, in jurul orei 13:01:23 este surprins in
filmare un autoturism marca VW de culoare GRI, cu nr. de Tnmatriculare #########. Se observa
ca doua persoane de sex feminin coboara din autoturismul mai sus mentionat, ambele coborand pe
partea dreaptd, una din fata cealalta din spate, iar la ora 13:02:17 intrd in magazinul din localitatea
Barsau de Jos, #### #### ####. Ulterior, la scurt timp, conducatorul autoturismului impreuna cu
cele doud persoane de sex feminin ies din magazin cu mai multe pungi cu cumparaturi, urca in
autoturism si pornesc spre directia localitatii Asuaju de Sus, ##HH#H HHH#HHHHIH.

In cauzi s-au efectuat o serie de activititi investigative de organele de politie, astfel
conform procesului-verbal nr. 217090/17.02.2025 intocmit de organele de politie din cadrul
Inspectoratului de Politie #####H# #iH#HH — ##HH##H# Orasului Cehu Silvaniei, rezulta faptul ca
numitele #HHHHHHE HiHHHH 1 R ### au fost depistate pe raza localitatii Cehu-Silvaniei,
HiHHE 1 #1 TR 1 . Intrucat numita #HHHHEH #HHEH a refuzat de a furniza
informatii in vederea stabilirii identitatii, aceasta a fost condusa la sediul Politie Cehu Silvaniei. in
urma controlului corporal al numitei ###### ##H#H# s-a identificat asupra ei suma de 4.155,90
lei precum si un telefon marca IPHONE Xr, avand IMEI ###t####H######8. Cu privire la suma
de bani nu a putut dovedi provenienta acestora, oferind informatii contradictorii. Numitei
HiHHHIHHH HiHHE# 1-a fost ridicata si retinutd suma de 4.155,90 lei. Au fost atasate la dosar si copii
ale proceselor — verbale de control corporal, conducere la sediul politiei.

Potrivit dovezii de ridicare a bunurilor la inculpata ######## #it#### au fost gasite
urmatoarele obiecte: 16 bancnote de 100 lei, avand seriile 172G3972264, 185G5022793,
175H4320380, 087B3665224, 214K4147067, 076C3536714, 171G1951291, 085D4876713,
216K1709291, 154J0363136, 176F3086181, 165J1631894, 192J7875868, 191F8020009,
151B8773945, 062C1834183; 48 bancnote de 50 lei, avand seriile 086B5541590, 056A0323437,
196G4841387, 098B6517815, 245J7742890, 172H0932639, 173G0279054, 074C4141370,
193F5639688, 184G3011918, 096E6627190, 098E6675516, 161D9375260, 241J9128550,
243F8530773, 192]4352571, 082E6028640, 176J0181823, 051D1431532, 095E6511056,
097D7143158, 185F2245771, 205H7214385, 054B0932321, 081A4857826, 202F7420646,
081D5236393, 205H6496326, 204H7231860, 074D4508374, 162D9642524, 173H1236160,
245H9410963, 165C9676090, 202J6710574, 081A5510362, 061A2245968, 206]J7149104,
196J4595566, 171F1836751, 243H8458884, 055C0563539, 088C6145497, 194F4765010,
055B0354506, 053A0316008, 098E7303964, 164D7824149; 1 bancnota de 20 lei, avand #####
HitHHHHHHAE, 9 bancnote de 10 lei, avand seriile 236F1466340, 115D6872613, 103D4551840,
183G0307613, 094C1689262, 117D6044183, 091A1932747, 234K1393679, 204F1208181; 6
bancnote de 5 lei, avand seriile 171H0469058, 061D4724404, 074C6043087, 144A9654803,
075A6191179, 236J2257500; 15 bancnote de 1 leu, avand seriile 096B8997998, 246K 6090185,
232N3208096, 238N4350188, 145G6840027, 234P4156879, 224P1904247, 133G4812894,
192G9918680, 12471536586, 127H1954850, 221P2353253, 651B0082603, 204L0636405,
224P2366710; 1 moneda de 50 bani; 4 monede de 10 bani.

Ulterior, potrivit procesului — verbal din data de 26.02.2025 s-a dispus restituirea catre
persoana vatamata #HH#HH#H #H#HH#H a sumel de 4155,90 lei, ce a fost ridicatd de la inculpata
T G
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In cursul urmaririi penale, in cauza a mai fost audiat in calitate de martor numitul #####
HiHtHHH #HHH# (f. 40-41 dup), care a declarat ca 1n data de 17.02.2025, 1n jurul orei 13.00 a fost
sunat de catre numita ###H#HHHH #i##H pe telefonul mobil, si 1-a rugat sd o ducd acasd cu
autoturismul sdu. Acesta a mers cu autoturismul personal marca Volkswagen, cu nr. de
inmatriculare #########, In localitatea Barsau de Jos, de unde le-a luat pe numitele ########
HiHIHE S1 #HHHHH I, de 1angd gaterul de lemne. Acestea au urcat in masina si le-a dus in
localitatea Cehu Silvaniei, ###H #iHEH HiHIH HiHHE HHEHE HHE H## HFHEAHEHIHE P, pentru a face
cumparaturi.

Au fost identificati de politisti si condusi la sediul politiei Cehu Silvaniei, iar mai apoi la
postul de politie Barsau. Martorul a mai mentionat ca ####H#HH#H #HiHiH 1 #HIHHHIHHHE #H#H# 1-au
platit suma de 300 lei pentru motorind si el nu a stiut ca numitele H#HH#HHHHH HIHHHE ST HIHHHIHHH
#iHH#H# au fost implicate 1n sustragerea unei sume de bani, nestiind de unde au avut atatia bani
asupra lor.

In cursul urmiririi penale, din declaratia martorei ##### #it#H## #Hit#H### (f. 42-43 dup)
rezultd faptul ca locuieste in #### #####, loc. Barsau de Jos, nr. 157, #### ### ###, impreund
cu familia sa si lucreaza in calitate de factor postal din anul 2003 pana in prezent la Oficiul Postal
Barsau de Sus, ####i#Ht #iHi# ####, iar printre atributiile sale se numara livrarea corespondentei,
precum si distribuirea pensiilor sau a altor plati.

Martora 1si aminteste ca in ziua de 06.02.2025 s-a deplasat la numita #H#### HH#HHH
pentru a-i livra pensia, de obicei ea se ocupa de livrarea pensiei acesteia. Stie ca i-a dat in acea zi
pensia 1n bancnote de 50 lei, suma totald fiind de aproximativ 2700 lei, Insd nu-si aminteste cu
exactitate pensia exacta, dupa aceea a continuat sa isi indeplinesca atributiile de serviciu.

Martora a declarat faptul ca in cursul lunii septembrie, anul 2024, stie ca i-a livrat pensia
susnumitei, stiind ca i-a dat in acea perioada bancnote de 100 lei, suma totala fiind de aproximativ
2700 lei, de asemenea mai declara faptul ca a avut cunostinta despre faptul cad numita #######
HiHH#HI# a economisit o parte din pensie pe care a luat-o in cursul lunii Septembrie 2024 si lunii
#2025, aproximativ 5000 lei, stie acest lucru, deoarece susnumita este sord cu mama sa.

in data de 17.02.2025 a fost informatd de citre numita ##H#H#H#H H#it#####, vecina numitei
HiHHEHH #HH#EAH##, ca i-au disparut banii celei din urma. In acea zi, martora a aflat ci doud persoane
de sex feminin de etnie rroma, ulterior afland c@ se numesc #HH#HHHHHH# HiHHHF S1 HIHHHIHI HHIHE
care au cersit pe raza localitatii Barsau de Jos, au intrat in casa numitei #H#H#H# #H#HEH 51 au
cerut hrana si bani.

In cursul urmaririi penale, fiind audiati in calitate de suspect, #####H##t# #H###H# (f. 53-54
dup) a declarat faptul ca locuieste in #### #H##HH#H# #HH#H##, loc. Dominin, nr. 32A, jud. #####
impreunad cu copiii si concubinul ####### ##H##. Fiind intrebatd daca a fost in loc. Barsau de Jos
la data de 17.02.2025 suspecta ####### #H####H a raspuns ca a fost in data 17.02.2025 pe raza
loc. Barsau de Jos cu scopul de a cersi, specificand ca in jurul orei 08.40. Fiind Intrebata ce a facut
la ora respectiva, unde era si cu cine se mai afla, suspecta #H###H#### #HH#H## a raspuns ca se afla
la magazinul 2 pasi pentru a cumpara o cafea si era insotitd de numita #H#E#HH#H ##H##H. Fiind
intrebatd pe unde a mai cersit, aceasta a raspuns faptul ca a cersit In localitatile Barsau de Jos si
Barsau de Sus.
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Suspecta nu a recunoscut ca ar fi intrat in locuinta persoanei vatamate #H###H#H #HiHiHHH,
dar a mentionat ca o cunoaste pe aceasta, Insd poate in urma cu aproximativ 10 ani a intrat la ea n
locuinta.

Fiind intrebata de unde a avut acea suma de bani si ce suma a avut la ea, suspecta #######
Hi### a raspuns faptul ca sunt banii ei si i-a obtinut pentru cd a vandut animale, iar suma a fost
de 4000 de lei. Fiindu-i spus ca are 1n posesie o suma de bani apropiata de suma de bani furata si
intrebata de unde o are, suspecta ####H##HH# #H##H# a raspuns ca nu are raspuns la aceasta intrebare.

Suspecta a mai declarat ca din #H#H#H #HHHHI# # HEFHEHE #HE THHBHIHE HEHE HRHEHI
#iHH#H#, in jurul orei 13.00, cu autoturismul lui de culoare gri, deplasandu-se cétre casa in loc.
HiHHEHE, #HHE# H#HAH, Insa s-au oprit 1n localitatea Cehu Silvaniei, la supermarketul ##### pentru
a cumpara alimente. Aici a fost legitimata de organele de politie, condusa la sediul politiei, iar cu
ocazia controlului corporal asupra ei au gasit suma de 4155.90 lei.

Din declaratia suspectei #####H### #t### (f. 49-50 dup) a reiesit faptul ca aceasta locuieste
in ### #H##H#HE, loc. Popteleac, nr. 180D, jud. ##### impreuna cu copiii si concubinul ei #####H##H#
HiHi#H#. Aceasta a declarat ca a fost in loc. Barsau de Jos in data de 17.02.2025, 1n jurul orei 09.00,
pentru a cersi impreund cu ##H#H#HHH# ##HH#H#H. Aceasta nu a recunoscut ca ar fi fost la locuinta
persoanei vatamate #H#HHH i din #H#HE ##H#HH#, loc. Barsau de Jos, nr. 236, suspecta
HiHHHIHIH ##H#H# a raspuns cd nu 0 cunoaste pe persoana vatimatd si nu a mai fost niciodatd in
locuinta sau curtea acesteia. Suspecta ####### #i#H##H a mentionat faptul ca asupra ei a avut suma
de 80 de lei, iar numita ####H#### #iH#H# a avut multi bani la ea, fara sd stie suma exacta sau de
unde proveneau, numita #####H#H# ##H## 1-a spus doar cd a vandut trei porci. Fiind intrebata de
ce numita #HHHHHHH# #Hi#H#H mai mergea la cersit intrucat avea asa o suma mare de bani, suspecta
HiHHHEHE #H#H# a rdspuns cd nu vrea sd lase banii acasa intrucdt concubinul ei 1i strica pe bautura.
Aceasta a mai declarat ca numitul #H### #i#HH#HE# ##HE#HEH le-a dus cu autoturismul lui din Barsdu
pana in localitatea Cehu Silvaniei, la magazinul #####, pentru a face cumparaturi

In cursul urmaririi penale, fiind audiat in calitate de inculpat #####H#H## #itH### (f. 56-58
dup) si-a mentinut declaratia datd in calitate de suspect, mentionand ca nu a intrat in locuinta
numitei #H##HH#H #HH#H#H# in perioada recenta, ci doar In urma cu mai multi ani a fost la ea acasa,
in sat Barsau de Jos.

In cursul urmaririi penale, cu ocazia audierii inculpatei ###H###H## #iH##H# aceasta si-a
mentinut declaratia data in calitate de suspect (f. 59-60 dup).

La termenul de judecatd din data de 09.10.2025, inculpata ######## ##### a recunoscut
acuzatia adusa 1n sarcina sa, aceasta uzand de procedura simplificatd a recunoasterii invinuirii.

In concluzie, din coroborarea probelor administrate in cursul urmaririi penale, instanta
retine aceeasi situatie de fapt ca cea retinuta in actul de sesizare al instantei, in sensul ca in data de
17.02.2025, in jurul orei 09:15, inculpata ####H##H# #Hi###, impreund cu numita #HHHHHH# HH#HH
au patruns, cu acordul tacit al persoanei vatamate ##H###HH# #i#H##H cu varsta de 84 de ani, in
locuinta acesteia, situata in ###### ###H##, localitatea Barsau de Jos, nr. 236, ### #ittH #HiHiH,
unde profitdnd de neatentia acesteia, In timp ce persoana vitamata s-a dus Intr-o camera alaturata
si de faptul ca este o persoanad In varstd, a sustras dintr-o poseta suma de aproximativ 5000 lei.

Vazand starea de fapt retinutd, instanta constata ca rezulta dincolo de orice dubiu rezonabil
ca infractiunea de furt de care este acuzat inculpatul exista si ca a fost comisa de acesta, mijloacele
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de proba administrate pe parcursul urmadririi penale si in cursul judecdtii fiind apte sa rastoarne
prezumtia de nevinovatie instituitd de art. 4 C. proc. pen..

Incadrarea juridica.

Fapta inculpatului ###H##Ht## ######, care in data de 17.02.2025, in jurul orei 09:15,
impreund cu numita #H#H#H#H# #Hi#H#, a intrat in locuinta persoanei vatamate ##H#HHHH HHHHHHIH
cu varsta de 84 de ani, situatd In #####H#H ######H, localitatea Barsau de Jos, nr. 236, ###H# #it#H
##, si profitand de faptul ca persoana vatdmata se afla intr-o camera alaturata si de faptul ca este
o persoand 1n varsta, a sustras dintr-o poseta suma de aproximativ 5000 lei, intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de furt, fapta prev. si ped. de art. 228, alin. 1 din C. pen, cu aplicarea
art. 77, lit. e C. Pen, precum si cu aplicarea art. 41 alin. 1 si art. 43 alin. 5 Cod penal.

Intrucat din probatoriul administrat se retine ci patrunderea in locuinta persoanei vitimate
s-a facut cu acordul tacit al acesteia, cele doud au indraznit sa intre in locuinta cu motivul cersitului,
iar cand victima In varsta de 84 de ani a acceptat sa le dea paine si cate un leu si a mers in alta
incdpere pentru a le aduce, cele doud au profitat de starea de vadita vulnerabilitate a persoanei
vatamate datorata varstei si i-au sustras suma de bani, astfel s-a retinut forma simpla a infractiunii
de furt, precum si circumstanta agravanta prevazuta la art. 77 lit. ) Cod penal.

Instanta, cu ocazia analizdrii cazierului judiciar al numitei ##H#HH#HH#H# #iH#1#H, reiese faptul
cd aceasta a fost condamnata prin sentinta penald nr. ## din 04.04.2018, nr. dosar ####/1752/2016
a Judecatoriei Jibou, definitiva prin decizia penald nr. ###/A din 11.09.2018 a Curtii de Apel ####
la pedeapsa de 6 ani 7 luni 10 zile in regim de detentie, eliberata conditionat la data de 20.07.2022.

Prin urmare, se constata cd sunt indeplinite conditiile prevazute la art. 41 alin. 1 si art. 43
alin. 5 Cod penal, fapta din prezenta cauza fiind comisa in stare de recidiva postexecutorie.

Fapta retinutd in sarcina inculpatului intruneste elementele de tipicitate obiectiva si
subiectiva, fiind comisa cu forma de vinovatie a intentiei.

In cauzi au fost retinute in mod corect dispozitiile art. 43 alin 5 Cod penal.

Analizand obiectul juridic al infractiunii de furt instanta retine ca, prin incriminarea acestei
conduite sunt protejate valorile si relatiile sociale privind protejarea patrimoniului persoanei.

Sub aspectul laturii obiective a infractiunii, In forma retinutd in sarcina inculpatului,
instanta retine ca elementul material al acesteia constd in actiunea de luare a bunurilor mobile,
respectiv a sumei de bani de 5000 lei din posesia partii civile, fard consimtdmantul acesteia in
scopul insusirii acestora pe nedrept.

HH### consimtamantului persoanei vatamate, ca element constitutiv al laturii obiective,
este dovedit In cauza prin faptul ca, la constatarea lipsei bunurilor mobile sustrase, persoana
vatdmata a sesizat organele de politie pentru a identifica faptuitorul.

Urmarea imediatd consta in schimbarea ilicitd a stérii de fapt a bunurilor, prin scoaterea
acestora din sfera de stapanire a posesorului sau detentorului si lipsirea acestuia de posibilitatea
de a mai dispune de bunuri, producandu-se un prejudiciu.

In concret, urmarea imediati consti in imposedarea inculpatului cu banii sustrasi si
deposedarea persoanei vatamate, careia i s-a produs un prejudiciu de 5000 lei recuperat partial, cu
prejudiciu de 844 lei.

Legatura de cauzalitate dintre elementul material §i urmarea imediatd rezultd din
materialitatea faptei, nefiind necesar sa fie dovedita.
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Sub aspectul laturii subiective inculpatul a actionat cu intentie directa, in modalitatea
reglementatd de art. 16 alin. (3) lit. a) Cod penal, prevazand ca prin actiunea sa isi insuseste pe
nedrept bunuri apartinand altei persoane, urmarind producerea acestui rezultat (intentie directa
calificata prin scop).

Prin urmare, instanta constata n baza art. 396 alin. (2) C. proc. pen., retinand ca din probele
administrate in cauza, rezulta dincolo de orice indoiala rezonabila ca fapta savarsita de inculpat
existd, constituie infractiuni si a fost comisd de catre inculpat cu vinovatia prevazutd de legea
penala, iar in privinta acesteia nu a intervenit vreunul dintre cazurile care sa impiedice exercitarea
actiunii penale, instanta va stabili in sarcina inculpatului o pedeapsa.

Individualizarea pedepsei si modalitatea de executare.

La individualizarea judiciara a pedepsei, instanta va avea in vedere criteriile generale de
individualizare prevazute de art. 74 NCP, stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in
raport cu gravitatea infractiunii savarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueaza dupa
urmatoarele criterii: imprejurdrile si modul de comitere a infractiunii, precum si mijloacele
folosite; starea de pericol creata pentru valoarea ocrotita; natura si gravitatea rezultatului produs
ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si
frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa
savarsirea infractiunii si In cursul procesului penal; nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate,
situatia familiala si sociala.

Cu privire la imprejurarile si modul de comitere a infractiunii precum si mijloacele folosite,
se retine cd inculpatul in data de 17.02.2025, in jurul orei 09:15, impreund cu numita #H######
#iHH#HE, a intrat In locuinta persoanei vatamate ###HH#H# ##H#H#H# cu varsta de 84 de ani, situatd in
HiHHHE HiHEHE, localitatea Barsau de Jos, nr. 236, #### #### ##H#H, si profitand de faptul ca
persoana vatamata se afla Intr-o camera aldturata si de faptul ca este o persoana in varsta, a sustras
dintr-o posetd suma de aproximativ 5000 lei, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
furt, fapta prev. si ped. de art. 228, alin. 1 din C. pen, cu aplicarea art. 77, lit. e C. Pen, precum si
cu aplicarea art. 41 alin. 1 si art. 43 alin. 5 Cod penal.

Starea de pericol concret creatd pentru valoarea ocrotitd este determinata raportat la
modalitatea de savarsire a infractiunii si la personalitatea infractorului precum si la valoarea sociala
ocrotitd, respectiv dreptul de proprietate al persoanei vatdmate, careia i-a fost sustrasa suma de
bani de 5000 de lei.

Din perspectiva naturii §i gravitatii rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii
se retine cd, potrivit probelor administrate, prejudiciul cauzat persoanei vatamate prin fapta
savarsita este unul relativ mediu respectiv 5000 lei din care a fost recuperatd suma de 4266 lei,
ramanand un prejudiciu de 844 lei.

Cu privire la persoana inculpatului, instanta retine ca fiica lui ##### si #####, nascuta la
data de ##t#H#H#HHE, In oras Jibou, ##### #Hi#H#, domiciliat In ##HH# HHHHHHIHIHIHE, sat #HHTHH#,
nr. 32A, ##HH#HE #HiHH, CNP #iHtH#HA#H#HE#, posesor al Cl seria SX, nr. 598556, eliberat la data
de 24.10.2024 de SPC Jibou, cetitenie romana, necasatorita, studii 4 clase, fara loc de munca.

Inculpata figureaza in cazierul judiciar cu antecedente penale, a savarsit fapta in stare de
recidiva postexecutorie, intrucét a fost condamnata prin sentinta penala nr. ## din 04.04.2018, nr.
dosar ####/1752/2016 a Judecatoriei Jibou, definitiva prin decizia penala nr. ###/A din 11.09.2018
a Curtii de Apel #### la pedeapsa de 6 ani 7 luni 10 zile in regim de detentie, eliberata conditionat
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la data de 20.07.2022. Totodatd din cazierul judiciar al acesteia se mai observa ca acesta a fost
condamnatd pentru multe infractiuni contra patrimoniului, de furt si furt calificat prin violare de
domiciliu, ceea ce denota o perseverentd infractionald In comiterea acestor fapte.

In cursul urmririi penale, inculpata nu a recunoscut comiterea faptei.

In cursul judecatii, inculpata a uzat de procedura simplificata a recunoasterii invinuirii.

In cauza au fost retinute dispozitiile art. 43 alin 5 Cod penal, deoarece cu ocazia analizarii
cazierului judiciar al numitei ###H#HH#H#H ##HHHE, reiese faptul ca aceasta a fost condamnata prin
sentinta penala nr. ## din 04.04.2018, nr. dosar ####/1752/2016 a Judecatoriei Jibou, definitiva
prin decizia penald nr. ###/A din 11.09.2018 a Curtii de Apel #### la pedeapsa de 6 ani 7 luni 10
zile in regim de detentie, eliberatd conditionat la data de 20.07.2022.

Prin urmare, se constata cd sunt indeplinite conditiile prevazute la art. 41 alin. 1 si art. 43
alin. 5 Cod penal, fapta din prezenta cauza fiind comisa in stare de recidiva postexecutorie.

Privitor la natura si frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale.Sub acest
aspect, instanta retine ca, astfel cum reiese din copia fisei de cazier judiciar, inculpatul are
numeroase antecedente penale, impotriva patrimoniului.

Chiar si infractiunea care face obiectul prezentei cauze a fost savarsita in stare de recidiva
postexecutorie, instanta constatand astfel perseverenta si constanta inculpatului In acest tip de
activitate infractionala.

#iHH#H In vedere faptul ca fata de infractiunea care face obiectul prezentei cauze s-a retinut
ca fiind sdvarsita in stare de recidiva postexecutorie, se vor retine ca fiind incidente dispozitiile
art. 43 alin. alin. 5 Cod penal, potrivit cdrora dacd dupa ce pedeapsa anterioara a fost executatad sau
consideratd ca executata se savarseste o noud infractiune in stare de recidiva, limitele speciale ale
pedepsei prevazute de lege pentru noua infractiune se majoreaza cu jumatate.

In ceea ce priveste solicitarea avocatului din oficiu de a se retine circumstanta atenuanti
prev. de art. 75 alin.(2) lit.b C.pen., instanta o va respinge ca neintemeiatd avand in vedere faptul
ca nu sunt Indeplinite conditiile referitoare la imprejurarile legate de fapta comisa care diminueaza
gravitatea acesteia, Intrucat se constata ca fapta are o gravitate destul de ridicata avand in vedere
ca inculpatul #####HE#HE #HH#H##, In data de 17.02.2025, 1n jurul orei 09:15, impreuna cu numita
HiHIHIHHIH H##HE#HE, a intrat In locuinta persoanei vatamate #H###H#H ##H#H#H# cu varsta de 84 de ani,
situatd n ##H#HH# ##HE#HH#, localitatea Barsau de Jos, nr. 236, #### ##HH# ##HH#, si a profitat de faptul
ca persoana vatamatd se afla intr-o camera aldturatd si de faptul ca este o persoand in varsta, a
sustras dintr-o posetd suma de aproximativ 5000 lei

In aceste conditii, raportat la ansamblul criteriilor de individualizare a pedepsei, fata de
gradul de pericol al faptei savarsite si avand in vedere starea de recidiva postexecutorie, punand in
balanta atat elementele ce atrag o gravitate ridicatd a faptei cat si cele personale, instanta va stabili
in sarcina inculpatului ####t#H# ##H##H# pedeapsa Inchisorii in cuantum de 1 an si 3 luni
inchisoare pentru savarsirea infractiunii de furt, fapta prev. si ped. de art. 228 alin. 1 Cod penal cu
aplicarea art. 41 alin(1) rap la 43 alin.(5) Cod penal, considerand-o absolut necesard dar si
suficientd din perspectiva functiei pedepsei penale ca mijloc de reeducare, si tindnd cont si de
scopul pedepsei constand in prevenirea savarsirii de noi infractiuni avand in vedere istoricul
infractinoal al inculpatului.

Verificand datele savarsirii faptelor si data la care a ramas definitivd hotararea de
condamnare anterioara, instanta constata ca in cauza sunt aplicabile dispozitiile legale referitoare
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la concursul real de infractiuni, asa cum este reglementat de dispozitiile art. 38 Cod penal raportat
la art. 40 Cod penal, in sensul ca acelasi inculpat a savarsit mai multe infractiuni, prin actiuni
diferite, inainte de a fi condamnat definitiv pentru vreuna dintre ele.

Instanta va constata astfel, cd infractiunea dedusd judecdtii in prezenta cauzd este
concurentd cu infractiunea pentru care inculpatul a fost condamnat prin Sentinta penald nr.
HiHH#H#HH# pronuntatd Tn Dosar nr. #####/182/2023 al Judecatoriei #### ####, ramasa definitiva
prin DP #######H a Curtii de Apel ####, 1n baza cdreia s-a emis mandatul de executare cu nr.
2578 din data de 02.04.2025.

In vederea aplicirii regimului sanctionator al concursului de infractiuni, va contopi
pedeapsa de 3 ani inchisoare aplicatd prin Sentinta penald nr. ######### pronuntatd in Dosar nr.
HH###/182/2023 al Judecatoriei #### ####, ramasa definitiva prin DP ######## a Curtii de Apel
##Ht#, cu pedeapsa aplicata prin prezenta de 1 an si 3 luni inchisoare.

In baza art. 40 alin. 1 Cod penal si art. 39 alin. 1 lit. b Cod penal va contopi pedepsele de:

- 3 ani inchisoare, aplicata prin Sentinta penald nr. ######### pronuntatd in Dosar nr.
HH###/182/2023 al Judecatoriei #### ####, ramasa definitiva prin DP ######## a Curtii de Apel
Hi#HH.

-1 an si 3 luni inchisoare, aplicata prin prezenta hotérare.

In baza art. 38 alin 1 Cod penal raportat la art. 39 alin. 1, lit. b Cod penal va aplica
inculpatului pedeapsa cea mai grea de 3 ani Inchisoare la care se va adauga sporul obligatoriu de
o treime - de 5 luni inchisoare din totalul celorlalte pedepse (15 luni) urmand ca inculpatul sa
execute 1n final pedeapsa rezultantd de 3 an si 5 luni inchisoare in regim de detentie.

Va dispune anularea mandatului de executare cu nr. 2578 din data de 02.04.2025, si
emiterea unui nou mandat de executare la raimanerea definitivad a prezentei hotarari.

In ceea ce priveste individualizarea judiciari a executirii pedepsei, avand in vedere situatia
juridicd a inculpatului, analizatd la momentul retinerii savarsirii infractiunii din prezenta cauza in
stare de recidiva postexecutorie, instanta constatd ca singura modalitate legald de executare a
pedepsei aplicate inculpatului in prezenta cauza, este in regim de detentie, in conformitate cu art.
60 Cod penal, intrucat aplicarea unei amenzi penale ar fi mult disproportionatd raportat la
antecedentele penale ale inculpatului.

Tinand cont de antecedentele penale ale inculpatului si de perseverenta sa infractionala,
instanta apreciaza ca aplicarea pedepsei amenzii, ar fi disproportionatd si nu ar contribui la
remedierea conduitei acestuia.

Chiar dacd circumstantele cu privire la faptd nu sunt de o gravitate mare, nu se poate ignora
faptul c@ inculpatul este cunoscut in comunitate pentru sadvarsirea de infractiuni contra
patrimoniului chiar si prin exercitarea de violente, motive pentru care pedeapsa in regim de
detentie este oportuna.

Actiunea civila.

In fapt, prin declaratia dati in faza de urmirire penald persoana vatimata, #H#HHH##
Hi##H# a declarat ca se constituie parte civild in procesul penal, solicitdnd obligarea inculpatului
la plata sumei de 844 lei, reprezentdnd suma de bani nerecuperata.

In drept, potrivit art. 19 alin. 1 C.proc.pen., ,,actiunea civili exercitati in procesul penal are
ca obiect tragerea la raspunderea civild delictuala a persoanelor responsabile potrivit legii civile
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pentru prejudiciul produs prin comiterea faptei care face obiectul actiunii penale” iar conform art.
397 alin. 1 C.proc.pen., ,,instanta se pronunta prin aceeasi hotarare si asupra actiunii civile”.

Raportat la dispozitiile art. 20 alin. 1 C.proc.pen., potrivit carora ,,constituirea de parte
civila se face pand la Inceperea cercetdrii judecatoresti”, instanta constatd ca in termenul legal,
adica inainte de inceperea cercetdrii judecatoresti, persoana vatamata prin reprezentant legal, s-a
constituit parte civila.

Cu privire la rdspunderea civila delictuald a inculpatului, instanta retine incidenta art. 1349
alin. 1 si 2 C.civ., care prevede ca ,,orice persoand are indatorirea sa respecte regulile de conduita
pe care legea sau obiceiul locului le impune si sa nu aduca atingere, prin actiunile ori inactiunile
sale, drepturilor sau intereselor legitime ale altor persoane. Cel care, avand discernamant, incalca
aceasta indatorire raspunde de toate prejudiciile cauzate, fiind obligat sa le repare integral [...]”.

De asemenea, conform art. 1357 alin. 1 si 2 C.civ. ,,cel care cauzeaza altuia un prejudiciu
printr-o fapta ilicitd, savarsitd cu vinovatie, este obligat sa il repare. Autorul prejudiciului raspunde
pentru cea mai usoara culpa”, iar art. 1381 alin. 1 si 2 C.civ. dispune ca ,,orice prejudiciu da dreptul
la reparatie. Dreptul la reparatie se naste din ziua cauzarii prejudiciului, chiar dacé acest drept nu
poate fi valorificat imediat.[...]”.

Coroborand dispozitiile legale anterior citate, reiese ca pentru atragerea raspunderii civile
delictuale este necesard indeplinirea urméatoarele conditii: savarsirea unei fapte ilicite, producerea
unui prejudiciu, material sau moral, existenta unui raport de cauzalitate intre fapta ilicitd si
prejudiciu si vinovatia, chiar sub forma celei mai usoare culpe.

In spetd, ceea ce priveste prima conditie pentru angajarea raspunderii delictuale pentru
fapta proprie, instanta retine ca fapta ilicita consta in actiunea sau inactiunea prin care, incalcandu-
se normele de drept obiectiv, sunt cauzate prejudicii dreptului subiectiv sau chiar interesului ce
apartine unei persoane. In cauza, fapta iliciti imputata inculpatului se refera la incilcarea dreptului
de proprietate a persoanei vatamate prin savarsirea infractiunii de furt.

Raportat la cea de-a doua conditie, instanta observa ca vinovétia inculpatului constd in
fapta acestuia, savarsita cu intentie directa.

Cu privire la prejudiciu, instanta constatd ca acesta reprezinta rezultatul, efectul negativ
suferit de o anumita persoand, fie sub aspect patrimonial, fie sub aspect moral, ca urmare a a faptei
ilicite savarsite de o altd persoana. In cauza, prin fapta ilicita a inculpatului s-a produs deposedarea
persoanei vatdmate de bunurile sustrase, iar legatura de cauzalitate intre fapta ilicita si prejudiciu
este dovedita de probele administrate In cauza, fiind dovedit in analiza laturii penale, c inculpatul
este cel care, ITn mod direct, a sustras bunurile persoanei vatamate.

Astfel, instanta constatd ca fiind dovedit in cauza prejudiciul partii civile In cuantum de
844 lei, reprezentand contravaloarea sumei nerecuperate de la inculpatul care a comis infractiunea
de furt.

In considerarea motivelor de fapt si de drept mai sus expuse, sub aspectul actiunii civile,
in temeiul art. 19, art. 25 alin. 1 si art. 397 Cod de procedura penala raportat la art. 1349, art. 1357
si urm. Cod civil, instanta va admite actiunea civila exercitatd in procesul penal de citre partea
CIVIa HHEHHIRH HHEHHIERH — #HHEHHE A, sau Barsau de Jos, nr. 236, ###Ht #it## #Ht##, s1, pe cale
de consecintd, va obliga inculpatul ####H##H# H##H# la plata catre partea civild, a sumei de 844
lei, cu titlu de daune materiale.
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##H# in vedere ca inculpatul a fost retinut pe o perioada de 24 de ore, incepand cu data de
17.02.2025 si pana la data de 18.02.2025, instanta, in temeiul disp. art 72 C.pen. va deduce din
pedeapsa stabilitd, perioada retinerii de 24 de ore din durata pedepsei inchisorii.

Totodata, in temeiul art. 72 C.pen., deduce din pedeapsa stabilita perioada retinerii din data
de 22.06.2023 la data de 23.06.2023 din dosarul cu nr. #####/182/2023.

Totodata, in temeiul art. 72 C.pen., deduce perioada executata din data de 02.04.2025 la zi.

In baza art. 272 alin. 1 si 275 alin. 6 Cod procedurd penali va dispune virarea din contul
Ministerului Justitiei in contul Baroului Satu #### a sumei de 998 lei, reprezentdnd onorariul
avocatului din oficiu ######## #i####H, conform delegatiei nr. 387/2025 eliberate de Baroul Satu
Hi#HH.

Potrivit dispozitiilor art. 274 alin. 1 Cod proceduri penali ,,in caz de renuntare la urmrirea
penald, condamnare, amanare a aplicarii pedepsei sau renuntare la aplicarea pedepsei, suspectul
sau, dupa caz, inculpatul este obligat la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat, cu exceptia
cheltuielilor privind avocatii din oficiu si interpretii desemnati de organele judiciare, care raman
in sarcina statului.”

Raportat la solutia ce urmeaza a se da In cauzd asupra actiunii penale, dand eficienta
dispozitiilor legale precizate, instanta, in baza art. 274 alin(1) C.pr.pen. va obliga inculpatul la
plata catre stat a sumei de 1500 lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat, din care 121,12
lei pentru faza de urmarire penala iar restul aferent fazei de judecata si fazei de camera preliminara.

PENTRU ACESTE MOTIVE

IN NUMELE LEGII

HOTARASTE

In baza art. 228 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 396 alin. 1, alin. 2 si 10 Cod proceduri
penala, condamna pe inculpatul ####HE#HE #iHH#H, fiica lul ##H#H 51 #HH#HH#, nascutd la data de
HiHHEHEHIHE, In oras Jibou, ##HH#H #HHHHE, domiciliat In ##HE HFHIHEHEHHRHE, sat #HHA, nr. 32A,
Wit #HH, CNP #HiH i #H#H#E, posesor al CI seria SX, nr. 598556, eliberat la data de
24.10.2024 de SPC Jibou, cetitenie romand, necasatoritd, studii 4 clase, fard loc de munca,
prevazuta si pedepsita de art. 228, alin. 1 din C. pen, cu aplicarea art. 77, lit. e C. Pen, art. 41, alin.
1, art. 43, alin. 5 C. pen., la pedeapsa de:

-1 an si 3 luni inchisoare, n regim de detentie.

HiHH#H#H# cd infractiunea dedusd judecdtii in prezenta cauzd este concurentd cu
infractiunea pentru care inculpatul a fost condamnat prin Sentinta penald nr. ####H##### pronuntata
in Dosar nr. #####/182/2023 al Judecatoriei #### ####, ramasa definitiva prin DP ######## a
Curtii de Apel ####, in baza céreia s-a emis mandatul de executare cu nr. 2578 din data de
02.04.2025.

In baza art. 40 C.pen rap. la art. 39 alin.(1) lit.b C.pen., contopeste pedeapsa de 3 ani
inchisoare aplicatd prin Sentinta penala nr. ##H####### pronuntatd in Dosar nr. #####/182/2023 al
Judecatoriei #### ####, ramasa definitiva prin DP ########## a Curtii de Apel ####, cu pedeapsa
aplicata prin prezenta de 1 an si 3 luni Inchisoare.

In baza art. 40 alin. 1 Cod penal si art. 39 alin. 1 lit. b Cod penal contopeste pedepsele de:
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-3 ani inchisoare, aplicatd prin Sentinta penald nr. ##H#H###### pronuntata in Dosar nr.
HH###/182/2023 al Judecatoriei #### ####, ramasa definitiva prin DP ######## a Curtii de Apel
Hi#HH.

-1 an si 3 luni inchisoare, aplicata prin prezenta hotérare.

In baza art. 38 alin 1 Cod penal raportat la art. 39 alin. 1, lit. b Cod penal aplica inculpatului
pedeapsa cea mai grea de 3 ani Inchisoare la care adauga sporul obligatoriu de o treime de 5 luni
inchisoare din totalul celorlalte pedepse (15 luni) urmand ca inculpatul s execute in final pedeapsa
rezultantd de 3 ani si 5 luni Inchisoare in regim de detentie.

Dispune anularea mandatului de executare cu nr. 2578 din data de 02.04.2025, si emiterea
unui nou mandat de executare la raimanerea definitivd a prezentei hotarari.

In temeiul art. 72 C.pen. deduce din pedeapsa de 3 ani si 5 luni inchisoare, perioada retinerii
de 24 de ore din prezentul dosar, respectiv de la data de 17.02.2025 si pana la data de 18.02.2025,
perioada retinerii de 24 de ore din data de 22.06.2023 si pana la data de 23.06.2023 din dosarul cu
nr. ####/182/2023 si perioada executata din data de 02.04.2025 la zi.

In temeiul art. 19, art. 25 alin. 1 si art. 397 Cod de proceduri penala raportat la art. 1349,
art. 1357 si urm. Cod civil, admite actiunea civila exercitatd in procesul penal de catre partea civila
HEHHERH THHEHHIE — I #H##H, sau Barsau de Jos, nr. 236, #H#H# ##HH# ###HE, s1, pe cale de
consecintd obligd inculpata ######## #i#### la plata catre partea civild, a sumei de 844 lei, cu
titlu de daune materiale.

In baza art. 272 alin. 1 si 275 alin. 6 Cod procedurd penald dispune virarea din contul
Ministerului Justitiei in contul Baroului Satu #### a sumei de 998 lei, reprezentand onorariul
avocatului din oficiu ######## #####H, conform delegatiei nr. 387/2025 eliberate de Baroul Satu
Hi#HH.

In baza art. 274 alin. 1 Cod proceduri penald, obliga inculpata la plata sumei de 1500 lei
cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat, din care 121,12 lei pentru faza de urmarire penala
iar restul aferent fazei de judecatd si fazei de camera preliminara.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicarea hotararii.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor si a procurorului, prin mijlocirea
grefei instantei, azi 16.10.2025.

Presedinte,

HHAHIR -

Grefier,
T S

Red./BFL
Tehnored./PGL
2 ex./ 16.10.2025.
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