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Cod ECLI ECLI:RO:TBBIH:2025:001 ######

ROMANIA
TRIBUNALUL BIHOR — SECTIA PENALA

Dosar penal nr. ####/111/2024.

SENTINTA PENALA NR. ###
Sedinta publica din data de 09.10.2025
Instanta constituitd din
PRESEDINTE:#### #iHHH 1
GREFIER: ##it#t HiHt#HH HiH

Ministerul ###### a fost reprezentat de procuror ##### #HiH# #H#####, din cadrul
D.I.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial ######.

Pe rol fiind solutionarea cauzei penale privind pe inculpatul #### ###t#, trimis in
judecata de Parchetului de pe langa Inalta ##### de Casatie si Justitie — Directia de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizatd si Terorism — Serviciul Teritorial ######, pentru
savarsirea infractiunilor de cultivare si detinere de droguri de risc, fara drept, pentru consum
propriu, prev. de art. 4 alin. 1 din Legea nr. 143/2000 si nerespectarea regimului armelor si
munitiilor, prev. de art. 342 alin. 2 Cod penal, toate cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod penal.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier care Invedereaza cele de mai sus, precum si faptul
ca s-a amanat pronuntarea solutiei pentru azi, data de 09.10.2025, dupa care:

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei penale de fatd, constata urmatoarele:

a. Prin rechizitoriul nr. 59/D/P/2022 din data de 26.03.2024 al Parchetului de pe langa
Inalta ##### de Casatie si Justitiec — Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate
Organizata si Terorism — Serviciul Teritorial ######, Inregistrat pe rolul Tribunalului Bihor la data
de 27.03.2024, s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatului #### ######, sub aspectul savarsirii
infractiunilor de cultivare si detinere de droguri de risc, fara drept, pentru consum propriu, prev.
de art. 4 alin. 1 din Legea nr. 143/2000 si nerespectarea regimului armelor §i munitiilor, prev. de
art. 342 alin. 2 Cod penal, ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod penal.

In actul de sesizare a instantei, in fapt, s-a retinut, in esentd, ca inculpatul in perioada
decembrie 2021 — 19.05.2022, fara drept, a cultivat si detinut in vederea consumului propriu 33
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plante de cannabis, a detinut In vederea consumului propriu influorescente de cannabis in cantitate
de 23 gr., materie vegetala maruntitd- cannabis in cantitate de 496 gr., 5 flacoane cu continut de
ketamind — drog de risc, iar la data de 19.05.2022 a mai detinut 2 arme neletale, in spetd pusti cu
alice si munitia aferentd, arme din categoria celor supuse autorizarii, toate acestea fara drept.

b. In cursul camerei preliminare, prin Incheierea penala nr. ###/28.05.2024 a judecitorului
de camerd preliminard, pronuntatd in dosarul asociat ####/111/2024/al, definitivda prin
necontestare, s-a constatat competenta materiald si teritoriala a Tribunalului Bihor, legalitatea
sesizarii instantei, legalitatea administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmarire penala si s-
a dispus Inceperea judecatii.

c. In faza de judecata, la termenul din data de 18.10.2025, cu procedura legal indeplinita,
ulterior citirii actului de sesizare, inculpatul a depus declaratia autentificatd prin Incheierea nr.
#H###/02.08.2024 de BNP #### — #t# #HHHHH #Hi#HEH#, prin care recunoscut in totalitate fapta
retinutd Tn sarcina sa si a solicitat judecata in procedura abreviatd a recunoasterii invinuirii.

Instanta a incuviintat solicitarea inculpatului de a fi judecat in procedura recunoasterii
invinuirii, ca urmare a indeplinirii conditiilor de admisibilitate, cauza fiind solutionatd in baza
probelor administrate n cursul urmaririi penale.

Analizand actele si lucrarile dosarului, precum si materialul probator administrat in cursul
procesului penal, retine urmatoarele:

A.acuzatia de cultivare si detinere de droguri de risc, fara drept, pentru consum propriu,
prev. de art. 4 alin. 1 din Legea 143/2000

#### Situatia de fapt

a. date privitoare la persoana inculpatului:

Inculpatul ###### ### este cetitean german, absolvent de studii superioare, este de
profesie medic veterinar si nu este cunoscut cu antecedente penale. Acesta sustine ca sufera de mai
multe afectiuni cronice grave - trei tipuri de cancer si lupus. Initial si-a tratat bolile Tn #######,
dar ulterior s-a mutat In #####H###, stabilindu-se la adresa din ###### #H##HHHHH, nr. 77, #H#HHHH
HitHHE.

Veniturile sale provin din inchirierea unor camere din imobilul in care locuieste, in
cuantum de aproximativ 4.000 — 5.000 lei lunar, iar pe langd acestea mai primeste si donatii
ocazionale din partea unei asociatii din ###H#HH#HH.

b. perchezitia domiciliara:

Potrivit proceselor-verbale Intocmite de organele de urmdrire penald, au rezultat date
conform cdrora inculpatul #### ######, in luna decembrie 2021, a achizitionat de pe site-ul
www.seedsmafia.ro, specializat in comercializarea de seminte si echipamente destinate cultivarii
plantei de cannabis, seminte in valoare de 1.590 lei. Pe baza acestor date, s-a retinut cd inculpatul
a infiintat o cultura indoor de cannabis la domiciliul sau din ###H## H#iHHEH#H#, #itHHER #HE#. In
consecintd, a fost solicitatd si ulterior incuviintatd efectuarea unei perchezitii domiciliare la
imobilul din ####H HHEHHEE, nr. 77, HEFHERHE .

Conform procesului — verbal de perchezitie domicilara din data de 19.05.2022, la imobilul
situat in #### #HH#HE HiH#H#H#, sat Tomnatic, nr. 77, #### ####H, au fost gasite urmatoarele bunuri:
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intr-o sera s-au gasit echipamente de infiintare a unei culturi indoor de cannabis constand in 2
lampe de tip Led cu cablaj si ventilator, 4 furtune de irigare, 3 stropitoare, 2 recipiente din plastic
continand fertilizator de cate 5 1, 1 recipient din plastic continand fertilizator de cate 2,5 1, 5
recipiente din plastic continand fertilizator de cate 1 1, mai multe ghivece de mici dimensiuni din
material plastic de culoare neagra si maro; o cutie din plastic In care se aflau 33 fire de plante de
cannabis, aflate in stadiu vegetativ, In faza incipienta, in ghiveci cu sol, plantele avand dimensiuni
de aprox. 25-30 cm.; 5 recipiente din care 4 buc de 10 ml solutie injectabild cu ketamina si 1 buc.
de 50 ml solutie injectabild cu ketamina; 12 plicuri cu inscriptia ,,Seeds #####” ce contin seminte
de cannabis; 23 gr. muguri - influorescente de cannabis; 496,4 gr. materie vegetala maruntita fin,
provenite din influorescente ale plantelor de cannabis; Intr-un seif, a fost gasitd suma de 12.500
lei.

c. natura substantelor gasite la locuinta inculpatului:

Potrivit raportului de constatare tehnico-stiintificd de laborator nr. ##########.12.2022
emis de BCCO Timisoara, probele inaintate spre analiza sunt constituite din: proba nr. 1 — 4
recipiente din sticla ce contin 40 ml. lichid transparent inscriptionate ,, ANESTEKIN”, contin
Ketamind — drog de risc; proba nr. 2 — 1 recipient din sticld ce contin 50 ml. lichid transparent
inscriptionate ,,KETAMIDOR?”, contine Ketamind — drog de risc; proba nr. 3 — 494,47 gr.
fragmente vegetale de culoare verde-olive (influeorenscente, tulpinite, frunze), cu miros intepator,
in care s-a pus in evidentd Tetrahidrocannabinol ( THC ) — substanta psihoatropa biosintetizata de
planta cannabis — drog de risc; proba nr. 4 — 22,11 gr. fragmente vegetale de culoare verde-olive
(influeorenscente, tulpinite, frunze), cu miros intepdtor, in care s-a pus in evidentd
Tetrahidrocannabinol ( THC ) — substanta psihoatropa biosintetizatd de planta cannabis — drog de
risc;

In urma analizelor de laborator, au rimas urmitoarele probe: 36 ml. lichid Ketamina, din
proba nr. 1; 48 ml. lichid Ketamina, din proba nr. 2; 5,61 gr. cannabis, contraproba nr. 3; 5,23 gr.
cannabis, contraproba nr. 4; 487,59 gr. cannabis, din proba nr. 3; 15,96 gr. cannabis, din proba nr.
4 si au fost depuse la Camera de Corpuri Delicte a IPJ #####, in baza dovezii seria TM-DR nr.
202815/10.012023.

Potrivit raportului de constatare tehnico-stiintificd de laborator nr. ##########.11.2022
emis de BCCO Timigoara, proba Tnaintatd spre analizd este constituita din 33 plante imature de
cannabis, cu masa netd de 5,90 gr.; in proba s-a pus in evidenta Tetrahidrocannabinol ( THC ) —
substantd psihoatropa biosintetizata de planta cannabis — drog de risc.

Proba rdmasa in urma analizelor de laborator este in cantitate de 5,02 gr. cannabis si a fost
depusd la Camera de Corpuri Delicte a IPJ #####, in baza dovezii seria TM-DR nr.
202814/10.01.2023.

Potrivit raportului de constatare tehnico-stiintificd de laborator nr. ##########.12.2022
emis de BCCO Timisoara, probele inaintate spre analiza sunt constituite din: proba nr. 1 — 4
recipiente din sticla ce contin 40 ml. lichid transparent inscriptionate ,, ANESTEKIN”, contin
Ketamind — drog de risc; proba nr. 2 — 1 recipient din sticld ce contin 50 ml. lichid transparent
inscriptionate ,,KETAMIDOR”, contine Ketamina — drog de risc.

d. pozitia procesuala a inculpatului:

In cursul urmdririi penale, inculpatul #### ###### a declarat ci substantele gisite la
locuinta sa, respectiv ketamina si cannabisul, erau destinate exclusiv consumului propriu. Acesta
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a aratat cd nimeni nu avea cunostinta despre folosirea acestor substante, nici macar concubina sa,
cu care locuieste. Inculpatul a explicat ca a folosit ketamina si cannabisul in scopuri medicale,
pentru ameliorarea durerilor cauzate de afectiunile de care sufera - lupus eritematos sistemic,
inflamatii cronice ale rinichilor si alte probleme autoimune. El a precizat ca utiliza aceste substante
sub diverse forme: ketamina pentru efectele analgezice, iar cannabisul atat intern (sub forma de
ceai), cat si extern (sub forma de ulei).

Referitor la provenienta ketaminei, inculpatul a mentionat ca aceasta provenea de la
medicul veterinar ##H#HH#H #Hi#H#H, implicatd Intr-o campanie de sterilizare. Potrivit celor declarate
de inculpat, ketamina ar fi fost achizitionata de catre medicul veterinar dintr-un depozit legal situat
In HERHHIHHIHE HHEE.

In cursul judecitii, inculpatul a depus declaratia autentificati prin Incheierea nr.
#H###/02.08.2024 de BNP #### — #it# #HHHHH #Hi#HE#H#, prin care recunoscut in totalitate fapta
retinutd 1n sarcina sa si a solicitat judecata in procedura abreviata a recunoasterii invinuirii, cererea
sa fiind admisa de instanta.

e. declaratia martorei ###H# Hit#HH#

Martora ####HH# #iHHH ##### a declarat cad este medic veterinar 1n cadrul societatii SC
#i## ### SRL Vadu Crisului, unde isi desfasoara activitatea din anul 2016. Aceasta a aratat ca
utilizeaza in mod obisnuit ketamina, sub forma de Ketamidor, pentru sedarea animalelor supuse
interventiilor chirurgicale. Martora a precizat ca il cunoaste pe inculpatul #### ##H####, care i-a
spus ca este, la randul sdu, medic veterinar de profesie, si ca acesta a desfasurat, in calitate de
voluntar, diverse activitati in cadrul cabinetului sdu. A mai declarat ca nu i-a oferit si nu i-a dat
ketamind inculpatului, iar acesta nu i-a solicitat astfel de substante. Totodata, a mentionat cd nu a
observat lipsuri in stocul de ketamina de la cabinetul veterinar.

f. indeplinirea standardului probator ,,dincolo de orice indoiald rezonabild”:

Instanta retine ca probele administrate in cauza se coroboreaza in totalitate si sustin in mod
clar acuzatia adusa inculpatului, dovedind dincolo de orice indoiald rezonabila, ca inculpatul ####
Hi###E, In perioada decembrie 2021 — 19.05.2022, fara drept, a cultivat si detinut in vederea
consumului propriu 33 plante de cannabis, a detinut in vederea consumului propriu influorescente
de cannabis in cantitate de 23 gr., materie vegetala maruntitd - cannabis in cantitate de 496 gr., 5
flacoane cu continut de ketamind — drog de risc, la locuinta sa din ##### ###H#H#, nr. 77,
HHHRHIR .

Astfel, probele administrate in cauzd se coroboreazd in totalitate si sustin Tn mod clar
acuzatia formulata impotriva inculpatului #### ######. Procesul-verbal de perchezitie domiciliara
si declaratiile inculpatului se completeaza reciproc, demonstrand activitatea de cultivare si
detinere, fard drept, a drogurilor de risc. Rezultatele rapoartelor de constatare tehnico-stiintifica
confirma natura substantelor cultivate, respectiv detinute in vederea consumului propriu.

Prin urmare, ansamblul probator administrat prezintd o coerentd deplind, din care rezulta,
dincolo de orice Indoiala rezonabild, savarsirea faptei retinute in sarcina inculpatului.

##### Incadrarea juridica a faptei

In drept, fapta inculpatului #### ###H#H#H#, care in #i#H# #HH#H# HH#HH##H#H#, sat Tomnatic, nr.
77, #H#iH# #HHHH#, In perioada decembrie 2021 — 19.05.2022, fara drept, a cultivat si detinut in
vederea consumului propriu 33 plante de cannabis, a detinut in vederea consumului propriu
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influorescente de cannabis 1n cantitate de 23 gr., materie vegetald maruntita - cannabis in cantitate
de 496 gr., 5 flacoane cu continut de ketamind — drog de risc,

intruneste elementele constitutive ale infractiunii de cultivare si detinere de droguri de risc,
fara drept, pentru consum propriu, prev. de art. 4 alin. 1 din Legea 143/2000.

Sub aspectul laturii obiective a infractiunii, elementul material consta cultivarea, respectiv
detinerea de droguri de risc pentru consum propriu, fara drept. Astfel, actiunea inculpatului de a
cultiva in vederea consumului propriu 33 plante de cannabis, respectiv de a detine in vederea
consumului propriu influorescente de cannabis in cantitate de 23 gr., materie vegetald maruntita -
cannabis in cantitate de 496 gr., 5 flacoane cu continut de ketamina, realizeaza elementul material
al infractiunii.

Urmarea imediatd consta in atingerea adusa sanatatii, iar raportul de cauzalitate rezultd din
materialitatea faptei.

Sub aspectul laturii subiective, inculpatul a actionat cu vinovéatie Tn modalitatea intentiei
directe, conform dispozitiilor art. 16 alin. (3) lit. a) Cod penal, intrucat a prevazut rezultatul faptei
sale, cunoscand urmarile privind atingerea adusa sanatatii si, chiar daca nu ar fi urmarit lezarea
valorii sociale ca scop final, scopul personal urmarit constituia un mijloc inevitabil producerii
urmarii tipice.

In spetd nu este incidenta nicio cauza justificativa ori de neimputabilitate, fapta penala,
savarsita cu vinovatie, fiind antijuridicd si imputabila inculpatului. De asemenea, nu existd nicio
cauza de nepedepsire ori de inldturare a raspunderii penale.

Prin urmare, n baza art. 396 rap. la art. 103 alin. 2 Cod procedura penala, instanta constata
ca s-a dovedit, dincolo de orice Indoiala rezonabila, ca fapta exista, constituie infractiune si a fost
savarsita de inculpat.

#### Stabilirea pedepsei

Instanta are 1n vedere criteriile generale de individualizare a pedepsei prevazute de art. 74
Cod penal, respectiv gravitatea infractiunii sdvarsite si periculozitatea infractorului, care se
evalueaza 1n functie de imprejurarile si modul de comitere a infractiunii, precum si de mijloacele
folosite, natura §i gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii, starea de
pericol creatd pentru valoarea ocrotitd, motivul savarsirii infractiunii i scopul urmarit, natura si
frecventa infractiunilor care constituie antecedentele penale ale infractorului, conduita dupa
savarsirea infractiunii si In cursul procesului penal, nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate,
situatia familiala si sociala.

Conform art. 4 alin. 1 Legea nr. 143/2000 infractiunea se sanctioneaza cu pedeapsa
inchisorii de la 3 luni la 2 ani sau cu amenda (120-240 zile-amenda). ##### in vedere ca inculpatul
a uzat de procedura recunoasterii invinuirii, limitele de pedeapsd se reduc cu o treime in cazul
inchisorii (2 luni — 1 an si 4 luni) sau o patrime in cazul amenzii (90 - 180 zile-amenda).

a. Raportat la Imprejurarile, modul de comitere a infractiunii si mijloacele folosite, instanta
are In vedere ca aceasta este de o gravitate relativ medie. Pe de o parte, trebuie avut in vedere
faptul cd inculpatul a detinut o cantitate semnificativda de droguri de risc. Cantitatea totald
identificata —respectiv 33 de plante de cannabis, 23 grame de inflorescente de cannabis, 496 grame
de materie vegetald maruntita si 5 flacoane cu continut de ketamina, nu poate fi considerata una
neglijabila si denotd un grad ridicat de implicare in activitatea de cultivare si detinere a drogurilor.
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Pe de alta parte, insd, instanta are in vedere si faptul ca drogurile erau destinate consumului
propriu, fiind utilizate pentru ameliorarea durerilor cauzate de afectiunile medicale de care
inculpatul suferd. Din aceasta perspectiva, scopul faptei a fost unul strict legat de anumite afectiuni
medicale, ceea ce diminueaza considerabil pericolul social concret al faptei.

Prin urmare, evaluand aceste aspecte in ansamblu, instanta apreciaza ca gravitatea
infractiunii este una medie, situatd intre un grad de pericol social redus, determinat de scopul
folosirii drogurilor, si unul ridicat, determinat de cantitatea substantelor detinute si de natura lor,
respectiv droguri de risc.

b. Din perspectiva circumstantelor personale, instanta are in vedere ca inculpatul este
absolvent de studii superioare, avand profesia de medic veterinar, ceea ce denotd un grad de
integrare sociald corespunzator. Acesta nu este cunoscut cu antecedente penale, nefiind implicat
anterior 1n activitati de naturd infractionald, aspect care contureaza o conduita generald conforma
cu normele de convietuire sociala.

De asemenea, instanta are In vedere atitudinea sincera si cooperantd a inculpatului pe intreg
parcursul procesului penal. Acesta a recunoscut fapta de care este acuzat inca din faza de urmarire
penala, explicand circumstantele in care a cultivat si detinut substantele interzise, respectiv pentru
a-si ameliora durerile cauzate de bolile de care sufera.

Prin urmare, aceste imprejurdri personale favorabile, coroborate cu motivele care au stat la
baza conduitei sale, vor fi avute In vedere de instantd ca factori esentiali de individualizare a
pedepsei.

Astfel, evaluand circumstantele reale si personale, instanta apreciazad ca fiind suficienta
stabilirea unei amenzi penale care sd conduca la reeducarea inculpatului, apreciind ca stabilirea
unei pedepse cu inchisoarea ar fi disproportionatd raportat la circumstantele personale ale
inculpatului si scopul comiterii faptei.

Tinand cont de acestea, instanta apreciaza ca fiind necesara si suficientd stabilirea unui
numar de 100 de zile-amenda, urmand ca, in considerarea mijloacelor de existenta ale acestuia,
respectiv a veniturilor pe care le realizeaza, de 4000 — 5000 lei lunar, sa stabileasca cuantumul
unei zile-amenda la suma de 40 de lei, rezultand in final pedeapsa amenzii penale de 4.000 de lei.

Drept urmare, in temeiul art. 396 alin. (2) si (10) Cod procedura penald, cu retinerea art.
61 alin. 2 si art. 61 alin. (4) lit. b) Cod penal, cu aplicarea art. 5 Cod penal, va condamna inculpatul
HiHt# #H#H#HE, la pedeapsa de 4.000 de lei (100 zile-amenda x 40 de lei), pentru savarsirea
infractiunii de cultivare si detinere de droguri de risc, fara drept, pentru consum propriu, prev. de
art. 4 alin. 1 din Legea 143/2000.

In baza art. 72 alin. 2 Cod penal, va deduce din numarul zilelor-amenda perioada retinerii
de 24 ore (o zi) dispusa prin Ordonanta D.I.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial ###### din data de
19.05.2022, inculpatul #### ###### urmand a executa pedeapsa de 3.960 lei amenda penala,
reprezentatd de 99 zile-amenda la valoarea de 40 lei a unei zile-amenda.

In baza art. 559 alin. 1 Cod proceduri penala, va pune in vedere inculpatului ci este obligat
sd depund recipisa de plata integrala a amenzii la judecétorul delegat cu executarea din cadrul
Tribunalului Bihor, in termen de 3 luni de la rdimanerea definitiva a prezentei sentinte.

In baza art. 63 alin. 1 Cod penal, va atrage atentia inculpatului ci in caz de neexecutare,
cu rea-credintd, a pedepsei amenzii, In tot sau in parte, numdrul zilelor-amenda neexecutate se
inlocuieste cu un numar corespunzator de zile cu inchisoarea.
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B.acuzatia de nerespectarea regimului armelor i munitiilor, prev. de art. 342 alin. 2 Cod
penal

Inculpatul #### ###### a fost trimis in judecatd sub aspectul acuzatiei de nerespectarea
regimului armelor si munitiilor, prev. de art. 342 alin. 2 Cod penal, constand in aceea ca in ####
Wi B, sat. Tomnatic, nr. 77, #### ###H#, la data de 19.05.2022, a detinut fara drept 2
arme neletale, constand in pusti cu alice si munitia aferentd, arme din categoria celor supuse
autorizarii.

In faza judecatii inculpatul, prin avocat ales, a solicitat incetarea procesului penal ca
urmare a implinirii termenului general de prescriptie a raspunderii penale.

In aceasta privinta, instanta retine ca prin Decizia nr. ### din 26 aprilie 2018, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.518 din 25 iunie 2018, Curtea Constitutionala a admis
exceptia de neconstitutionalitate si a constatat cd solutia legislativa care prevede intreruperea
cursului termenului prescriptiei rdspunderii penale prin indeplinirea ,,oricarui act de procedura in
cauza”, din cuprinsul dispozitiilor art.155 alin.(1) din Codul penal, este neconstitutionala.

Prin Decizia nr. ### din 26 mai 2022, publicatd in Monitorul Oficial al Roméaniei, Partea
I, nr. 565 din 09.06.2022, Curtea Constitutionald a stabilit natura juridica a Deciziei nr.### din 26
aprilie 2018 ca decizie simpld/extremd. Prin aceeasi decizie, Curtea a constata cd, in absenta
interventiei active a legiuitorului, obligatorie potrivit art.147 din Constitutie, pe perioada cuprinsa
intre data publicarii respectivei decizii si pana la intrarea in vigoare a unui act normativ care sa
clarifice norma, prin reglementarea expresd a cazurilor apte saintrerupa cursul
termenului prescriptiei rdspunderii penale, fondul activ al legislatiei nu contine vreun caz care sa
permita intreruperea cursului prescriptiei rdspunderii penale si, pe cale de consecintd, a admis
exceptia de neconstitutionalitate si a constatat cd dispozitiile art.155 alin.(1) din Codul penal sunt
neconstitutionale.

La data de 30 mai 2022, a fost adoptata OUG nr. 71/2022, intrata in vigoare la aceeasi data,
prin care articolul 155 alineatul (1) din Codul penal a fost modificat in sensul ca cursul
termenului prescriptiei rdspunderii penale se intrerupe prin indeplinirea oricarui act de procedura
care trebuie comunicat suspectului sau inculpatului.

Prin Decizia nr. ## din 25 octombrie 2022, publicati la 28 noiembrie 2022, Inalta #####
de Casatie si Justitie a stabilit, cu caracter obligatoriu, cd, in dreptul roman, normele referitoare la
intreruperea cursului termenului de prescriptie a raspunderii penale sunt norme de
drept penal material si cd, in consecintd, sunt supuse principiului activitdtii legii penale, fard a
aduce atingere principiului aplicarii retroactive a legii penale mai favorabile (lex mitior), astfel
cum este garantat printre altele la articolul 15 alineatul (2) din Constitutia Romaniei.

Prin Decizia nr. ##/17.06.2024 a Inaltei ##### de Casatie si Justitiec — Completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept s-au stabilit urmatoarele:

,» 1. prescriptia raspunderii penale, inseparabila de intreruperea acesteia, in dreptul pozitiv
roman si potrivit ordinii constitutionale, este o institutie de drept penal material;

2. normele referitoare la intreruperea cursului prescriptiei raspunderii penale sunt supuse,
din perspectiva aplicarii lor in timp, principiului activitatii legii penale prevazut de art. 3 din
Codul penal, cu exceptia dispozitiilor legii penale mai favorabile, potrivit principiului mitior lex
prevazut de art. 15 alin. (2) din Constitutia Romaniei si art. 5 din Codul penal, astfel cum a statuat
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Inalta ##### de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
penala, prin Decizia nr. ##/2022, obligatorie;

3. lasarea neaplicata a unor dispozitii din dreptul intern care se circumscriu standardului de
protectie referitor la previzibilitatea legii penale nu este compatibila cu articolul 7 paragraful 1 din
Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale;

4. standardul national de protectie a drepturilor fundamentale, mitior lex (corolar al
neretroactivitatii/ultraactivitatii legii penale mai severe), inclusiv in
materia prescriptiei raspunderii penale si a intreruperii acesteia, da substanta principiului legalitatii
infractiunii si pedepsei, astfel cum este reglementat de art. 7 din Conventia europeana a drepturilor
omului si art. 49 din ##### drepturilor fundamentale a Uniunii Europene, asigurdnd garantiile
prevazute de acestea si o protectie superioard, sens in care, in acord cu dispozitiile art. 53 din
#i###, instantele nationale trebuie sa aplice standardele nationale, care asigura o protectie mai
larga;

5. obligatia impusa instantelor prin Hotararea pronuntata in Cauza C-107/23 PPU are drept
consecintd asigurarea unui nivel de protectie a drepturilor fundamentale care nu este echivalent
sau comparabil cu protectia asigurata de art. 7 din Conventia europeana pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale, iar in aceste conditii, masurile luate de autoritatile judiciare
sunt justificate numai atat timp cat aplicarea dreptului unional protejeaza drepturile fundamentale
intr-un mod care poate fi considerat cel putin echivalent cu protectia conferitd de Conventia
europeana a drepturilor omului;

6. riscul sistemic de impunitate pentru infractiunile indreptate impotriva intereselor
financiare ale Uniunii Europene, in considerarea caruia ar trebui lasata neaplicatd Decizia nr.
##/2022 a Inaltei ##### de Casatie si Justitie, potrivit Hotdrarii din Cauza # ###### PPU (Lin), nu
poate fi apreciat de catre instantele de judecatd in absenta unor criterii predefinite de legiuitor,
insemnand o incdlcare a principiului separatiei puterilor in stat;

7. succesiunea de legi in timp nu este susceptibilda de un tratament juridic diferit in
functie de natura infractiunii, dupd cum aceasta este o infractiune indreptatd impotriva intereselor
financiare ale Uniunii Europene sau o alta infractiune de drept comun, orice alta interpretare fiind
de natura sa aduca atingere art. 7 paragraful 1 din Conventia europeana a drepturilor omului, pentru
lipsa de precizie si previzibilitate a legii.”

De asemenea, prin Decizia nr. ##/2024 din 16 septembrie 2024 Completul pentru
solutionarea recursului in interesul legii a statuat ca actele de procedura pentru care exista obligatia
legald de a fi comunicate suspectului sau inculpatului ulterior datei de 30 mai 2022 (data publicarii
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 71/2022) intrerup curgerea termenului de prescriptie a
raspunderii penale numai cu privire la faptele comise incepand cu data de 30 mai 2022 ori cu
privire la faptele savarsite anterior, numai daca legea penala mai favorabila stabilitd in mod global
potrivit Deciziei Curtii Constitutionale nr. 265 din 6 mai 2014 este Codul penal sau legislatia
speciald continand dispozitii penale in forma in vigoare incepand cu data de 30 mai 2022.

In consecintd, in prezenta cauza, tinand seama ca tinand seama ca fapta fost comisa la de
data de 19.05.2022,se constata cd sunt aplicabile doar dispozitiille referitoare
la prescriptia generald a raspunderii penale.

Potrivit art.153 alin.1 Cod penal, prescriptia Inlatura rdspunderea penala.
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Conform art.16 alin.1 lit. f Cod procedurd penald, actiunea penald nu poate fi pusa in
miscare, iar cand a fost pusa in miscare nu mai poate fi exercitatd daca a intervenit amnistia
sau prescriptia, decesul suspectului ori al inculpatului persoand fizica sau s-a dispus radierea
suspectului ori inculpatului persoana juridica.

Instanta retine c@ termenul general de prescriptie a raspunderii penale pentru infractiunea
de nerespectarea regimului armelor i munitiilor, prev. de art. 342 alin. 2 Cod penal (fapta din data
de 19.05.2022), pentru care legea prevede pedeapsa inchisorii de la 3 luni la 1 an sau amenda
penala, este de 3 ani si, conform art. 154 alin. 1 lit. d Cod procedura penala s-a implinit in data de
18.05.2025.

In consecinta, in baza art. 396 alin. 6 Cod procedura penal, raportat la art. 16 alin. 1 lit. f
Cod procedurd penald, va Inceta procesul penal intrucat a intervenit prescriptia raspunderii penale
fatd de inculpatul #### ######, sub aspectul savarsirii infractiunii de nerespectarea regimului
armelor §i munitiilor, prev. de art. 342 alin. 2 Cod penal.

C.Masurile de siguranta

#### Confiscarea drogurilor

Conform dispozitiilor art. 112 alin. (1) lit. f) Cod penal, sunt supuse confiscarii speciale
bunurile a caror detinere este interzisd de legea penald. Aplicand aceste dispozitii in prezenta
cauza, instanta urmeaza sd dispuna confiscarea cantitatilor de droguri ridicate de la inculpat,
detinerea acestora fiind interzisa de Legea nr. 143/2000, iar confiscarea se impune conform art. 16
alin. (1) din Legea nr. 143/2000.

Prin urmare, in temeiul art. 16 alin. (1) din Legea nr. 143/2000 si art. 112 alin. (1) lit. )
Cod penal, va dispune confiscarea speciald de la inculpatul #### ###### a urmatoarelor droguri
de risc:

- 36 ml. lichid Ketamina, din proba nr. 1; 48 ml. lichid Ketamind, din proba nr. 2; 5,61 gr.
cannabis, contraproba nr. 3; 5,23 gr. cannabis, contraproba nr. 4; 487,59 gr. cannabis, din proba
nr. 3; 15,96 gr. cannabis, din proba nr. 4, care au fost depuse la Camera de corpuri delicte a
Inspectoratului de Politie ######## #####, In baza dovezii seria TM-DR nr. 202815/10.012023;

- 5,02 gr. cannabis care a fost depusa la Camera de corpuri delicte a Inspectoratului de
Politic #H#HH##H1H# ###HE, In baza dovezii seria TM-DR nr. 202814/10.01.2023.

#### Confiscarea altor bunuri folosite sau destinate a fi folosite la comiterea faptei penale.

Conform art. 112 alin. 1 lit. b) Cod penal, sunt supuse confiscarii speciale bunurile care au
fost folosite, In orice mod, sau destinate a fi folosite la savarsirea unei fapte prevazute de legea
penala, daca sunt ale faptuitorului sau daca, apartinand altei persoane, aceasta a cunoscut scopul
folosirii lor.

Aplicand dispozitiile de mai sus in prezenta cauza, in temeiul art. 112 alin. (1) lit. b) Cod
penal, va dispune confiscarea speciala de la inculpatul #### ###### a urmatoarelor bunuri folosite
sau destinate a fi folosite la savarsirea faptei de cultivare si detinere de droguri de risc, fara drept,
pentru consum propriu: 2 lampe de tip Led cu cablaj si ventilator, 4 furtune de irigare, 3
miniaspersoare, 2 recipiente din plastic continand fertilizator de cate 5 1., 1 recipient din plastic
continand fertilizator de cate 2,5 1., 5 recipiente din plastic continand fertilizator de cate 1 1., 32
ghivece de mici dimensiuni din material plastic de culoare neagra si maro, care au fost depuse la
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Camera de corpuri delicte a Inspectoratului de Politie ######## Bihor, in baza dovezii seria BH
nr. #HEH##1.05.2022.

#### Confiscarea bunurilor detinute fara drept

La perchezitia domiciliard efectuata la locuinta inculpatului in data de 19.05.2022 au fost
gasite urmatoarele bunuri: arma lunga marca ,,Gamo”, model IGT G-Magnum #### 1 Whisper
1250, calibru 5,5 mm., cu ##### ##- 1 CHi##H#H##, arma lungd marca ,,Gamo”, model IGT G-
Magnum 1250 #### 1, calibru 5,5 mm., cu ##### ##-1 CHiHt#Hi#H###, 500 buc. proiectile din
plumb calibru 4,5 mm., 4.848 buc. proiectile din plumb calibru 5,5 mm.

Potrivit raportului de constatare criminalisticd nr. 208704/23.07.2022 si a adresei nr.
123178/18.08.2022 a Inspectoratului ######## de Politie Bihor, Serviciul Arme, armele
mentionate mai sus fac parte din categoria C pct. 2 — arme §i munitii neletale supuse autorizarii,
care se afla in stare de functionare.

Potrivit adresei nr. ########H#.05.2022, Inspectoratului de Politie ######## Bihor,
Serviciul Arme, inculpatul #### ###### nu figureaza in Registrul National al Armelor Integrat, ca
fiind autorizat pentru detinere, port, folosire de arme neletale/letale supuse autorizarii $i munitii
pentru acestea.

Instanta retine cd permisul de port arma pe care inculpatul sustine ca il detine in #####H###
nu este suficient pentru a detine arme pe teritoriul Romaniei, fiind necesar fie un pasaport european
pentru arme de foc, fie autorizatia prealabild de introducere in #######, documente pe care
inculpatul nu le-a depus. De altfel, acesta nu a depus, tradus in limba romana, permisul invocat,
depunand doar certificatul de examinare pentru acordarea permisului de vanatoare — f. 172 d.u.p.

Prin urmare, detinerea acestor arme si munitii de catre inculpat este interzisa de legea
penald, motiv pentru care bunurile identificate urmeaza a fi supuse masurii de sigurantd a
confiscarii speciale, in temeiul art. 112 alin. (1) lit. f) Cod penal.

In consecint, in temeiul art. 112 alin. (1) lit. f) Cod penal, va dispune confiscarea speciald
de la inculpatul #### ##### a urmatoarelor bunuri detinute fara drept: arma lungd marca ,,Gamo”,
model IGT G-Magnum #### 1 Whisper 1250, calibru 5,5 mm., cu ##### ##- 1 CH#Hi#H#H#H#, arma
lungd marca ,,Gamo”, model IGT G-Magnum 1250 #### 1, calibru 5,5 mm., cu ##### ##-
| CHH#H##, 500 buc. proiectile din plumb calibru 4,5 mm., 4.848 buc. proiectile din plumb
calibru 5,5 mm., care au fost depuse la Camera de corpuri delicte a Inspectoratului de Politie
HiH#H#H Bihor, potrivit dovezii ####H ## #i# ####/18.08.2022.

D.Cheltuielile judiciare

Pornind de la solutiile care urmeaza sa fie pronuntate in cauza, retine ca potrivit art. 272
alin. 1 si 274 alin. 1 Cod procedura penala, respectiv art. 275 alin. 3 Cod procedurd penald,
cheltuielile judiciare avansate de stat in ceea ce priveste acuzatia de cultivare si detinere de droguri
de risc, fara drept, vor fi suportate de inculpat, iar cele privitoare la acuzatia de nerespectarea
regimului armelor $i munitiilor, vor ramane in sarcina statului.

In acest cadrul, in privinta cheltuielilor judiciare efectuate in camera preliminari si in
cursul judecatii, la stabilirea sumei se are in vedere necesarul cheltuielilor avansate cu prilejul
comunicdrii actelor de procedura si a citatiilor, comunicarea catre serviciul de cazier, DIICOT,
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numarul termenelor de judecatd, inclusiv cele de verificare a legalitdtii si temeiniciei masurii
asiguratorii si efectuarea actelor care constituie dosarele de camera preliminara si de instanta.

#H#### in vedere solutia care va fi pronuntatd in cauza cu privire la acuzatia de cultivare si
detinere de droguri de risc, fara drept, pentru consum propriu, instanta, retinand culpa procesuala
a inculpatului, in baza art. 398 rap. la art. 272 alin. 1 i 274 alin. 1 Cod procedura penald, va obliga
inculpatul la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat in cuantum de 12.500 de lei.

In temeiul art. 275 alin. 3 Cod proceduri penala, cheltuielile judiciare avansate de stat in
privinta acuzatiei de nerespectarea regimului armelor si munitiilor, vor raméane in sarcina acestuia.

E. Masurile asiguratorii

Prin Ordonanta din data de 20.05.2022 , a fost instituitd masura sechestrului asigurator
asupra sumei de 12.500 lei, consemnatd la UniCredit #### conform recipisei nr.
1999A0010/20.05.2022 ( f. 227 d.u.p.), ridicata de la inculpat, in vederea confiscarii speciale si
garantarii executarii cheltuielilor judiciare avansate de stat.

In ceea ce priveste sechestrul instituit, instanta constati ca se mentin temeiurile avute in
vedere in raport cu suma de mai sus, avand in vedere suma de bani cu titlu de cheltuieli judiciare
avansate de stat la care urmeaza sa fie obligat.

In cauza, acuzatia formulati impotriva inculpatului nu a vizat obtinerea de venituri sau
sume de bani provenite din activitatea infractionald, respectiv din detinerea de droguri, nefiind
identificate sume care sa reprezinte produsul infractiunii si care sa fie supuse confiscarii speciale.

In aceste conditii, masura sechestrului asigurator instituiti prin ordonanta din data de
20.05.2022 asupra sumei de 12.500 lei, consemnata la UniCredit #### conform recipisei nr.
1999A0010/20.05.2022, ridicata de la inculpat, urmeaza a fi mentinuta strict in scopul garantarii
executdrii cheltuielilor judiciare avansate de stat, neexistand temeiuri pentru dispunerea confiscarii
speciale asupra acestei sume.

Astfel, in temeiul art. 249 alin. (1) si alin. (5) Cod procedura penala si art. 404 alin. (4) lit.
c¢) Cod procedura penald, va mentine masura sechestrului asigurator [instituitd prin ordonanta din
data de 20.05.2022 emisa in dosarul nr. 59/D/P/2022 de Parchetul de pe langi Inalta ##### de
Casatie si Justitie - Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism
— Serviciul Teritorial ######] asupra sumei de 12.500 lei, consemnate la UniCredit #### conform
recipisei nr. 1999A0010/20.05.2022 ( f. 227 d.u.p.), ridicate de la inculpat, in vederea garantarii
executdrii cheltuielilor judiciare avansate de stat.

Executorie privind mentinerea masurii asiguratorii.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI],
HOTARASTE:

In temeiul art. 396 alin. (2) si (10) Cod procedura penali, cu retinerea art. 61 alin. 2 si art.
61 alin. (4) lit. b) Cod penal, cu aplicarea art. 5 Cod penal, condamna inculpatul #### ##H##, tiul
lui #HH#HIHER §1 #HHHA, nascut la data de ##H##H##HE#H# In Rosenheim, #####H###, domiciliat In
Wi HHHHE A, sat Tomnatic, nr. 77, #### #####, cu domiciliul procesual ales in ####
#iH#HE, str. 1 Decembrie, nr. 18, #### #t## ##t #iH#. av. ##H# ##H#HE, posesor al permisului de
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sedere ##itH #Hit #i# HiH#H#E, avand CNP #t#Hi#Hi#H#H#HIA, 1a pedeapsa de 4.000 de lei (100 zile-
amenda x 40 de lei), pentru savarsirea infractiunii de cultivare si detinere de droguri de risc, fara
drept, pentru consum propriu, prev. de art. 4 alin. 1 din Legea 143/2000.

In baza art. 72 alin. 2 Cod penal, deduce din numarul zilelor-amenda perioada retinerii de
24 ore (o zi) dispusd prin Ordonanta D.I.I.C.O.T. — Serviciul Teritorial ###### din data de
19.05.2022, inculpatul #### ###### urmand a executa pedeapsa de 3.960 lei amenda penala,
reprezentatd de 99 zile-amenda la valoarea de 40 lei a unei zile-amenda.

In baza art. 559 alin. 1 Cod proceduri penala, pune in vedere inculpatului ci este obligat
sd depuna recipisa de platd integrald a amenzii la judecatorul delegat cu executarea din cadrul
Tribunalului Bihor, in termen de 3 luni de la rdimanerea definitiva a prezentei sentinte.

In baza art. 63 alin. 1 Cod penal, atrage atentia inculpatului ca in caz de neexecutare, cu rea-
credintd, a pedepsei amenzii, in tot sau In parte, numarul zilelor-amenda neexecutate se inlocuieste
cu un numar corespunzator de zile cu inchisoarea.

In baza art. 396 alin. 6 Cod proceduri penala, raportat la art. 16 alin. 1 lit. f Cod procedura
penala, inceteaza procesul penal intrucat a intervenit prescriptia raspunderii penale fata de
inculpatul #### ######, sub aspectul savarsirii infractiunii de nerespectarea regimului armelor si
munitiilor, prev. de art. 342 alin. 2 Cod penal.

In temeiul art. 16 alin. (1) din Legea nr. 143/2000 si art. 112 alin. (1) lit. f) Cod penal,
dispune confiscarea speciald de la inculpatul #### ###### a urmatoarelor droguri de risc:

- 36 ml. lichid Ketamina, din proba nr. 1; 48 ml. lichid Ketamind, din proba nr. 2; 5,61 gr.
cannabis, contraproba nr. 3; 5,23 gr. cannabis, contraproba nr. 4; 487,59 gr. cannabis, din proba
nr. 3; 15,96 gr. cannabis, din proba nr. 4, care au fost depuse la Camera de corpuri delicte a
Inspectoratului de Politie ######## #####, In baza dovezii seria TM-DR nr. 202815/10.012023;

- 5,02 gr. cannabis care a fost depusa la camera de corpuri delicte a Inspectoratului de
Politie #i#iHH#H# #iHi#E, In baza dovezii seria TM-DR nr. 202814/10.01.2023.

In temeiul art. 112 alin. (1) lit. b) Cod penal, dispune confiscarea speciali de la
inculpatul ##### ##H##### a urmatoarelor bunuri folosite sau destinate a fi folosite la savarsirea faptei
de cultivare si detinere de droguri de risc, fara drept, pentru consum propriu: 2 lampe de tip Led
cu cablaj si ventilator, 4 furtune de irigare, 3 miniaspersoare, 2 recipiente din plastic contindnd
fertilizator de cate 5 1., 1 recipient din plastic continand fertilizator de cate 2,5 1., 5 recipiente din
plastic continand fertilizator de céte 1 1., 32 ghivece de mici dimensiuni din material plastic de
culoare neagra si maro, care au fost depuse la Camera de corpuri delicte a Inspectoratului de Politie
#HitHHHHHH Bihor, In baza dovezii seria BH nr. ##########.05.2022.

In temeiul art. 112 alin. (1) lit. f) Cod penal, dispune confiscarea speciald de la inculpatul
HiHH# #H#HH#H## a urmatoarelor bunuri detinute fara drept: arma lungd marca ,,Gamo”, model IGT G-
Magnum #### 1 Whisper 1250, calibru 5,5 mm., cu ##### ##- 1 CH#Hi#H##H#, arma lungd marca
,Gamo”, model IGT G-Magnum 1250 #### 1, calibru 5,5 mm., cu ###H# ##- 1 CHiHHHHI#1#, 500
buc. proiectile din plumb calibru 4,5 mm., 4.848 buc. proiectile din plumb calibru 5,5 mm., care
au fost depuse la Camera de corpuri delicte a Inspectoratului de Politie ######## Bihor, potrivit
dovezii #H#H## #H #iH ###1#/18.08.2022.

In baza art. 398 rap. la art. 272 alin. 1 si 274 alin. 1 Cod procedura penala, obliga inculpatul
la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat in cuantum de 12.500 lei, cheltuieli avansate in ceea
ce priveste acuzatia de cultivare si detinere de droguri de risc, fara drept.
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In temeiul art. 275 alin. 3 Cod proceduri penala, cheltuielile judiciare avansate de stat in
privinta acuzatiei de nerespectarea regimului armelor si munitiilor, rdiméan in sarcina acestuia.

In temeiul art. 249 alin. (1) si alin. (5) Cod proceduri penal si art. 404 alin. (4) lit. ¢) Cod
procedurd penald, mentine masura sechestrului asigurdtor [instituitd prin Ordonanta din data
de 20.05.2022 emisa in dosarul nr. 59/D/P/2022 de Parchetul de pe langa Inalta ##### de Casatie
si Justitie - Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism —
Serviciul Teritorial ######] asupra sumei de 12.500 lei, consemnata la UniCredit #### conform
recipisei nr. 1999A0010/20.05.2022 (f. 227 d.u.p.), ridicata de la inculpat, In vederea garantarii
executdrii cheltuielilor judiciare avansate de stat.

Executorie privind mentinerea masurii asiguratorii.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicarea sentintei penale.

Pronuntatd prin punerea hotararii la dispozitia inculpatului si procurorului, prin mijlocirea
grefei instantei, astdzi, 09.10.2025.

PRESEDINTE, GREFIER,
HHE AR, judecator HHFHEHE HHHEHE #HEHE

Red.: Jud. ####/09.10.2025
Tehnored.: ####. #HHH#HH
4 ex. /2 #### — inc., DIICOT
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