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Acesta este document finalizat

Cod ECLI ECLILI:RO:TBBIH:2025:001 ######
ROMANIA

TRIBUNALUL BIHOR

SECTIA PENALA

Dosar nr. ###/111/2019  operator date 9009

SENTINTA PENALA NR. ###/P/2025
Sedinta publica din data de 27.08.2025
Instanta constituitd din:

Presedinte: ##HH#HH1# HiHHIH#H HiHHIH
Grefier: #H##i#Ht HHHHH

Ministerul ###### este reprezentat de procuror #### #HHiH#HH,
din cadrul Parchetului de pe langa Tribunalul Bihor

Pe rol, pronuntarea asupra cauzei penale privind Rechizitoriul nr. ##/P/2017 din data de
27.03.2019 emis de Parchetului de pe langd TRIBUNALUL BIHOR, a administrarii probelor si a
efectudrii actelor de urmarire penald 1n cauza privind pe inculpatul:

- HEHHHEHE HHHEHEHE- A, flica [l #HEHIHE s1 #HHHHAHIHE, nascutd la data de
HHHEHEHIHE, In HEHIHE, #HH #HEH#, domiciliatd in sat Gepiu, #H##H# ##HE#HE, nr.605N, #H#
#iH#HE, posesoare a C.1. seria ZH, nr.023323, CNP ###iH#H######, fard antecedente penale sub
aspectul savarsirii infractiunii de evaziune fiscald, faptad prevazuta de articolul 9, alineatul (1),
litera b, din Legea 241/2005, cu aplicarea prevederilor articolului 35 alineatul (1) Cod penal si a
prevederilor articolului 5 Cod penal (30 acte materiale).

Se constatd ca prezenta cauza a fost dezbatutd in sedinta publica din data de 23.10.2024,
consemnata in incheierea din acea data — incheiere care face parte integranta din prezenta — ocazie
cu care s-a amanat pronuntarea hotararii pentru data de 20.12.2024, iar ulterior a amanat
pronuntarea la data de 17.01.2025, 17.02.2025, 21.02.2025, 27.02.2025, 14.03.2025, 03.04.2025,
11.04.2025, 12.05.2025, 26.05.2025, 28.05.2025, 27.06.2025, 17.07.2025,
14.08.2025,15.08.2025, 21.08.2025, 22.08.2025, 26.08.2025, 27.08.2025 cand s-a pronuntat
prezenta hotarare.

TRIBUNALUL,

Deliberand asupra cauzei penale de fatd, constata urmatoarele:

Prin Rechizitoriul nr. ###/P/2017 din data de 27.03.2019 emis de Parchetul de pe langa
TRIBUNALUL BIHOR, s-a dispus trimiterea in judecata, a inculpatei:

HEHHEHE  HEHERHE- A, fiica lul #HHEHHER 1 #H#HAAHHE, nascutd la data de
HEHHEHEHE, In A, #HHE #HAHE, domiciliatd In sat Gepiu, ###H##HE ##HHI#, nr. 605N, #i##HE
#iH#HE, posesoare a C.1. seria ZH, nr.023323, CNP ####H#H####i###, fard antecedente penale sub
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aspectul savarsirii infractiunii de evaziune fiscald, fapta prevazuta de articolul 9, alineatul (1),
litera b, din Legea 241/2005, cu aplicarea prevederilor articolului 35 alineatul (1) Cod penal si a
prevederilor articolului 5 Cod penal (30 acte materiale)

In actul de sesizare s-a retinut in fapt ca:

,I.SITUATIE DE FAPT

ASUPRA MODULUI DE SESIZARE:

La data de 13.03.2017, a fost Inregistrata la Parchetul de pe langd Tribunalul Bihor sub nr.
###/P/2017, plangerea penald formulatd de Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bihor —
Serviciul Inspectie Fiscald a Persoanelor Juridice nr. 2, pentru efectuarea de cercetari fatd de
reprezentantii SC ####H#H# SR - #iHHHE, tHHHIHIH HHHHE, #iHE #HHAAHE, sub aspectul infractiunii
de evaziune fiscala — ,refuzul nejustificat al unei persoane de a prezenta organelor competente
documentele legale si bunurile din patrimoniu, in scopul impiedicarii verificérilor financiare,
fiscale sau vamale” — articolul 4, respectiv — ,,omisiunea, in tot sau 1n parte, a evidentierii, in actele
contabile ori In alte documente legale, a operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor
realizate” — articolul 9, alineatul 1, litera b, constand in aceea ca reprezentantii acestei societati au
refuzat sa prezinte organelor competente documentele legale in scopul impiedicarii verificarilor
financiare sau fiscale si au omis, in tot sau 1n parte, evidentierea, In actele contabile ori in alte
documente legale, a operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realizate in perioada
HtHHHRHIH.

La data de 20.03.2017 cauza a fost Inregistrata la Inspectoratul de Politie ######## Bihor
sub nr. #HHHHIFHIHE.

*

Din cercetarile efectuate in cauza rezulta urmatoarele:

Cu privire la activitatea SC ###### SRL sunt de retinut urmatoarele:

SC ###### SRL, a fost infiintata la data de 27.02.2003, avand atribuit JS#H#H#HHHH 51 #iH
HiHH#H#H#, avand ca asociati si administratori pe ###H#H# HiHHHHHI# — CNP #HHHHHHHIHIHHE 1
HHHHHHHHHIH #HHE — CNP #HHHHHHEA#HHE. Societatea a declarat sediul social in ######, strada
#iH#H# Galilei, numarul 12, ####H ###, scara A, etaj 2, apartament 9, ####### #####, avand ca
activitate principald declarata ,,fabricarea incaltdmintei”(cod CAEN 1930).

Conform documentelor puse la dispozitie de Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul Bihor, datorita faptului ca reprezentantii SC ###### SRL nu au dat curs obligatiei de
actualizare a datelor cu privire la sediul social al societatii, precum si a altor obligatii Oficiul
Registrului Comertului de pe langd Tribunalul Bihor, este nevoit sd solicite dizolvarea potrivit
prevederilor articolului 237, alineatul 1, litera ¢ din Legea 31/1990 — republicata.

Astfel, prin sentinta nr. #/COM/2015 din data de 09.06.2015, Tribunalul Bihor a dispus
dizolvarea societatii SC ###### SRL pentru neindeplinirea conditiilor prevazute de lege.

Tot conform documentelor puse la dispozitie de Oficiul Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul Bihor, la data de 05.06.2014 Tribunalul Bihor a dispus prin sentinta nr.
#H##/COM/2014 retragerea din cadrul SC ###### SRL a asociatei H#HHHHEHHHHH HHHI# si
atribuirea partilor sociale detinute de aceasta catre ####HH#H# ##H#H#H## conform cotelor de
participatie la capitalul social detinute.

In luna noiembrie 2016 Administratia Judeteani a Finantelor Publice Bihor prin Serviciul
Colectare si Executare silita Persoane Juridice a demarat un control la SC ###### SRL — ####.
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Urmare a controlului a fost stabilit faptul ca agentul economic verificat era inactiv din data de
30.05.2011 ca urmare a neindeplinirii obligatiilor declarative, se aratd in procesul-verbal Intocmit
de organul de control(consilierii ####).

Datorita faptului ca pe timpul efectudrii controlului, reprezentantii agentului economic nu
au pus la dispozitia organului de control nici un document, verificarile au fost efectuate prin
estimare conform declaratii anterior depuse, astfel cd a fost solicitat efectuarea de verificari sub
aspectul infractiunii de evaziune fiscala — articolul 4 si articolul 9, alineatul 1, litera b din Legea
241/2005, fatd de persoanele din cadrul societatii care se fac vinovate de comiterea acestor
infractiuni. Prejudiciul estimat in urma controlului efectuat de consilierii #### a fost de 70.863 lei
reprezentand impozit pe profit.

In procesul -verbal intocmit de organul de control se aratd faptul cd SC ###### SRL
figureazd cu neconcordante 1n declaratia 394 fata de SC ##### ### SRL pentru perioada 2009 —
2011.

Prezentarea circuitului evazionist incident in prezenta cauza:

Din cercetarile efectuate rezulta faptul ca reprezentantii SC ###### SRL - #H#HH#HH,
HIHEHIR HHHEHE, #H A, au refuzat s@ prezinte organelor competente documentele legale
in scopul impiedicarii verificdrilor financiare sau fiscale §i au omis, in tot sau in parte, evidentierea,
in actele contabile ori in alte documente legale, a operatiunilor comerciale efectuate sau a
veniturilor realizate in perioada #### # ###.

O practica evazionistd este aceea a omiterii de catre agentul economic a omiterii, in tot sau
in parte, a evidentierii, in actele contabile ori 1n alte documente legale, a operatiunilor comerciale
efectuate sau a veniturilor realizate.

Reprezentantii SC ##### SR - ##HHH, HHHHHEH HHHHH, H#iHE #HIHAAH#, pentru a sustrage
societatea pe care o reprezintd(societate pe care o vom denumi in cuprinsul prezentului referat sub
titulatura ,,societate beneficiard”) de la plata obligatiilor fiscale, au initiat si au pus 1n aplicare un
circuit evazionist avand ca mod de operare omisiunea, in tot sau in parte, a evidentierii, in actele
contabile ori 1n alte documente legale, a operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor
realizate 1n perioada #H#HH#H#HH.

Prezentarea si rolul societatii comerciale:

- societatea beneficiara:

SC ###### SRL este platitoare de impozit pe profit din data de 01.01.2005 pana in data de
07.04.2017, cand societatea a fost radiatd si depune declaratia 100 trimestrial si a fost platitoare de
TVA 1in perioada 03.03.2003 — 01.06.2011, perioada fiscala trimestru in perioada 01.01.2004 —
01.06.2011.

*
* *

Fiind analizat comportamentul fiscal si relatiile comerciale al societatii beneficiare, am
stabilit urmatoarele:

Pentru stabilirea prejudiciului cauzat bugetului de stat de catre SC ###### SRL prin
nedeclararea intregii activitati comerciale efectuate a fost solicitat specialistilor antifrauda detasati
la Parchetul de pe langa Tribunalul Bihor efectuarea unei constatari tehnico - stiintifice, fiindu-le
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puse la dispozitie documentele(facturile) depuse de reprezentantii acestei societdti. Astfel,
conform constatdrii facute de specialisti, rezultat urmatoarele:

- In semestrul T anul 2008, SC ###t# #H#t# #HHHHH##H#### SRL declard achizitii de la SC
#H#HHH# SRL 1n valoare de 166.228 lei + TVA 31.583 lei;

- In semestrul II anul 2009, SC ##### ##t# SRL declara achizitii de la SC ###### SRL in
valoare de 246.608 lei + TVA 46.855 lei;

- In semestrul I anul 2010 SC #### ##### SRL declard achizitii de la SC ##### SRL in
valoare de 8.044 lei + TVA 1.528 lei;

- In semestrul I anul 2010 SC ##### ### SRL declara achizitii de la SC ###### SRL in
valoare de 327.798 lei + TVA 62.282 lei;

- In semestrul 1T anul 2010 SC ##### ### SRL declara achizitii de la SC ###### SRL in
valoare de 255.964 lei + TVA 61.431 lei;

- In semestrul I anul 2011 SC ##### ### SRL declard achizitii de la SC ###### SRL in
valoare de 297.935 lei + TVA 71.504 lei;

- In semestrul T anul 2011 SC #####H## ##### SRL declara achizitii de la SC ###### SRL
in valoare de 144.960 lei + TVA 34.790 lei;

- Toate aceste achizitii declarate de societatile de mai sus nu au fost declarate ca si livrari
de catre SC ###### SRL in declaratiile 394.

Fiind verificate aceste achizitii declarate de societatile de mai sus a fost stabilit faptul ca
acestea nu au fost declarate ca si livrari de catre SC ####### SRL 1n declaratiile 394.

Ultimul decont de TVA depus de SC ###### SRL este aferent lunii iunie anul 2008, adica
doar pana la finalul semestrului I anul 2008, semestru in care declara TVA colectatd in valoare de
62.747 lei, suma aproximativ egald cu cea care rezultd din D394 daca includem si livrarile
nedeclarate si declard TVA dedusa in suma de 59.939 lei, din care valoarea de 15.452 lei este
aferenta achizitiilor de la SC ######## SRL, societate cu comportament fiscal neadecvat care nu
depune D394 si are livrari nedeclarate in suma de 659.918 lei, societate care depune ultimul decont
de TVA in luna mai anul 2007.

Pentru a stabili perioadele in care reprezentantii societatii au depus la organul fiscal
declaratii privind impozitul pe profit, TVA si alte declaratii, a fost solicitat specialistilor antifrauda
detasati la Parchetul de pe langa Tribunalul Bihor sd puna la dispozitie toate declaratiile depuse la
organul fiscal de SC ###### SRL.

Conform raspunsului primit, singurele declaratii depuse de reprezentantii SC ###### SRL
in perioada 2010 —-2011 a fost Declaratia 112 — privind asigurdrile de sanatate n perioada februarie
—iulie 2011 si ultima 1n septembrie 2012 — recapitulativa. Urmatoarele declaratii depuse au fost in
luna noiembrie 2017, declaratia 300 — privind TVA, iar in luna decembrie declaratia 101 — privind
impozitul pe profit.

In semestrul I 2008, SC ###### SRL declard achizitii totale in valoare de 264.211 lei +
TVA dar are si achizitii nedeclarate in suma de 4.725 lei + TVA, principalii furnizori fiind:

- SC #####HH## SRL, cu valoarea de 81.324 lei + TVA 15.452 lei, societate cu
comportament fiscal neadecvat;

- Hi A — #H#H# SRL cu valoarea de 61.340 lei + TVA, aceeasi suma fiind
declarata si de furnizor;
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- SOCIETATEA DE COMERT SI IMPORT — ##### ###### SRL cu valoarea de 30.000
lei + TVA 5.700 lei, aceeasi suma declaratd si de furnizor;

- SC ###### SRL cu valoarea de 28.760 lei + TVA furnizorul declarand livrari in valoare
de 29.600 lei+TVA;

In aceeasi perioada, SC ###### SRL are livrari declarate in valoare de 164.040 lei + TVA
si livrari nedeclarate in valoare de 166.242 lei + TVA, principalii clienti ai societatii au fost:

- SC #iHH HiHHIH tHHHHIHIHEHH SRL, care declara achizitii in valoare de 166.228 lei +
TVA, livrare nedeclarata de SC ####### SRL;

- SC HHHHE HiH# HHAH### SRL, care nu declard achizitii in valoare de 118.553 lei +
TVA declarate ca livrari de catre SC ###### SRL;

- SC ##t# #Ht#H SRL, care declara achizitii in valoare de 45.487 lei + TVA, aceeasi suma
declarata si de furnizor;

In semestrul IT 2008, SC ###### SRL declara achizitii totale in valoare de 212.630 lei +
TVA dar are si achizitii nedeclarate in suma de 18.637 lei + TVA, principalii furnizori fiind:

- SC ####### SRL, cu valoarea de 12.605 lei + TVA, achizitii nedeclarate de beneficiar;

- SC ###### SRL cu valoarea de 4.278 lei + TVA, achizitii nedeclarate de beneficiar;

- SOCIETATEA DE COMERT SI IMPORT — ##### ###### SRL cu valoarea de 98.800
lei + TVA, aceeasi suma declarata si de furnizor;

- H## tHHEHEHEHE - I SRL cu valoarea de 49.175 lei + TVA aceeasi suma declarata si
de furnizor;

- SC ####### SRL cu valoarea de 26.659 lei + TV A, aceeasi suma declarata si de furnizor;

- HHHHHHEH HHPHERHEAHE S R ## SACUENI cu valoarea de 17.742 lei
+ TVA, aceeasi suma declarata si de furnizor;

- SC ####### SRL cu valoarea de 16.600 lei + TVA, aceeasi suma declarata si de furnizor;

In aceeasi perioada, SC ###### SRL are livriri declarate in valoare de 316.672lei + TVA,
principalii clienti ai societatii au fost:

- SC ###t# #t# SRL, care declard achizitii In valoare de 168.443 lei + TVA, aceeasi suma
declarata si de furnizor;

- SC HH#H#HE HiH# HHH##H# SRL, care nu declard achizitii in valoare de 147.460 lei +
TVA, declarate ca livrari de catre SC ###### SRL;

In semestrul I 2009, SC ###### SRL declard achizitii totale in valoare de 155.714 lei +
TVA dar are si achizitii nedeclarate Tn suma de 362 lei + TVA, principalii furnizori fiind:

- SOCIETATEA DE COMERT SI IMPORT — ##### ###### SRL cu valoarea de 50.000
lei + TVA, aceeasi suma declarata si de furnizor;

- H## tHHEHEHEHE - A SRL cu valoarea de 71.935 lei + TV A aceeasi suma declarata si
de furnizor;

- SC ####### SRL cu valoarea de 26.659 lei + TV A, aceeasi suma declarata si de furnizor;

- HHRHHIHHIHE HRHERHEH HE S e SACUENI cu valoarea de 16.887 lei
+ TVA, aceeasi suma declarata si de furnizor;

- SC ## ##### SRL cu valoarea de 14.000 lei + TV A, aceeasi suma declarata si de furnizor;

In aceeasi perioada, SC ###### SRL are livrari declarate in valoare de 281.597 lei + TVA
catre un singur beneficiar, SC ##### ### SRL, care declard aceleasi achizitii;
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Incepand cu semestrul IT 2009, SC ###### SRL nu mai depune Declaratia 394 dar are
achizitii nedeclarate totale in valoare de 80.160 lei + TVA, principalii furnizori fiind:

- SC ####H### SRL care declara livrari in valoare de 46.524 lei + TVA;

- HHEHHHHEHI HEHHHHEHHE #7 HHAH #HEH# SACUENI care declarda livrari in
valoare de 16.821 lei + TVA;

- Hi HHHHHEHIHE - #H#H# SRL care declara livrari Tn suma de 15.132 lei + TVA aceeasi
suma declarata si de furnizor;

In aceeasi perioada, SC ###### SRL are livrari nedeclarate in valoare de 246.608 lei +
TVA citre un singur beneficiar, SC ##### ### SRL, care declara achizitiile;

In semestrul 12010, SC ##### SRL nu depune Declaratia 394 dar are achizitii nedeclarate
totale in valoare de — 65.482 lei + TVA, principalii furnizori fiind:

- SOCIETATEA DE COMERT SI IMPORT — ###### ###H## SRL care declara o stornare
in valoare de — 65.482 lei + TVA;

- HHEHHHHEHI HEHHHHBHHE #7 HHH #HeH# SACUENI care declara livrari in
valoare de 17.957 lei + TVA;

- it HiHHHHIHE - ##H## SRL care declard livrari in suma de 26.521 lei + TVA;

In aceeasi perioada, SC ###### SRL are livrari nedeclarate in valoare de 335.842 lei +
TVA catre doi beneficiari:

- SC ##### ### SRL care declard achizitii Tn suma de 327.798 lei + TVA;

- SC ####HH#### SRL care declard achizitii Tn suma de 8.044 lei + TVA;

In semestrul II 2010, SC ###### SRL nu depune Declaratia 394 dar are achizitii
nedeclarate totale in valoare de 21.203 lei + TVA, principalii furnizori fiind:

- HHHEHHIHHI THHEAHERHEE 1 AR A SACUENI care declard livrdri in
valoare de 18.992 lei + TVA;

- SC ### ##H##### SRL care declara livrari in suma de 1.053 lei + TVA;

In aceeasi perioada, SC ###### SRL are livrari nedeclarate in valoare de 255.964 lei +
TVA catre un singur beneficiar, SC ##### ### SRL care declara achizitiile;

In semestrul 12011, SC ##### SRL nu depune Declaratia 394 dar are achizitii nedeclarate
totale in valoare de 37.211 lei + TVA, principalii furnizori fiind:

- HHHEHHIHHI THHEAHERHEE 1 AR A SACUENI care declard livrari in
valoare de 17.905 lei + TVA;

- SC ###HH#H# #iHH## SRL care declard livrari in suma de 10.093 lei + TVA;

- SC #HHH #iHHH## SRL care declara livrari in valoare de 4.540 lei + TVA;

In aceeasi perioada, SC ###### SRL are livrari nedeclarate in valoare de 335.842 lei +
TVA catre doi beneficiari:

- SC ##### ### SRL care declard achizitii Tn suma de 297.935 lei + TVA;

- SC #i#HH#H# #i### SRL care declard achizitii Tn suma de 144.960 lei + TVA;

Conform bilantului depus de SC ###### SRL pentru anul 2008, societatea declard prin
Formularul 20 venituri din exploatare in suma de 646.943 lei si cheltuieli din exploatare in suma
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de 882.486 lei, inregistrand in final o pierdere netd in suma de 235.855 lei si a avut un nr. mediu
de 41 angajati.

Conform bilantului depus de SC ###### SRL pentru anul 2009, societatea declard prin
Formularul 20 venituri din exploatare in suma de 528.205 lei si cheltuieli din exploatare in suma
de 732.935 lei, inregistrand in final o pierdere netd in suma de 210.458 lei si a avut un nr. mediu
de 41 angajati.

In urma interogarilor efectuate in bazele de date #### s-a constatat faptul ca, SC ###H#H##
SRL a depus pentru exercitiile financiare ale anilor #### # #### formulare de bilant contabil, de
unde rezultd ca a Inregistrat in evidentele contabile operatiunile comerciale efectuate, astfel cd in
conformitate cu prevederile articolului 336, alin. 1, lit. b din Legea ######## privind Codul de
procedura fiscald, constituie contraventii urmatoarele fapte, dacd nu au fost savarsite in astfel de
conditii incat sd fie considerate, potrivit legii infractiuni: ,neindeplinirea de catre
contribuabil/platitor la termen a obligatiilor de declarare prevazute de lege, a bunurilor si
veniturilor impozabile sau dupd caz, a impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume, precum
si orice informatii In legatura cu impozitele, taxele, contributiile, bunurile si veniturile impozabile,
daca legea prevede declararea acestora;”, motiv pentru care prin declararea acestor operatiuni in
perioada mai sus indicatd, nu pot fi retinute In sarcina contribuabilului faptele de evaziune fiscala
incriminate de articolul 9, alineatul 1, litera b din Legea 241/2005, chiar daca nu au fost achitate
la bugetul de stat pand in prezent taxele datorate, respectiv TVA 1n suma de 98.808 lei.

La calculul prejudiciului au fost preluate informatiile din Declaratiile 394 depuse atat de
SC ###### SRL, care a depus Declaratia 394 doar pana in semestrul I anul 2008, cat si declaratiile
depuse de furnizorii si clientii societatii. De asemenea a fost analizata Situatia declaratii si plati
TVA apartinand SC ###### SRL pentru a verifica daca nu cumva societatea a depus deconturile
de TVA pentru perioadele in care nu a depus Declaratia 394 insa societatea are depus ultimul
decont de TVA in luna iunie 2008 iar in luna martie 2009 a mai efectuat o platd in suma de 24.781
lei reprezentand TVA de platd din perioada anterioard asadar nu a achitat la bugetul de stat TVA
de plata aferenta perioadei 2008 —2011.

Astfel, la estimarea calculului prejudiciului constdnd din TVA pentru perioada 2010 —
2011, au fost luate in considerare si achizitiile efectuate de SC ###### SRL cu TVA deductibila
aferentd, chiar daca acestea nu au fost declarate in D394 sau in D300, rezultand un prejudiciu in
suma de 221.178 lei constand in TVA.

In ceea ce priveste impozitul pe profit, avand in vedere ci societatea nu a definitivat
calculul impozitului pe profit nici pentru exercitiile financiare #########, pentru care a depus
formularele de bilant in sensul cd nu are depuse D101 privind impozitul pe profit pentru perioada
2008 — 2011 iar in anii urmatori (2010 — 2011) livrarile efectuate se SC ###### SRL sunt mult
superioare achizitiilor efectuate, In sarcina societatii s-a retinut impozit pe profit in suma de
159.289 lei.

Prin faptul cd nu au inregistrat in evidentele contabile ale societatii sau in alte documente
legale, operatiunile comerciale privind veniturile realizate In perioada semestrul I 2008 — semestrul
I 2011, reprezentantii SC ###### SRL au prejudiciat bugetul de stat cu suma de 380.467 lei,
prejudiciu compus din suma de 221.178 lei reprezentand TV A si suma de 159.289 lei reprezentand
impozit pe profit.
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Din analiza documentelor prezente la dosarul cauzei si interogarea efectuata in evidentele
fiscale computerizate ale ####, rezultd urmatorul tabel referitor la prejudiciul cauzat de
reprezentantii SC ####### SRL, prin faptul cd nu au inregistrat in evidentele contabile ale societatii
sau 1n alte documente legale, operatiunile comerciale privind veniturile realizate in perioada
semestrul I 2008 — semestrul I 2011:

Perioada Achizitii totale

decl/nedecl D394 Livrari totale

decl/nedecl D394 Diferenta

livrari-achizitii TVA de plata

19%/24% Impozit pe

profit 16% Total

prejudiciu

*sem 1/2008 187.612,00 330.282,00 142.670,00 27.107,00 0,00 0,00

sem 1I/2008 231.267,00 316.672,00 85.405,00 16.227,00 0,00 0,00

sem 1/2009 156.076,00 281.597,00 125.521,00 23.849,00 0,00 0,00

sem 11/2009 80.160,00 246.608,00 166.448,00 31.625,00 0,00 0,00

655.115,00 1.175.159,00 520.044,00 98.808,00

sem /2010 19.271,00 335.842,00 355.113,00 67.471,00 56.818,08 124.289,08

sem 11/2010 21.203,00 255.964,00 234.761,00 56.343,00 37.561,76 93.904,76

sem /2011 37.211,00 442.895,00 405.684,00 97.364,00 64.909,44 162.273,44

Totalgeneral 39.143,00 1.034.701,00 995.558,00 221.178,00 159.289,28 380.467,28

Concluzia specialistilor a fost ca ,,prin faptul ca nu au Inregistrat in evidentele contabile ale
societdtii sau in alte documente legale, operatiunile comerciale privind veniturile realizate in
perioada semestrul I 2008 — semestrul I 2011, reprezentantii SC ###### SRL au prejudiciat bugetul
de stat cu suma de 380.467 lei, prejudiciu compus din suma de 221.178 lei reprezentand TVA si
suma de 159.289 lei reprezentand impozit pe profit.”

Raportul intocmit de specialistii antifrauda detasati la Parchetul de pe langa Tribunalul
Bihor a fost contestat de inculpata ###### #Hi#HH#HHH Hi#HE#HE, aceasta solicitand efectuarea unei
expertize judiciar — fiscale in cauza, aceasta fiind aprobata.

Rezultatul expertizei fiscal — judiciare efectuatd in cauza a fost ca: ,,in anii 2008 si ####
#i### SRL a inregistrat toate operatiunile comerciale privind veniturile realizate din fabricarea
articolelor de incaltaminte” se aratd in expertiza la Capitolul II — intrebarea 1. Tot la aceasta
intrebare, expertul a mai aratat faptul cd in perioada 2010 — 2011 societatea in cauza nu a depus
Declaratia 394 si nici bilanturile aferente acestor ani, aceasta fiind depusa de beneficiarii serviciilor
prestate de aceasta, astfel ca opinia expertului este cd ,,in anii 2010 si #### #H##### SRL nu a
inregistrat toate operatiunile comerciale privind veniturile realizate din fabricarea articolelor de
incéltaminte.”

In urma analizarii documentelor puse la dispozitie, expertul a stabilit faptul cd SC ######
SRL ,,a prejudiciat bugetul de stat. Cuantumul obligatiilor de plata aferente este de 382.673 lei,
compus din 160.207 lei impozit pe profit si 222.466 lei TVA.”

Expertul a mai facut urmatoarea precizare, respectiv faptul ca ,,in luna noiembrie 2017(
23.11.2017, 24.11.###### ###H# SRL depune la ghiseul Administratiei Judetene a Finantelor
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Publice Bihor — Declaratiile informative privind livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe
teritoriul National aferente semestrului I 2010, semestrului II 2010 si semestrului I 2011, precum
si Deconturile de Taxa pe Valoare Adaugata aferente trimestrului I 2010, trimestrului II 2010,
trimestrului II 2010, trimestrului IV 2010, trimestrului I 2011 si aferentd lunii mai 2011(perioada
fiscala pentru TVA fiind trimestrul calendaristic), declaratii depuse si la dosarul cauzei impreuna
cu Jurnalele de vanzari aferente. Mentionam ca in exprimarea opiniei nu am tinut cont de aceste
declaratii, deoarece ele au fost depuse dupa radierea societatii, radiere ce avut loc in data de
07.04.2017.”

Fapta inculpatei ###H#H#H#1 HiHHIHEHE #Hi#HEHAE, care n calitate de reprezentant al SC #####
SRL #HH##t#H, #Hi# H#iHHHHAH#, In perioada: sem.] 2008 — sem.I 2011, cu intentie nu a inregistrat in
evidentele contabile ale societdtii livrari nationale nedeclarate in valoare totala de 2.209.860 lei
baza impozabild + TVA, la dosarul cauzei existand 30 de facturi in valoare de 1.409.902 lei baza
impozabild + TVA in suma de 295.576,12 lei aferente perioadei semestrul I 2009 — semestrul I
2011, emise catre SC ##### ### SRL.

Facturile au fost identificate, dupa cum urmeaza:

1) Factura nr. 000057/05.01.2009 in valoare de 42.955,20 lei baza impozabila plus TVA
de 8.161,48 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4308 perechi - art. 6904, 2933
perechi — art. 6776;

2) Factura nr. 000058/20.01.2009 in valoare de 29.558,46 lei baza impozabila plus TVA
de 5.616,10 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 813 perechi - art. 7036, 870 perechi
—art. 7012, 33 perechi — art. 1344, 2178 perechi — art. 6776, 180 perechi — art. 6836;

3) Factura nr. 000059/31.01.2009 in valoare de 39.413,00 lei baza impozabila plus TVA
de 7.488,47 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1695 perechi - art. 6776, 1025
perechi — art. 6836, 244 perechi — art. 7036, 246 perechi — art. 7012, 1220 perechi — art. 6590, 1248
perechi — art. 4815;

4) Factura nr. 000060/17.02.2009 in valoare de 34.975,27 lei baza impozabila plus TVA
de 6.645,30 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2038 perechi - art. 6776, 693 perechi
- art. 6828, 1056 perechi — art. 2393, 786 perechi — art. 4815;

5) Factura nr. 000061/28.02.2009 in valoare de 16.817,90 lei baza impozabila plus TVA
de 3.195,40 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 500 perechi - art. 6776, 1227 perechi
- art. 4815, 312 perechi — art. 6828, 600 perechi — art. 7043, 502 perechi — art.6776;

6) Factura nr. 000063/18.03.2009 in valoare de 27.778,92 lei baza impozabila plus TVA
de 5.277,99 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4170 perechi - art. 6776, 1047
perechi - art. 4815, 756 perechi — art. 6836;

7) Factura nr. 000064/01.04.2009 in valoare de 17.937,95 lei baza impozabila plus TVA
de 3.408,21 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4031 perechi - art. 6776;

8) Factura nr. 000065/30.04.2009 in valoare de 26.929,62 lei baza impozabila plus TVA
de 5.116,62 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4826 perechi - art. 6776, 934 perechi
- art. 7174, 360 perechi — art. 6837;

9) Factura nr. 000067/30.05.2009 in valoare de 45.231,21 lei baza impozabila plus TVA
de 8.593,92 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2310 perechi - art. 7208, 508 perechi
- art. 7009, 24 perechi — art. 6837, 1282 perechi — art. 6776, 1843 perechi — art. MAINE - CI;
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10) Factura nr. 000068/01.07.2009 in valoare de 50.460,48 lei baza impozabila plus TVA
de 9.587,49 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 6790 perechi - art. 6776, 790 perechi
- art. IVREA, 300 perechi — art. 6836, 516 perechi — art. MAINE;

11) Factura nr. 000069/01.08.2009 in valoare de 48.062,67 lei baza impozabila plus TVA
de 9.131,90 lei — reprezentdind manopera piese croite si cusute 559 perechi - art. IVREA, 4143
perechi - art. 7194, 89 perechi — art. MAINE, 127 perechi — art. 3 TOM, 9 perechi — art.771, 23
perechi — art. 772, 38 perechi — art. 774;

12) Factura nr. 000070/17.08.2009 in valoare de 51.838,58 lei baza impozabila plus TVA
de 9.849,33 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2655 perechi - art. 8009, 826 perechi
- art. 7478;

13) Factura nr. 000071/01.10.2009 in valoare de 21.287,70 lei baza impozabila plus TVA
de 4.044,66 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2501 perechi - art. 2734, 174 perechi
- art. 8005, 207 perechi — art. 8000, 51 perechi — art. STOM, 128 perechi — art. 773, 42 perechi —
art. 45, 648 perechi — art. 7270, 175 perechi — art. 21 ####;

14) Factura nr. 000072/15.11.2009 in valoare de 39.849,90 lei baza impozabila plus TVA
de 7.571,48 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1394 perechi - art. 7270, 7420
perechi - art. 6944, 4800 perechi — art. 7526;

15) Factura nr. 000073/28.11.2009 in valoare de 35.108,40 lei baza impozabila plus TVA
de 6.670,59 lei, reprezentdnd manopera piese croite si cusute 768 perechi - art. 6944, 3.300 perechi
- art. 7526, 4.278 perechi - art. 7509;

16) Factura nr. 000074/05.01.2010 in valoare de 46.384,53 lei baza impozabila plus TVA
de 8.813,06 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 60 perechi - art. 7526, 750 perechi
- art. 7317, 4.992 perechi - art. 7498, 126 perechi - art. 6977, 75 perechi - art. 6944, 1.681 perechi
- art. 7509, 140 perechi - art. 7184, 848 perechi - art. 7084;

17) Factura nr. 75/05.02.2010 in valoare de 46.932,48 lei baza impozabila plus TVA de
8.917,17 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 832 perechi - art. 7509, 64 perechi -
art. 6977;

18) Factura nr. 000076/26.02.2010 in valoare de 53.421,87 lei baza impozabila plus TVA
de 10.150,15 lei — reprezentdind manoperd piese croite si cusute 9.556 perechi - art. 7509, 35
perechi - art. 7498;

19) Factura nr. 000077/01.04.2010 in valoare de 44.116,84 lei baza impozabila plus TVA
de 8.382,19 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4160 perechi - art. 7364, 1356
perechi - art. 7538, 3322 perechi — art. 7691;

20) Factura nr. 000078/30.04.2010 in valoare de 51.327,96 lei baza impozabila plus TVA
de 9.752,31 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 6678 perechi - art. 7691, 3670
perechi - art. 7509, 100 perechi — art. 6351, 785 perechi — art. 7364;

21) Factura nr. 000079/01.06.2010 in valoare de 54.639,57 lei baza impozabila plus TVA
de 10.381,51 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 3010 perechi - art. 7509, 4429
perechi - art. 7821, 1393 perechi — art. 7412;

22) Factura nr. 81/30.06.2010 in valoare de 30.974,40 lei baza impozabila plus TVA de
5.885,13 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1000 perechi - art. umbra, 216 perechi
- art. 7509, 1000 perechi — art. Uraica;
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23) Factura nr. 83/30.07.2010 in valoare de 66.858,16 lei baza impozabila plus TVA de
16.045,91 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 220 perechi - art. 7498, 3405 perechi
- art. 2524, 856 perechi — art. Uraica, 1632 perechi — art. #####;

24) Factura nr. 84/17.08.2010 1n valoare de 38.556,32 lei baza impozabila plus TVA de
9.253,52 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2036 perechi - art. 5377, 306 perechi
- art. #####, 38 perechi — art. Ulu;

25) Factura nr. 85/01.10.2010 in valoare de 79.390,75 lei baza impozabila plus TVA de
19.053,78 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2031 perechi - art. 181718, 3059
perechi - art. 220502, 504 perechi — art. Uraica;

26) Factura nr. 86/29.10.2010 in valoare de 71.158,28 lei baza impozabila plus TVA de
17.077,98 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 1705 perechi - art. 220502, 2169
perechi - art. 1680, 904 perechi — art. Uraica, 268 perechi — art. 181723, 75 perechi — art. 7498;

27) Factura nr. 000089/05.01.2011 in valoare de 105.165,51 lei baza impozabila plus TVA
de 25.239,72 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 3096 perechi - art. 1680, 1010
perechi - art. 220502, 1706 perechi — art. 8099, 3422 perechi — art. 8109, 872 perechi — art. MF6,
506 perechi — art. KIN SU, 1035 perechi — art. 5459;

28) Factura nr. 92/04.02.2011 in valoare de 48.607,92 lei baza impozabila plus TVA de
11.665,90 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 1602 perechi - art. 2827, 295 perechi
- art. 5459, 1394 perechi — art. 7876, 588 perechi — art. 7759, 48 perechi — art. MF6;

29) Factura nr. 94/10.03.2011 in valoare de 86.163,56 lei baza impozabila plus TVA de
20.679,25 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1668 perechi - art. 2827, 5579 perechi
- art. 7876, 138 perechi — art. 7759;

30) Factura nr. 98/02.05.2011 in valoare de 57.998,33 lei baza impozabila plus TVA de
13.919,60 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 929 perechi - art. 2827, 2958 perechi
- art. 7987, 280 perechi — art. 7876, 2249 perechi — art. 6776;

Valoarea prejudiciului cauzat bugetului consolidat de stat stabilita prin Raportul de
expertiza fiscala este de 382.673 lei, prejudiciu compus din suma de 222.466 lei reprezentaind TVA
si suma de 160.207 lei reprezentand impozit pe profit.

La dos.cauzei nu exista facturi fiscale privind operatiunile comerciale realizate de
INC.H#HHHIHE HIHIHHHHE-HHHHH#, In perioada: sem.].2008-sem.I1.2008, cu SC ##### ### SRL si
nici cu SC ###### ##H## SRL; care insa au fost cuprinse in Raportul de constatare fiscala si in
Raportul de expertiza fiscald, intrucat au fost declarate de societatile respective.

* * ES
III. INCADRARE JURIDICA
IN DREPT:

Fapta inculpatei ###H#HH#1 HiHHIHEHE #Hi#HEHHAE, care n calitate de reprezentant al SC #####
SRL #H#it#, #Hi# #iHHHHAH, In perioada: sem.] 2008 — sem.I 2011, cu intentie nu a inregistrat in
evidentele contabile ale societdtii livrari nationale nedeclarate in valoare totala de 2.209.860 lei
bazd impozabila + TVA, la dosarul cauzei existand 30 de facturi in valoare de 1.409.902 lei baza
impozabild + TVA in suma de 295.576,12 lei aferente perioadei semestrul I 2009 — semestrul I
2011, emise catre SC ##### ### SRL.

Facturile au fost identificate, dupd cum urmeaza:

11



nr. 150/2025 din 27.08.2025, cod RJ 9d2877996 (https://rejust.ro/juris/9d2877996)

1.Factura nr. 000057/05.01.2009 in valoare de 42.955,20 lei baza impozabila plus TVA de
8.161,48 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4308 perechi - art. 6904, 2933 perechi
—art. 6776;

2.Factura nr. 000058/20.01.2009 in valoare de 29.558,46 lei baza impozabila plus TVA de
5.616,10 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 813 perechi - art. 7036, 870 perechi —
art. 7012, 33 perechi — art. 1344, 2178 perechi — art. 6776, 180 perechi — art. 6836;

3.Factura nr. 000059/31.01.2009 1n valoare de 39.413,00 lei baza impozabila plus TVA de
7.488,47 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1695 perechi - art. 6776, 1025 perechi
—art. 6836, 244 perechi — art. 7036, 246 perechi — art. 7012, 1220 perechi — art. 6590, 1248 perechi
— art. 4815;

4.Factura nr. 000060/17.02.2009 in valoare de 34.975,27 lei baza impozabila plus TVA de
6.645,30 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2038 perechi - art. 6776, 693 perechi
- art. 6828, 1056 perechi — art. 2393, 786 perechi — art. 4815;

5.Factura nr. 000061/28.02.2009 in valoare de 16.817,90 lei baza impozabila plus TVA de
3.195,40 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 500 perechi - art. 6776, 1227 perechi
- art. 4815, 312 perechi — art. 6828, 600 perechi — art. 7043, 502 perechi — art.6776;

6.Factura nr. 000063/18.03.2009 in valoare de 27.778,92 lei baza impozabila plus TVA de
5.277,99 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4170 perechi - art. 6776, 1047 perechi
- art. 4815, 756 perechi — art. 6836;

7.Factura nr. 000064/01.04.2009 in valoare de 17.937,95 lei baza impozabila plus TVA de
3.408,21 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 4031 perechi - art. 6776;

8.Factura nr. 000065/30.04.2009 1n valoare de 26.929,62 lei baza impozabila plus TVA de
5.116,62 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4826 perechi - art. 6776, 934 perechi
- art. 7174, 360 perechi — art. 6837;

9.Factura nr. 000067/30.05.2009 in valoare de 45.231,21 lei baza impozabila plus TVA de
8.593,92 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2310 perechi - art. 7208, 508 perechi
- art. 7009, 24 perechi — art. 6837, 1282 perechi — art. 6776, 1843 perechi — art. MAINE - CI;

10.Factura nr. 000068/01.07.2009 in valoare de 50.460,48 lei baza impozabila plus TVA
de 9.587,49 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 6790 perechi - art. 6776, 790 perechi
- art. IVREA, 300 perechi — art. 6836, 516 perechi — art. MAINE;

11.Factura nr. 000069/01.08.2009 in valoare de 48.062,67 lei baza impozabila plus TVA
de 9.131,90 lei — reprezentdind manopera piese croite si cusute 559 perechi - art. IVREA, 4143
perechi - art. 7194, 89 perechi — art. MAINE, 127 perechi — art. 3 TOM, 9 perechi — art.771, 23
perechi — art. 772, 38 perechi — art. 774;

12.Factura nr. 000070/17.08.2009 in valoare de 51.838,58 lei baza impozabila plus TVA
de 9.849,33 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2655 perechi - art. 8009, 826 perechi
- art. 7478;

13.Factura nr. 000071/01.10.2009 in valoare de 21.287,70 lei baza impozabila plus TVA
de 4.044,66 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2501 perechi - art. 2734, 174 perechi
- art. 8005, 207 perechi — art. 8000, 51 perechi — art. STOM, 128 perechi — art. 773, 42 perechi —
art. 45, 648 perechi — art. 7270, 175 perechi — art. 21 ####;
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14.Factura nr. 000072/15.11.2009 in valoare de 39.849,90 lei baza impozabila plus TVA
de 7.571,48 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1394 perechi - art. 7270, 7420
perechi - art. 6944, 4800 perechi — art. 7526;

15.Factura nr. 000073/28.11.2009 in valoare de 35.108,40 lei baza impozabila plus TVA
de 6.670,59 lei, reprezentdnd manopera piese croite si cusute 768 perechi - art. 6944, 3.300 perechi
- art. 7526, 4.278 perechi - art. 7509;

16.Factura nr. 000074/05.01.2010 in valoare de 46.384,53 lei baza impozabila plus TVA
de 8.813,06 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 60 perechi - art. 7526, 750 perechi
- art. 7317, 4.992 perechi - art. 7498, 126 perechi - art. 6977, 75 perechi - art. 6944, 1.681 perechi
- art. 7509, 140 perechi - art. 7184, 848 perechi - art. 7084;

17.Factura nr. 75/05.02.2010 in valoare de 46.932,48 lei baza impozabila plus TVA de
8.917,17 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 832 perechi - art. 7509, 64 perechi -
art. 6977;

18.Factura nr. 000076/26.02.2010 in valoare de 53.421,87 lei baza impozabila plus TVA
de 10.150,15 lei — reprezentind manoperd piese croite si cusute 9.556 perechi - art. 7509, 35
perechi - art. 7498;

19.Factura nr. 000077/01.04.2010 in valoare de 44.116,84 lei baza impozabila plus TVA
de 8.382,19 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4160 perechi - art. 7364, 1356
perechi - art. 7538, 3322 perechi — art. 7691;

20.Factura nr. 000078/30.04.2010 1n valoare de 51.327,96 lei baza impozabila plus TVA
de 9.752,31 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 6678 perechi - art. 7691, 3670
perechi - art. 7509, 100 perechi — art. 6351, 785 perechi — art. 7364;

21.Factura nr. 000079/01.06.2010 in valoare de 54.639,57 lei baza impozabila plus TVA
de 10.381,51 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 3010 perechi - art. 7509, 4429
perechi - art. 7821, 1393 perechi — art. 7412;

22 Factura nr. 81/30.06.2010 in valoare de 30.974,40 lei baza impozabila plus TVA de
5.885,13 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1000 perechi - art. umbra, 216 perechi
- art. 7509, 1000 perechi — art. Uraica;

23.Factura nr. 83/30.07.2010 in valoare de 66.858,16 lei baza impozabila plus TVA de
16.045,91 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 220 perechi - art. 7498, 3405 perechi
- art. 2524, 856 perechi — art. Uraica, 1632 perechi — art. #####;

24 Factura nr. 84/17.08.2010 in valoare de 38.556,32 lei baza impozabila plus TVA de
9.253,52 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2036 perechi - art. 5377, 306 perechi
- art. #####, 38 perechi — art. Ulu;

25.Factura nr. 85/01.10.2010 in valoare de 79.390,75 lei baza impozabila plus TVA de
19.053,78 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2031 perechi - art. 181718, 3059
perechi - art. 220502, 504 perechi — art. Uraica;

26.Factura nr. 86/29.10.2010 in valoare de 71.158,28 lei baza impozabila plus TVA de
17.077,98 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 1705 perechi - art. 220502, 2169
perechi - art. 1680, 904 perechi — art. Uraica, 268 perechi — art. 181723, 75 perechi — art. 7498;

27.Factura nr. 000089/05.01.2011 in valoare de 105.165,51 lei baza impozabila plus TVA
de 25.239,72 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 3096 perechi - art. 1680, 1010
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perechi - art. 220502, 1706 perechi — art. 8099, 3422 perechi — art. 8109, 872 perechi — art. MF6,
506 perechi — art. KIN SU, 1035 perechi — art. 5459;

28.Factura nr. 92/04.02.2011 in valoare de 48.607,92 lei baza impozabila plus TVA de
11.665,90 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 1602 perechi - art. 2827, 295 perechi
- art. 5459, 1394 perechi — art. 7876, 588 perechi — art. 7759, 48 perechi — art. MF6;

29.Factura nr. 94/10.03.2011 in valoare de 86.163,56 lei baza impozabila plus TVA de
20.679,25 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1668 perechi - art. 2827, 5579 perechi
- art. 7876, 138 perechi — art. 7759;

30.Factura nr. 98/02.05.2011 in valoare de 57.998,33 lei baza impozabila plus TVA de
13.919,60 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 929 perechi - art. 2827, 2958 perechi
- art. 7987, 280 perechi — art. 7876, 2249 perechi — art. 6776;

Valoarea prejudiciului cauzat bugetului consolidat de stat stabilita prin Raportul de
expertiza fiscala este de 382.673 lei, prejudiciu compus din suma de 222.466 lei reprezentaind TVA
si suma de 160.207 lei reprezentand impozit pe profit.

La dos.cauzei nu se existd facturi fiscale privind operatiunile comerciale realizate de
INC.HH#HHHIHI HIHIHHHHE-HHHHHI#, In perioada: sem.].2008-sem.I1.2008, cu SC ##### ### SRL si
nici cu SC ###### ##H#### SRL; care insd au fost cuprinse in Raportul de constatare fiscala si in
Raportul de expertiza fiscald, intrucat au fost declarate de societatile respective.

Aceasta fapta intruneste elementele constitutive ale infractiunii de evaziune fiscala, fapta
prevazuta de:

- articolul 9 aliniatul 1, litera b din Legea ######## cu aplicarea articolului 35 aliniatul 1
Cod penal (30 acte materiale);

Starea de fapt mai sus prezentata rezultd este sustinuta de urmatoarele:

IV: MIJLOACE DE PROBA:

- Referat de terminare a urmaririi penale f. 1 - 18;

- Ordonanta de incepere a urmaririi penale in rem -f. 19;

- Ordonanta de punere in miscare a actiunii penale-f. 4;

- Ordonanta de punere in miscare a actiunii penale- f. 20;

- Ordonanta de extindere a urmaririi penale- f. 21-22;

- Ordonanta de efectuare in continuare a urmaririi penale - f. 23-24;

- Ordonanta de dispunere a efecudrii unei constatari tehnico-stiintifice- f. 25-26;

- Ordonanta de sarcini- f. 27-28;

- Plangerea penald a ####+ procesul-verbal incheiat-f.29-34, 219-220;

- Declaratie martor #### #t###- £.35-37;

- Fise furnizori-f.38-45;

- Facturi fiscale-f.45-65;

- Xerocopie act de identitate ###H#H##H# HiHHHHH#HIR-1.60;

- Declaratie ###H#H##it#H#H H#HHIH-1.67,

- Extras CF-Contract comodat+adeverinta-f.68-71;

- Ordin incasare numerar+conventie functionare depozit+dovada privind disponibilitatea
firmei-f.72-74;

- Adresa #### privind depunerea Declaratiei 394-£.75-78;
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- Adresa de la Primaria Municipiului ###### privind bunurile detinute de SC ###### SRL-
£.79;

- Ordonanta de dispunere a efecudrii unei constatari tehnico-stiintifice+ Raport de efectuare
a unei constatari tehnico-stiintifice +Anexe- f. 80-119;

- Acte privind constituirea, functionarea si radierea/dizolvarea SC ###### SRL-{.120-172;

- Acte privind constituirea, functionarea si radierea/dizolvarea SC ##### ### SRL-f.172-
180;

- Declaratii privind livrarile/presatrile si achizitiile efectuste pe teritoriul national, Jurnalele
de vanzari catre SC ##### ### SRL+ Declaratiile 300 depuse de SC ###### SRL si dupa inspectia
fiscala-f.181-210;

- Afresa de la Primaria ####### privind aspectul ca inc ####### #i#Ht#### nu detine bunuri-
£211;

- Adrese ####, prvind constitiurea de parte civila-f.212-213;

- Extrase de cont privind SC ###### SRL-£.221-310;

- Cerere formulatd de inc. ##H#H#H### #iH#H##HE, prin aparatorul ales-f.311-312;

- Adresa achitare partiala prejudiciu-f.313;

- Raport de expertiza fiscala judiciara-f.314-330;

- Adresa IPJ ptr.solicitarea Declaratiilor 101,112,300+proces-verbal intocmit de inspectorii
antifrauda, in acest sens-f.331-336;

- Proces-verbal de predare-primire a Raportului de constataretobiectiuni+raspuns la
acestea-f.337-344;

- Adresa IPJ la Tribunalul Bihor, la Biroul de Expertize Tehnice si Contabile ptr.obtinerea
unei liste cu expertii fiscali autorizati+proces-verbal de desemnare, prin tragere la sorti a expertului
contabil -f.345-349;

- Obiective ptr.expertiza contabila depuse de inc. #HH##### HH#H#H#-£.350;

- Adresa la ####, ptr.desemnarea unui expert parte-f.351-352;

- Proces-verbal de predare-primire a dosarului cauzei de catre expert de la Politie, in
vederea efectuarii expertizei contabilet+obiectivele trasate ptr.intocmirea expertizei contabile-
£.353-356;

- Obiectiuni formulate la Raportul de constatare de inc. #H#H#H### #H######-£.357-359;

- Proces-verbal de predare-primire a expertizei fiscale de cétre inc.#H#HH#HH H#HHHHH-
£.360-363;

- Obiectiuni formulate la Raportul de expertiza fiscala de inc. ###### H#HEHHH acte
financiare depuse-f.364-372;

- Declaratie martor ####H#H#H##H# ###H#+mputernicire avocatiala- £.373-378;

- Declaratie martor ####### #iH#H#H - £.379-382;

- Declaratie martor BACCELLI #####- £.383-386;

- Procese — verbale de aducere la cunostinta a calitatii de suspect- f. 387-388, 394-395;

- Declaratia suspectei ####iH# #i#H### -f. 389-391, 396-398;

- Cerere formulatd de suspecta ####H# #######, prin aparator, de obtinere de fotocopii
din dosar-f. 392-393;

- Proces — verbal de aducere la cunostinta a calitatii de inculpat -f. 399-400;

- Declaratia inculpatei #####i# #i###Ht#H -f. 401-406;
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- Cazierul judiciar al inculpatei ##H##### #HH#HHE#HE -f. 407,

- Delegarea datd de procuror in cauza la #### si Inaintarea axcxesteia Tmpreund cu
dos.cauzei-f. 408-409;

- Ordonanta emisa de procuror, ptr.respingerea cererii de probatiune formulata de
InC. HHHHIHH #HiHHH#H#, prin aparatorul ales-f.410.

*
* *

V.LATURA CIVILA:

Prejudiciul creat prin savarsirea infractiunii stabilit prin Raportul de expertiza fiscala este
de 382.673 lei, prejudiciu compus din suma de 222.466 lei reprezentand TV A si suma de 160.207
lei reprezentand impozit pe profit, din care a fost recuperatd suma de 6.363 lei conform chitantei
seria TS076 nr. ####H#H#H## din data 11.04.2018.

Statul romén reprezentat legal prin Agentia Nationald de Administrare Fiscala prin
Administratia Judeteana A Finantelor Publice Bihor s-a constituit parte civild in cauza cu suma de
380.467 lei.

*
* *

Suspecta H#H###Ht#H Hi#HHH #HHH###, Tn declaratia datd in fata organelor de cercetare
penala arata faptul ca ,,in legatura cu invinuirea ce mi se aduce, declar faptul cd imi rezerv dreptul
de a nu da declaratie in aceasta faza a procesului penal.”

1. Martorul BACCELI #####, administrator al SC ##### ### SRL, societate care a
beneficiat de serviciile SC ###### SRL, a declarat urmatoarele: ,,sunt administrator al SC #####
### SRL, cu sediul In #HH#HEHHE, #iHHH HEHIHIHE tHHE #HE#H, hala nr.C3, ##Ht# ###H, care are drept
obiect principal de activitate fabricarea Incaltamintei. Relatiile comerciale cu SC ###### SRL au
inceput prin anul 2008 si au constat in prestari servicii(croit si cusut fete de incaltaminte). Referitor
la facturile fiscale emise in perioada #### # #### in numar de 15 (cincisprezece) de catre SC
#i### SRL, declar faptul cd acestea au fost inregistrate in jurnalul de vanzari si contabilitatea SC
#i### ### SRL si sunt conforme cu realitate, iar SC ###### SRL si-a indeplinit obligatiile
contractuale. Numita ##### ##### este angajata societatii ##### ### SRL, care prelua marfa de
la furnizori. #### aspecte nu am de declarat.”

2. Martorul ####iHH#Hi#HI# #iH#HE fostd asociatd si administrator al SC ###### SRL, a
declarat urmatoarele: ,,in cadrul SC ###### SRL - ######H, ###H #i###H, CUI 15250056, am
detinut calitatea de administrator in perioada #### #####, iar sediul social al societatii era declarat
in HHERHE, HHEHE HIFHIFHE SHEHHEHI HEHHE, A, #1594, ###, jud. Bihor. Activitatea societatii
se desfasura In Sacuieni, #### #HHHHIHHH#HEHE ####. Obiectul principal de activitate al societatii
constat in ,,confectionarea de imbracaminte”.

Aceasta a mai declarat faptul ca ,,in fapt, societatea ###### SRL s-a constituit la data de
03.03.2003, cu doi asociati si administratori de jure, respectiv eu si numita ##H##H#HH# HHHHTHHIH,
dar, de facto a existat un singur asociat si administrator, respectiv numita ##H#HH#H## HHIHIHHE.
Mentionez cd nu am semnat niciun act in calitate de administrator, desi figuram in aceasta calitate
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in cadrul societdtii. Datoritd neintelegerilor dintre mine si numita ####H#H#H# #HH#H#HE#H, am Incercat
de mai multe ori sa ies din societate, in sensul cd eu ma prezentam de mai multe ori la notar, insa,
aceasta nu se prezenta desi stabileam de comun acord. Declar ca nu am participat in niciun fel la
activitatea societatii ###### SRL de la infiintarea acesteia si pana cand a fost radiata. Motivele s-
au Intemeiat pe faptul ca intre mine si numita #H#H#HH# ##HEFH#H#H# nu exista comunicare care a
condus la perturbarea activitdtii societdtii si la neindeplinirea obligatiilor fiscale prin nedepunerea
situatiilor financiare la termenele previazute de lege. In continuarea declaratiei mele, arat faptul ci
prin Sentinta nr.####/COM/2014, Instanta a incuviintat retragerea subsemnatei din calitatea de
asociat al societatii ###### SRL si a dispus atribuirea partilor sociale la capitalul social numitei
Wi . Astfel, la data de 05.06.2014, eu nu mai detineam nicio calitate in cadrul SC
#i#H#H## SRL. In data de 26.06.2014, am depus plangere la Judecatoria #i#H#HH, #HH #it#H#H#, prin
care am solicitat anularea proceselor-verbale de constatare si sanctionare a contraventiilor din data
de 18.08.2014 51 21.08.2014, privind nedepunerea pana la data de 30.05.2014 a situatiei financiare
anuale la 31.12.2013 pentru S.C. ELSIMA S.R.L, pe motiv cd societatea nu se face vinovata de
savarsirea contraventiilor mentionate in procesele-verbale. Referitor la invitatiile si somatiile
emise la data de 15.12.2016, respectiv in data de 25.01.2017, de cétre organele de control si trimise
la sediul social al societatii, declar faptul ca nu am cunostintd de niciuna si nici nu stiam de

existenta acestora pand in acest moment.”
*

* *

VIL. #### PRIVIND ######## INCULPATA

Inculpata #####HH# HiHHHIFHIH HHHEHHI#, cetatean roman, nascutd la data de ####H#HHH In
HtHHHER, i #HH, cu domiciliul in #HHHE# ##HH#, sat Gepiu, numarul 605N, ###HHH#HHE
Hi#H#, avand CNP #Ht#HHHHHIHI#, cazier — antecedente penale conform fisei,

Inculpata ###HH#HI# HHt#HHIHE #H#H#H#, Tn declaratia datd in fata organelor de cercetare
penala arata faptul cd ,,reprezint in fapt SC #####H# SRL ##HHH#H, #iH# ####, CUI 15250056,
avand sediul In ##H#HE, HHHER HIHHHHE A THE #,,2, 1HE #H#, ##9# #, jud. Bihor, care are
drept obiect principal de activitate: fabricarea Incaltamintei, din anul 2003 si pana in momentul
radierii in anul 2017. In legiturd cu invitatia nr. BHG-AIF 10933/15.12.2016 emisa de citre
Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bihor pe numele si la adresa SC ###### SRL, declar
faptul ca sediul social al SC ###### SRL era declarat la adresa de domiciliu a numitei
I #HE#H# 51 nu am luat la cunostintd de aceastd invitatie. Relatiile comerciale cu SC
HitHH# #Hi# SR HHHIHEH, tHHH# ###, au Inceput prin anul 2008 pana 1n anul 2011 si au constat in
executarea de fete de Incaltaminte la comanda clientului. Modalitatea de plata a fost stabilita prin
transfer bancar. Astfel, au fost emise facturi fiscale, a caror valoare a fost achitata, facturi pe care
le-am inregistrat In contabilitatea societatii. Referitor la facturile fiscale emise catre SC ##### ###
SRL ##HHH, ##H# ##HE#HE, In perioada ##E # #HH##, arat faptul ca le-am inregistrat In contabilitatea
societatii ##### SRL aratand urmatoarele:

In declaratia informativi 394 - jurnalul de vanzari si in decontul de TVA aferent
semestrului [ - 2010, SC ##### ### SRL, este evidentiat si inregistrat cu suma de 327798 + TVA,
respectiv SC #### ##### SRL, cu suma de 8044 + TVA.
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In declaratia informativi 394 - jurnalul de vanzari si in decontul de TVA aferent
semestrului II - 2010, SC ##### ### SRL, este evidentiat si Inregistrat cu suma de 255964 + TVA.

In declaratia informativi 394 - jurnalul de vanzari si in decontul de TVA aferent
semestrului [ - 2011, SC ##### ### SRL, este evidentiat si inregistrat cu suma de 345935 + TVA,
respectiv SC ####### SRL cu suma de 144960 + TVA.

In continuarea declaratiei mele ardt faptul ci SC ###### SRL prin reprezentant si-a
indeplinit obligatia de declarare si evidentiere in actele contabile a operatiunilor comerciale
efectuate si a veniturilor realizate in perioada #### # ####. Anexez prezentei declaratii declaratiile
394 pentru semestrul 1-2010, semestrul 11-2010, semestrul [-2011, deconturile de TVA aferente
perioadei ianuarie 2010-mai 2011 si jurnalele de vanzari aferente perioadei ianuarie 2010-iunie
2011. Nu am alte probe de propus in apdrarea mea, exceptii de ridicat sau de formulat alte
concluzii.”

Inculpata #H###H#HE tHHIFHIHIR-HEHH a revenit Tn continuarea declaratiei cu urmatoarele
precizari din data de 02.04.2018

Intrebarea organului de cercetare penald: Cand ati intocmit evidenta contabild pentru
perioada ####Ht#H#H, deconturile de T.V.A.?

Raspuns: Am intocmit evidenta contabild pentru perioada #########, deconturile in anul
2010, respectiv in anul 2011.

Intrebarea organului de cercetare penali: De ce le-ati depus abia in anul 20172 De ce ati
omis evidentierea, In actele contabile ori in alte documente legale, a operatiunilor comerciale
efectuate sau a veniturilor realizate in ##H#HH#H#HH#?

Raspuns: Declar cd am evidentiat In contabilitate operatiunile comerciale ale SC ######
SRL, pana in mai 2011, insd, a existat omisiunea depunerii decontului de TVA pentru anii
HiHt#H#HH# fapt pe care 1-am remediat prin depunerea deconturilor ulterior, in anul 2017, nu am
avut intentia de a prejudicia bugetul de stat, cu cat mai mult am pregatit procedura de dizolvare si
radiere a societatii incepand cu anii ######H#, societatea nemaiavand activitate din luna mai
2011, iar in anul 2015, societatea a fost radiata.

Intrebarea organului de cercetare penali: Unde se afli documentele contabile in prezent?

Raspuns: Nu detin actele contabile pentru perioada #########, acestea se afla la numitul
HiHHE HHHEHE (Jurist ##H#H###), Insa, declar cd nu s-a intocmit niciun proces-verbal de predare-primire
a documentelor.

Intrebarea organului de cercetare penald: Ati achitat obligatiile de plati pentru perioada
HHBHHRHIR?

Raspuns: Nu am achitat obligatiile de plata pentru perioada #########, insa, declar ca in
termen de 3 luni de la data prezentei declaratii voi achita in intregime prejudiciul cauzat bugetului
de stat.

Intrebarea organului de cercetare penala: In aplicarea dispozitiilor art. 108 alin. (4) din C.
proc. pen., doriti incheierea, in cursul urmaririi penale, a unui acord, ca urmare a recunoasterii
vinovatiei?

Raspuns: Declar ca nu doresc incheierea unui acord de recunoastere a vinovatiei intrucat
intentionez sa achit prejudiciul cauzat bugetului de stat.
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Nu am alte probe de propus in apdrarea mea, exceptii de ridicat sau de formulat alte
concluzii.

In data de 25.02.2018, inculpata ###HHH HitiHHIHE #iEHH### a mai facut urmatoarele
precizari: ,,Referitor la declaratii care le-am depus la organul fiscal in anul 2017 pentru SC ######
SRL, arat faptul ca la momentul cdnd le-am depus nu am avut cunostintd ca societatea era radiata,
nu am primit nici un document in acest sens. Declar faptul ca toatd corespondenta societétii a fost
trimisd la sediul societatii din ######, strada ####### Galilei, unde fosta asociatd ##H#H#HHHHIH#
#i### avea domiciliul personal. Fac precizarea, asa cum am declarat mai sus, cd eu sunt persoana
care a fost administratorul de fapt al SC ###### SRL, eu m-am ocupat preluarea comenzilor pentru
marfa, de plata contravalori lucrarilor si de toata activitatea din societate. Referitor la relatia
comerciala dintre SC ####### SRL si SC ##### ### SRL asa cum am declarat mai sus a constat in
efectuarea de catre noi de fete croite si cusute pentru incaltdminte conform comenzilor primite de
la acest partener. Doresc sa declar faptul ca incepand cu anul 2008 societatea a Inregistrat pierderi,
nu a mai generat profit, motiv pentru care incepand cu luna iunie 2011, a fost Incetata activitatea
in cadrul societitii. In aceasta situatie, respectiv ci societatea era pe pierdere fiscald, nu putea
genera impozit pe profit suplimentar, declararea ulterioard sau nedeclararea acestor facturi fiscale
nu putea crea prejudiciu cu privire la evaziunea fiscala. Datoritd neintelegerii dintre asociatii SC
HtHHE SRL, #HHEHHEFHHIH HIHE S1 HPREAHE #HAHA##, Tn urma sentintelor pronuntate de
instantele de judecatd, Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Bihor, a dispus
radierea societatii conform articolului 237 din Legea 31/1990. Aceasta hotarare din cate cunosc eu
a fost transmisd doar la sediul societatii, eu nefiind anuntata. #### date cu privire la societatea

#H### SRL, momentan nu mai pot declara.”
*

* *

VIILPUNEREA IN MISCARE A ACTIUNII PENALE:

Prin Ordonanta din 08.03.2018 s-a dispus punerea in miscare a actiunii penale fatd de -
HEHHEHE HHHEHAR -, flica Ll #HERHE s1 #HH#HAAHAE, nascutd la data de ##H#HEHHEFHE, In
HiHEHIH, HiHH #HHA#, domiciliatd Tn sat Gepiu, #H#H#H# #iH#HE, nr.605N, ##HH# ##H#H, posesoare a
C.L seria ZH, nr.023323, CNP #H###t#H#H##, fard antecedente penale, cu privire la savarsirea
infractiunii de evaziune fiscald, prin refuzul de a prezenta organelor competente documentele
legale in scopul impiedicarii verificarilor financiare sau fiscale — articolul 4 din Legea ########
si prin omiterea, in tot sau in parte, a evidentierii, in actele contabile sau in alte documente legale,
a operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realizate — articolul 9, alineatul 1, litera b din
legea 241/2005, cu aplicarea prevederilor articolului 35 alin. (1) Cod Penal si a prevederilor
articolului 5 Cod penal, constand in aceea cad 1n perioada #### # #### reprezentantii acestei
societdti au refuzat sa prezinte organelor competente documentele legale in scopul Tmpiedicarii
verificdrilor financiare sau fiscale si nu a evidentiat in evidentele contabile ale societatii sau 1n alte
documente legale, operatiunile comerciale privind veniturile realizate in perioada #### # ####,
prejudiciind bugetul de stat cu suma de 380.467 lei, prejudiciu compus din suma de 221.178 lei
reprezentand T.V.A. si suma de 159.289 lei reprezentand impozit pe profit.

La dos.cauzei a fost formulata o cerere de catre inculpata ##H#H#H# HHHIHIH HHHTHTHIH,
prin apdratorul ales #H###### #H#####, din cadrul baroului Bihor, de completare a Raportului de
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expertyiza fiscala, In sensul daca SC ###### SRL, in perioada: sem.[.2010-sem.1 2011 a inregistrat
pierdere fiscald sau profit, in conditiile In care declaratiile 394 si bilanturile aferente anilor:
HiHH#HEHA# au fost depuse in anul 2017, iar SC ###### SRL a fost dizolvata prin sentinta nr.
##/COM/2015 din data de 09.06.2015 a Tribunalul Bihor; cerere care a fost respinsa, prin

ordonanta procurorului care instrumenteaza cauza din data de 27.03.2019.
*

* *

IX. ###Ht#H# ASIGURATORIL

Conform adresei nr. 98454/29.03.2018 emisd de catre Directia Economicd din cadrul
Primadriei Municipiului ###### reiese faptul ca nu au fost identificate bunuri impozabile ale
inculpatel #HEHHER HHTHHIHE HHEFHE(..).

Procedura de camera preliminara a fost finalizata prin incheierea nr. ###/1/CP/2019 din
data de 30.10.2019, definitiva prin necontestare, prin care judecdtorul de camera preliminara, a
constatat legalitatea sesizarii instantei cu rechizitoriul nr. ###/P/2017 din data de 27.03.2019 al
Parchetului de pe langd Tribunalul Bihor, legalitatea administrarii probelor si a efectudrii actelor
de urmarire penald si a dispus Inceperea judecatii in cauza privind pe inculpata #H#HH#H#H HiHEHH -
HtHHER, fiica lul #HHEHHE s1 H#HIHAAREAE, nascutd la data de #HHHHEFHIHE, Tn #HHEHHE, HIHEAHE
#iHH#HE, domiciliatd in sat Gepiu, #HH#H# #H#HH#, nr.6005N, ##H#HH# #H#H#HH#, posesoare a C.1. seria
ZH, nr.023323, C.N.P. #####i#iH#Hi#, fard antecedente penale, trimisd in judecatd pentru
savarsirea infractiunii de ,,evaziune fiscald”, prevazuta de articolul 9, alineatul 1, litera b, din legea
241/2005, cu aplicarea prevederilor articolului 35 alineatul 1 din codul penal si a prevederilor
articolului 5 din codul penal (30 acte materiale).

In cursul judecatii inculpata prin apardtor a invocat prescriptia raspunderii penale,
precizand la termenul din data de 22.03.2023, in mod personal ca solicita continuarea procesului
penal.

Analizand cauza de fata instanta retine ca s-au administrat pe parcursul urmaririi penale si
cercetarii judecatoresti urmatoarele probe:

Tribunalul va analiza exceptia privind prescriptia raspunderii penale in raport de legea
penala mai favorabild, apreciatd ca fiind noul Cod penal, cu referire la intervalul cuprins Intre
publicarea in Monitorul oficial al Deciziei Curtii Constitutionale nr. 297/2018 — si momentul
intrarii In vigoare a O.U.G. nr. 71/2022 (perioada 25.06.2018-30.05.2022) si Legea ######i#
anterior modificarii aduse prin Legea nr. 26/2024.

Astfel:

Prin decizia nr. ### din 26 aprilie 2018 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art.155 alin. (1) din Codul penal (publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea
I, nr. 518 din 25.06.2018), Curtea Constitutionald a admis exceptia de neconstitutionalitate si a
constatat ca solutia legislativi care prevede intreruperea cursului termenului prescriptiei
raspunderii penale prin indeplinirea ,,oricarui act de procedura in cauza”, din cuprinsul dispozitiilor
art. 155 alin. (1) din Codul penal, este neconstitutionald, deoarece respectivele dispozitii legale
,pct.31. (...) sunt lipsite de previzibilitate si, totodata, contrare principiului legalitdtii incriminarii,
intrucét sintagma «oricarui act de procedurd» din cuprinsul acestora are in vedere si acte ce nu sunt
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comunicate suspectului sau inculpatului, nepermitandu-i acestuia s cunoasca aspectul intreruperii
cursului prescriptiei si al inceperii unui nou termen de prescriptie a raspunderii sale penale”.

Prin Decizia nr. ## din 26 mai 2022 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 155 alin. (1) din Codul penal (publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea
I, nr. 565 din 9 iunie 2022), Curtea Constitutionald a admis exceptia de neconstitutionalitate si a
constatat ca dispozitiile art. 155 alin. (1) din Codul penal sunt neconstitutionale in ansamblul lor.
Pentru a decide astfel, instanta de contencios constitutional a retinut la ,,pct. 55. (...) Decizia nr.
### din 26 aprilie 2018 sanctioneaza «solutia legislativd» pe care textul de lege criticat o continea,
astfel ca, (...), aceasta nu va putea fi incadrata 1n categoria deciziilor interpretative/cu rezerva de
interpretare.” si la ,,pct 61. (...), prin efectele pe care le produce (...) imprumuta natura juridica a
unei decizii simple/extreme, intrucat, constatand neconstitutionalitatea faptului ca intreruperea
cursului termenului prescriptiei rdspunderii penale se realiza prin indeplinirea «oricarui act de
procedura in cauzay, astfel cd aceasta a sanctionat unica solutie legislativa pe care dispozitiile art.
155 alin. (1) din Codul penal o reglementau”.

Modificarile ivite in cursul judecdrii cauzei- faptele fiind savarsite in perioada 17.12. 2011-
20.05.2013, impun solutionarea acestui conflict al legilor in timp in scopul determindrii legii
penale aplicabile in aceasta situatie tranzitorie.

Pentru a deveni aplicabile dispozitiile mai favorabile din legile succesive, in afara conditiei
de existentd a unei situatii tranzitorii, care a fost anterior constatatd in cuprinsul acestor
considerente, mai este necesar ca fapta ce face obiectul acuzatiei sa fie infractiune atat potrivit legii
sub imperiul careia a fost comisa, cat si conform legii in vigoare la data judecarii cauzei, iar dintre
legile penale succesive una sa fie mai favorabila.

Unul dintre criteriile prin care se determind in concret legea penala mai favorabila pana la
solutionarea definitiva a cauzei este cel al conditiilor de tragere la rdspundere penald. Asa cum s-
a retinut in doctrind, in aplicarea concreta a acestui criteriu, va fi mai favorabila legea care (...)
prevede un termen de prescriptie mai scurt sau permite implinirea mai rapida a termenului de
prescriptie (spre exemplu, nu prevede o anumita cauza de Intrerupere).

#### de considerentele obligatorii ale deciziei nr. ###/2022 a Curtii Constitutionale,
decizia nr. ###/2018 este o decizie simpld non-textuala care altereazd activitatea substantiald a
normei unice pe care textul o contine, in sensul ca, pana la data modificarii prevederilor art. 155
alin. (1) Cod penal prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 71/2022, respectivul text normativ
nu a reglementat un caz de intrerupere a prescriptiei raspunderii penale, deoarece unica solutie
legislativa pe care textul a reglementat-o de la intrarea sa in vigoare la data de 01 februarie 2014
intra sub puterea general obligatorie a declaratiei de neconstitutionalitate exprimate ca atare prin
actul de jurisdictie constitutionala.

Astfel, pana la data de 30 mai 2022, data intrdrii in vigoare a Ordonantei de urgenta a
Guvernului nr. 71/2022 prin care articolul 155 din Legea nr. 286/2009 privind Codul penal,
publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 510 din 24 iulie 2009, cu modificarile si
completarile ulterioare, alineatul (1) a fost modificate si are urmatorul cuprins: "(1) Cursul
termenului prescriptiei raspunderii penale se Intrerupe prin indeplinirea oricarui act de procedura
in cauza care, potrivit legii, trebuie comunicat suspectului sau inculpatului."], In materie penald nu
au mai fost reglementate cazurile de Intrerupere a cursului termenelor de prescriptie a raspunderii
penale, situatie juridica care va produce efecte in conditiile legii penale mai favorabile in cauzele

21



nr. 150/2025 din 27.08.2025, cod RJ 9d2877996 (https://rejust.ro/juris/9d2877996)

pendinte. Pe de altd parte, cazurile de intrerupere a cursului prescriptiei raspunderii penale in
conditiile Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 71/2022 se vor aplica numai cu privire la faptele
comise Incepand cu data de 30 mai 2022, acestea neputdnd fi aplicate retroactiv in cauzele
pendinte, neavand natura unei legi penale mai favorabile.

In continuare retinem ca, in aplicarea mitior lex, deciziile nr. 297/2018 si nr. 358/2022 ale
Curtii Constitutionale se aplica tuturor cauzelor penale care erau pendinte la data de 25 iunie 2018
- data publicarii In Monitorul Oficial al Romaniei a deciziei nr. ###/2018 si, niciun act efectuat in
prezenta cauzd dupd aceastd datd, nu mai poate produce efecte intreruptive de prescriptie a
raspunderii penale n baza unei prevederi legale care, inca de la intrarea sa in vigoare, a configurat
o unica solutie normativa neconstitutionald, sanctionatd ca atare prin aceste doua decizii ale
instantei de contencios constitutional, aplicabile raporturilor juridice de conflict pendinte.

Aceasta interpretare este de altfel si cea care se desprinde din considerentele Deciziei nr.
##/25.10.2022 a I.C.C.J. pronuntatd de catre completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept,
publicatd in Monitorul Oficial 1141 din 28 noiembrie 202, prin care s-a statuat cd, normele
referitoare la intreruperea cursului prescriptiei sunt norme de drept penal material (substantial)
supuse din perspectiva aplicarii lor in timp principiului activitatii legii penale prevazut de art. 3
din Codul penal, cu exceptia dispozitiilor mai favorabile, potrivit principiului mitior lex prevazut
de art. 15 alin. 2 din Constitutie si art. 5 din Codul penal.

Retinem totodata cd, in cauza opereaza legea penald mai favorabila si din perspectiva
faptului ca in conditiile in care optiunea instantei a fost pentru aplicarea unei pedepse cu
inchisoarea, in Legea ######## in varianta in vigoare inainte de modificarile aduse de Legea nr.
126/2024 infractiunile de evaziune fiscald regasite la ART. 9 din lege fiind sanctionate cu
inchisoare de la 2 la § ani si interzicerea unor drepturi, limitele pedepsei inchisorii fiind astfel mai
reduse decat in varianta in vigoare DUPA modificirile aduse de Legea nr. 126/2024, in care
infractiunea de evaziune fiscala regasite la ART. 9 din lege se pedepsesc cu inchisoare de la 3 la
10 ani si interzicerea unor drepturi sau cu amenda.

Astfel, raportat la prezenta cauza retinem ca:

Inculpata ###H#HI# HHHHIHI#-HIHI#H#E, a fost trimisd in judecata pentru sdvarsirea
infractiunii de evaziune fiscald, fapta prevazuta de articolul 9, alineatul (1), litera b, din Legea
241/2005, cu aplicarea prevederilor articolului 35 alineatul (1) Cod penal si a prevederilor
articolului 5 Cod penal (30 acte materiale).

In fapt s-a retinut ca:

LHinculpata ##i#HiH HiHHHHIR #HH#H#, In calitate de reprezentant al SC ###### SRL
HiHHEHE, Hi# #HEHA##, In perioada: sem.] 2008 — sem.] 2011, cu intentie nu a inregistrat in
evidentele contabile ale societdtii livrari nationale nedeclarate in valoare totala de 2.209.860 lei
bazd impozabila + TVA, la dosarul cauzei existand 30 de facturi in valoare de 1.409.902 lei baza
impozabild + TVA in suma de 295.576,12 lei aferente perioadei semestrul I 2009 — semestrul I
2011, emise catre SC #### ### SRL.

Facturile au fost identificate, dupd cum urmeaza:

1.Factura nr. 000057/05.01.2009 in valoare de 42.955,20 lei baza impozabila plus TVA de
8.161,48 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4308 perechi - art. 6904, 2933 perechi
—art. 6776;
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2.Factura nr. 000058/20.01.2009 in valoare de 29.558,46 lei baza impozabila plus TVA de
5.616,10 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 813 perechi - art. 7036, 870 perechi —
art. 7012, 33 perechi — art. 1344, 2178 perechi — art. 6776, 180 perechi — art. 6836;

3.Factura nr. 000059/31.01.2009 1n valoare de 39.413,00 lei baza impozabila plus TVA de
7.488,47 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1695 perechi - art. 6776, 1025 perechi
—art. 6836, 244 perechi — art. 7036, 246 perechi — art. 7012, 1220 perechi — art. 6590, 1248 perechi
— art. 4815;

4.Factura nr. 000060/17.02.2009 in valoare de 34.975,27 lei baza impozabila plus TVA de
6.645,30 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2038 perechi - art. 6776, 693 perechi
- art. 6828, 1056 perechi — art. 2393, 786 perechi — art. 4815;

5.Factura nr. 000061/28.02.2009 in valoare de 16.817,90 lei baza impozabila plus TVA de
3.195,40 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 500 perechi - art. 6776, 1227 perechi
- art. 4815, 312 perechi — art. 6828, 600 perechi — art. 7043, 502 perechi — art.6776;

6.Factura nr. 000063/18.03.2009 in valoare de 27.778,92 lei baza impozabila plus TVA de
5.277,99 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4170 perechi - art. 6776, 1047 perechi
- art. 4815, 756 perechi — art. 6836;

7.Factura nr. 000064/01.04.2009 in valoare de 17.937,95 lei baza impozabila plus TVA de
3.408,21 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 4031 perechi - art. 6776;

8.Factura nr. 000065/30.04.2009 1n valoare de 26.929,62 lei baza impozabila plus TVA de
5.116,62 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4826 perechi - art. 6776, 934 perechi
- art. 7174, 360 perechi — art. 6837;

9.Factura nr. 000067/30.05.2009 in valoare de 45.231,21 lei baza impozabila plus TVA de
8.593,92 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2310 perechi - art. 7208, 508 perechi
- art. 7009, 24 perechi — art. 6837, 1282 perechi — art. 6776, 1843 perechi — art. MAINE - CI;

10.Factura nr. 000068/01.07.2009 in valoare de 50.460,48 lei baza impozabila plus TVA
de 9.587,49 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 6790 perechi - art. 6776, 790 perechi
- art. IVREA, 300 perechi — art. 6836, 516 perechi — art. MAINE;

11.Factura nr. 000069/01.08.2009 in valoare de 48.062,67 lei baza impozabila plus TVA
de 9.131,90 lei — reprezentdind manopera piese croite si cusute 559 perechi - art. IVREA, 4143
perechi - art. 7194, 89 perechi — art. MAINE, 127 perechi — art. 3 TOM, 9 perechi — art.771, 23
perechi — art. 772, 38 perechi — art. 774;

12.Factura nr. 000070/17.08.2009 in valoare de 51.838,58 lei baza impozabila plus TVA
de 9.849,33 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2655 perechi - art. 8009, 826 perechi
- art. 7478;

13.Factura nr. 000071/01.10.2009 in valoare de 21.287,70 lei baza impozabila plus TVA
de 4.044,66 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2501 perechi - art. 2734, 174 perechi
- art. 8005, 207 perechi — art. 8000, 51 perechi — art. STOM, 128 perechi — art. 773, 42 perechi —
art. 45, 648 perechi — art. 7270, 175 perechi — art. 21 ####;

14.Factura nr. 000072/15.11.2009 in valoare de 39.849,90 lei baza impozabila plus TVA
de 7.571,48 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1394 perechi - art. 7270, 7420
perechi - art. 6944, 4800 perechi — art. 7526;
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15.Factura nr. 000073/28.11.2009 in valoare de 35.108,40 lei baza impozabila plus TVA
de 6.670,59 lei, reprezentand manopera piese croite si cusute 768 perechi - art. 6944, 3.300 perechi
- art. 7526, 4.278 perechi - art. 7509;

16.Factura nr. 000074/05.01.2010 in valoare de 46.384,53 lei baza impozabila plus TVA
de 8.813,06 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 60 perechi - art. 7526, 750 perechi
- art. 7317, 4.992 perechi - art. 7498, 126 perechi - art. 6977, 75 perechi - art. 6944, 1.681 perechi
- art. 7509, 140 perechi - art. 7184, 848 perechi - art. 7084;

17.Factura nr. 75/05.02.2010 in valoare de 46.932,48 lei baza impozabila plus TVA de
8.917,17 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 832 perechi - art. 7509, 64 perechi -
art. 6977;

18.Factura nr. 000076/26.02.2010 in valoare de 53.421,87 lei baza impozabila plus TVA
de 10.150,15 lei — reprezentind manoperd piese croite si cusute 9.556 perechi - art. 7509, 35
perechi - art. 7498;

19.Factura nr. 000077/01.04.2010 in valoare de 44.116,84 lei baza impozabila plus TVA
de 8.382,19 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4160 perechi - art. 7364, 1356
perechi - art. 7538, 3322 perechi — art. 7691;

20.Factura nr. 000078/30.04.2010 1n valoare de 51.327,96 lei baza impozabila plus TVA
de 9.752,31 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 6678 perechi - art. 7691, 3670
perechi - art. 7509, 100 perechi — art. 6351, 785 perechi — art. 7364;

21.Factura nr. 000079/01.06.2010 in valoare de 54.639,57 lei baza impozabila plus TVA
de 10.381,51 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 3010 perechi - art. 7509, 4429
perechi - art. 7821, 1393 perechi — art. 7412;

22 Factura nr. 81/30.06.2010 in valoare de 30.974,40 lei baza impozabila plus TVA de
5.885,13 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1000 perechi - art. umbra, 216 perechi
- art. 7509, 1000 perechi — art. Uraica;

23.Factura nr. 83/30.07.2010 in valoare de 66.858,16 lei baza impozabila plus TVA de
16.045,91 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 220 perechi - art. 7498, 3405 perechi
- art. 2524, 856 perechi — art. Uraica, 1632 perechi — art. #####;

24 Factura nr. 84/17.08.2010 in valoare de 38.556,32 lei baza impozabila plus TVA de
9.253,52 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2036 perechi - art. 5377, 306 perechi
- art. #####, 38 perechi — art. Ulu;

25.Factura nr. 85/01.10.2010 in valoare de 79.390,75 lei baza impozabila plus TVA de
19.053,78 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2031 perechi - art. 181718, 3059
perechi - art. 220502, 504 perechi — art. Uraica;

26.Factura nr. 86/29.10.2010 in valoare de 71.158,28 lei baza impozabila plus TVA de
17.077,98 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 1705 perechi - art. 220502, 2169
perechi - art. 1680, 904 perechi — art. Uraica, 268 perechi — art. 181723, 75 perechi — art. 7498;

27.Factura nr. 000089/05.01.2011 in valoare de 105.165,51 lei baza impozabila plus TVA
de 25.239,72 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 3096 perechi - art. 1680, 1010
perechi - art. 220502, 1706 perechi — art. 8099, 3422 perechi — art. 8109, 872 perechi — art. MF6,
506 perechi — art. KIN SU, 1035 perechi — art. 5459;
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28.Factura nr. 92/04.02.2011 in valoare de 48.607,92 lei baza impozabila plus TVA de
11.665,90 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 1602 perechi - art. 2827, 295 perechi
- art. 5459, 1394 perechi — art. 7876, 588 perechi — art. 7759, 48 perechi — art. MF6;

29.Factura nr. 94/10.03.2011 in valoare de 86.163,56 lei baza impozabila plus TVA de
20.679,25 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1668 perechi - art. 2827, 5579 perechi
- art. 7876, 138 perechi — art. 7759;

30.Factura nr. 98/02.05.2011 in valoare de 57.998,33 lei baza impozabila plus TVA de
13.919,60 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 929 perechi - art. 2827, 2958 perechi
- art. 7987, 280 perechi — art. 7876, 2249 perechi — art. 6776;

Valoarea prejudiciului cauzat bugetului consolidat de stat stabilita prin Raportul de
expertiza fiscala este de 382.673 lei, prejudiciu compus din suma de 222.466 lei reprezentaind TVA
si suma de 160.207 lei reprezentand impozit pe profit.

La dos.cauzei nu exista facturi fiscale privind operatiunile comerciale realizate de
INC.H#HHHIHE HIHIHHHHE-THHHH#, In perioada: sem.].2008-sem.I1.2008, cu SC ##### ### SRL si
nici cu SC ####### ##H## SRL; care insa au fost cuprinse in Raportul de constatare fiscala si in
Raportul de expertiza fiscald, intrucat au fost declarate de societdtile respective.,,

Infractiunea de evaziune fiscald in forma continuatd (44 acte materiale), prev. de art. 9,
alin. 1, lit. b din Legea nr. 241/2005 este pedepsita de lege cu inchisoarea de la 2 la 8 ani si
interzicerea exercitarii unor drepturi, in varianta legislativa, respectiv Legea ######## in varianta
in vigoare Tnainte de modificarile aduse de Legea nr. 126/2024.

Potrivit art. 154 alin 1 lit. ¢ Cod penal, termenul de prescriptie al raspunderii penale este
de 8 ani, ceea ce face ca in prezenta cauza acest termen sa fie implinit cu privire la infractiunea
judecatd, aceasta fiind prescrise in data de 02.05.2019 ( data de 02.05.2011 fiind data ultimului
act material).

Inculpata a cerut continuarea procesului penal in cauza.

Drept urmare in latura penald a cauzei se va dispune:

In baza art. 396 alin. 8 Cod proceduri penala raportat la art. 16 lit. f) Cod procedura penala,
cu retinerea art.18 Cod procedura penala, cu referire la art. 154 alin. 1 lit. ¢) Cod penal si art. 5
Cod penal, cu referire la art. 155 alin. (1) Cod penal si Deciziile Curtii Constitutionale nr. 297/2018
si nr. 358/2022, va dispune incetarea procesului penal fatd de inculpata #H#H#H# HiHEHH -
HiHHHER, fiica [l #HHEHI# 1 HHHEHEHIHE, nascutd la data de HHHHHIFHEHER, In HIHHHHE, HHHE HHHHE,
domiciliatd in sat Gepiu, ##H##### #i##H, nr.605N, ##H# #####, posesoare a C.I. seria ZH,
nr.023323, CNP ####iH#H#HIH1H#, fard antecedente penale sub aspectul savarsirii infractiunii de
evaziune fiscald, faptd prevazutda de articolul 9, alineatul (1), litera b, din Legea 241/2005, cu
aplicarea prevederilor articolului 35 alineatul (1) Cod penal, ca urmare a intervenirii prescriptiei
raspunderii penale.

Examinand fondul cauzei raportat la faptul ca inculpata a solicitat continuarea procesului
penal, retinem cd din probatoriul administrat in cursul urmaririi penale si in cursul judecatii se

retine:;

In fapt:
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Inculpata ######H# #HHHH# #HH#H#H, In calitate de reprezentant al SC ###### SRL
HiHHEHE, Hi# #HEHA##, In perioada: sem.] 2008 — sem.] 2011, cu intentie nu a inregistrat in
evidentele contabile ale societdtii livrari nationale nedeclarate in valoare totala de 2.209.860 lei
baza impozabild + TVA, la dosarul cauzei existand 30 de facturi in valoare de 1.409.902 lei baza
impozabild + TVA in suma de 295.576,12 lei aferente perioadei semestrul I 2009 — semestrul I
2011, emise catre SC ##### ### SRL.

Facturile au fost identificate, dupd cum urmeaza:

1.Factura nr. 000057/05.01.2009 in valoare de 42.955,20 lei baza impozabila plus TVA de
8.161,48 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4308 perechi - art. 6904, 2933 perechi
—art. 6776;

2.Factura nr. 000058/20.01.2009 in valoare de 29.558,46 lei baza impozabila plus TVA de
5.616,10 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 813 perechi - art. 7036, 870 perechi —
art. 7012, 33 perechi — art. 1344, 2178 perechi — art. 6776, 180 perechi — art. 6836;

3.Factura nr. 000059/31.01.2009 1n valoare de 39.413,00 lei baza impozabila plus TVA de
7.488,47 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1695 perechi - art. 6776, 1025 perechi
—art. 6836, 244 perechi — art. 7036, 246 perechi — art. 7012, 1220 perechi — art. 6590, 1248 perechi
— art. 4815;

4.Factura nr. 000060/17.02.2009 in valoare de 34.975,27 lei baza impozabila plus TVA de
6.645,30 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2038 perechi - art. 6776, 693 perechi
- art. 6828, 1056 perechi — art. 2393, 786 perechi — art. 4815;

5.Factura nr. 000061/28.02.2009 in valoare de 16.817,90 lei baza impozabila plus TVA de
3.195,40 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 500 perechi - art. 6776, 1227 perechi
- art. 4815, 312 perechi — art. 6828, 600 perechi — art. 7043, 502 perechi — art.6776;

6.Factura nr. 000063/18.03.2009 in valoare de 27.778,92 lei baza impozabila plus TVA de
5.277,99 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4170 perechi - art. 6776, 1047 perechi
- art. 4815, 756 perechi — art. 6836;

7.Factura nr. 000064/01.04.2009 in valoare de 17.937,95 lei baza impozabila plus TVA de
3.408,21 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 4031 perechi - art. 6776;

8.Factura nr. 000065/30.04.2009 1n valoare de 26.929,62 lei baza impozabila plus TVA de
5.116,62 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4826 perechi - art. 6776, 934 perechi
- art. 7174, 360 perechi — art. 6837;

9.Factura nr. 000067/30.05.2009 in valoare de 45.231,21 lei baza impozabila plus TVA de
8.593,92 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2310 perechi - art. 7208, 508 perechi
- art. 7009, 24 perechi — art. 6837, 1282 perechi — art. 6776, 1843 perechi — art. MAINE - CI;

10.Factura nr. 000068/01.07.2009 in valoare de 50.460,48 lei baza impozabila plus TVA
de 9.587,49 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 6790 perechi - art. 6776, 790 perechi
- art. IVREA, 300 perechi — art. 6836, 516 perechi — art. MAINE;

11.Factura nr. 000069/01.08.2009 in valoare de 48.062,67 lei baza impozabila plus TVA
de 9.131,90 lei — reprezentdind manopera piese croite si cusute 559 perechi - art. IVREA, 4143
perechi - art. 7194, 89 perechi — art. MAINE, 127 perechi — art. 3 TOM, 9 perechi — art.771, 23
perechi — art. 772, 38 perechi — art. 774;
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12.Factura nr. 000070/17.08.2009 in valoare de 51.838,58 lei baza impozabila plus TVA
de 9.849,33 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2655 perechi - art. 8009, 826 perechi
- art. 7478;

13.Factura nr. 000071/01.10.2009 in valoare de 21.287,70 lei baza impozabila plus TVA
de 4.044,66 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2501 perechi - art. 2734, 174 perechi
- art. 8005, 207 perechi — art. 8000, 51 perechi — art. STOM, 128 perechi — art. 773, 42 perechi —
art. 45, 648 perechi — art. 7270, 175 perechi — art. 21 ####;

14.Factura nr. 000072/15.11.2009 in valoare de 39.849,90 lei baza impozabila plus TVA
de 7.571,48 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1394 perechi - art. 7270, 7420
perechi - art. 6944, 4800 perechi — art. 7526;

15.Factura nr. 000073/28.11.2009 in valoare de 35.108,40 lei baza impozabila plus TVA
de 6.670,59 lei, reprezentdnd manopera piese croite si cusute 768 perechi - art. 6944, 3.300 perechi
- art. 7526, 4.278 perechi - art. 7509;

16.Factura nr. 000074/05.01.2010 in valoare de 46.384,53 lei baza impozabila plus TVA
de 8.813,06 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 60 perechi - art. 7526, 750 perechi
- art. 7317, 4.992 perechi - art. 7498, 126 perechi - art. 6977, 75 perechi - art. 6944, 1.681 perechi
- art. 7509, 140 perechi - art. 7184, 848 perechi - art. 7084;

17.Factura nr. 75/05.02.2010 in valoare de 46.932,48 lei baza impozabila plus TVA de
8.917,17 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 832 perechi - art. 7509, 64 perechi -
art. 6977;

18.Factura nr. 000076/26.02.2010 in valoare de 53.421,87 lei baza impozabila plus TVA
de 10.150,15 lei — reprezentdind manoperd piese croite si cusute 9.556 perechi - art. 7509, 35
perechi - art. 7498;

19.Factura nr. 000077/01.04.2010 in valoare de 44.116,84 lei baza impozabila plus TVA
de 8.382,19 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 4160 perechi - art. 7364, 1356
perechi - art. 7538, 3322 perechi — art. 7691;

20.Factura nr. 000078/30.04.2010 1n valoare de 51.327,96 lei baza impozabila plus TVA
de 9.752,31 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 6678 perechi - art. 7691, 3670
perechi - art. 7509, 100 perechi — art. 6351, 785 perechi — art. 7364;

21.Factura nr. 000079/01.06.2010 in valoare de 54.639,57 lei baza impozabila plus TVA
de 10.381,51 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 3010 perechi - art. 7509, 4429
perechi - art. 7821, 1393 perechi — art. 7412;

22 Factura nr. 81/30.06.2010 in valoare de 30.974,40 lei baza impozabila plus TVA de
5.885,13 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1000 perechi - art. umbra, 216 perechi
- art. 7509, 1000 perechi — art. Uraica;

23.Factura nr. 83/30.07.2010 in valoare de 66.858,16 lei baza impozabila plus TVA de
16.045,91 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 220 perechi - art. 7498, 3405 perechi
- art. 2524, 856 perechi — art. Uraica, 1632 perechi — art. #####;

24 Factura nr. 84/17.08.2010 in valoare de 38.556,32 lei baza impozabila plus TVA de
9.253,52 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2036 perechi - art. 5377, 306 perechi
- art. #####, 38 perechi — art. Ulu;
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25.Factura nr. 85/01.10.2010 in valoare de 79.390,75 lei baza impozabila plus TVA de
19.053,78 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 2031 perechi - art. 181718, 3059
perechi - art. 220502, 504 perechi — art. Uraica;

26.Factura nr. 86/29.10.2010 in valoare de 71.158,28 lei baza impozabila plus TVA de
17.077,98 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 1705 perechi - art. 220502, 2169
perechi - art. 1680, 904 perechi — art. Uraica, 268 perechi — art. 181723, 75 perechi — art. 7498;

27.Factura nr. 000089/05.01.2011 in valoare de 105.165,51 lei baza impozabila plus TVA
de 25.239,72 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 3096 perechi - art. 1680, 1010
perechi - art. 220502, 1706 perechi — art. 8099, 3422 perechi — art. 8109, 872 perechi — art. MF6,
506 perechi — art. KIN SU, 1035 perechi — art. 5459;

28.Factura nr. 92/04.02.2011 in valoare de 48.607,92 lei baza impozabila plus TVA de
11.665,90 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 1602 perechi - art. 2827, 295 perechi
- art. 5459, 1394 perechi — art. 7876, 588 perechi — art. 7759, 48 perechi — art. MF6;

29.Factura nr. 94/10.03.2011 in valoare de 86.163,56 lei baza impozabila plus TVA de
20.679,25 lei — reprezentand manopera piese croite si cusute 1668 perechi - art. 2827, 5579 perechi
- art. 7876, 138 perechi — art. 7759;

30.Factura nr. 98/02.05.2011 in valoare de 57.998,33 lei baza impozabila plus TVA de
13.919,60 lei — reprezentdnd manopera piese croite si cusute 929 perechi - art. 2827, 2958 perechi
- art. 7987, 280 perechi — art. 7876, 2249 perechi — art. 6776;

Valoarea prejudiciului cauzat bugetului consolidat de stat stabilita prin Raportul de
expertiza fiscala este de 382.673 lei, prejudiciu compus din suma de 222.466 lei reprezentaind TVA
si suma de 160.207 lei reprezentand impozit pe profit.

S-au administrat urmatoarele probe:

Declaratie martor ####H##H#H#H# #### din data de 12.09.2017:

,»-...Ce calitate detineti sau ati detinut In cadrul S.C. ###### S.R.L. #H#iH#, #HiHH# HiHHH,
C.U.L. 152500567 #### este obiectul principal de activitate al societatii?

Réspuns: In cadrul S.C. ###### S.R.L. #itttt, ittt ###H#H#, C.U.L 15250056, am detinut
calitatea de administrator in perioada #####H####, iar sediul social al societatii era declarat in
HEHHER, T HEHHIHE AR A, #HE#, scA, ####, jud. Bihor. Activitatea societatii se
desfasura in Sacuieni, #### HHH#HHHHHH #HHH. Obiectul principal de activitate al societatii const
in confectionarea de imbracaminte.

In fapt, societatea ###### SRL s-a constituit la data de 03.03.2003, cu doi asociati si
administratori de jure, respectiv eu si numita ##H#HH#H #Hi#HE#HHH, dar, de facto a existat un singur
asociat si administrator, respectiv numita #H#H#H#HH# ###H#H##. Mentionez cd nu am semnat niciun
act 1n calitate de administrator, desi figuram in aceasta calitate n cadrul societatii.

Datorita neintelegerilor dintre mine si numita ##H#H#H## #H#HE#H#H#H#, am Incercat de mai
multe ori sd ies din societate, in sensul ca eu ma prezentam de mai multe ori la notar, insa, aceasta
nu se prezenta desi stabileam de comun acord. Declar ca nu am participat in niciun fel la activitatea
societatii ###### SRL de la Infiintarea acesteia si pand cand a fost radiata.

Motivele s-au Intemeiat pe faptul cd intre mine i numita #H#H#HE#HE #HHHH##H## nu exista
comunicare care a condus la perturbarea activitatii societatii si la neindeplinirea obligatiilor fiscale
prin nedepunerea situatiilor financiare la termenele prevazute de lege.
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In continuarea declaratiei mele, arat faptul ca prin Sentinta nr.####/COM/2014, Instanta a
incuviintat retragerea subsemnatei din calitatea de asociat al societatii ###### SRL si a dispus
atribuirea partilor sociale la capitalul social numitei ####### #H#H#HHH. Astfel, la data de
05.06.2014, eu nu mai detineam nicio calitate in cadrul S.C. ###### S.R.L.

Intrebarea organului de cercetare penala:

Doriti sa faceti alte precizari?

Raspuns: In data de 26.06.2014, am depus plangere la Judecatoria ###H#H#, #HH H#HHH,
prin care am solicitat anularea proceselor-verbale de constatare si sanctionare a contraventiilor din
data de 18.08.2014 si 21.08.2014, privind nedepunerea pand la data de 30.05.2014 a situatiei
financiare anuale la 31.12.2013 pentru S.C. ELSIMA S.R.L, pe motiv ca societatea nu se face
vinovata de savarsirea contraventiilor mentionate in procesele-verbale.

Referitor la invitatiile si somatiile emise la data de 15.12.2016, respectiv in data de
25.01.2017, de cétre organele de control si trimise la sediul social al societdtii, declar faptul ca nu
am cunostintd de niciuna si nici nu stiam de existenta acestora pana in acest moment.

##H# aspecte nu am de declarat.”

Declaratie martor ####H#H ##H##H#-#H#HH##H din data de 31.10.2017:

,Din luna mai 2002 si pana in luna mai 2011, m-am ocupat efectiv de activitatea S.C.
H#HH# S.R.L., cu sediul social In #HE#HHE, HEHHE HHHEFHER THEHEFHE A, HERHEE, 1A, 1T,
####, jud. Bihor, care avea drept obiect principal de activitate fabricarea Incaltamintei.

In anul 2013, am solicitat prin intermediul domnului consilier juridic #### #####, intrarea
in insolventei a S.C. ###### S.R.L. deoarece nu mai avea activitate din luna iunie 2011. Intrucat
numitul #### ##### nu a efectuat demersuri in vederea deschiderii procedurii insolventei, Instanta
a dispus 1n data de 09.06.2015 dizolvarea societétii, iar in data de 16.03.2017 a dispus radierea
societatii ###### S.R.L.

Mentionez faptul cd numita #i##HH#HH## #H#H### a solicitat prin anul 2013 retragerea din
societate, dar sediul social a rdmas la domiciliul acesteia, fapt pentru care, nu am intrat in posesia
niciunei adrese sau somatii de la ####.

Referitor la faptul ca nu am inregistrat in evidentele contabile ale societatii sau in alte
documente legale, operatiunile comerciale privind veniturile realizate in perioada semestrul I
2008-semestrul 1 2011, declar c@ acestea au fost Inregistrate, sens in care voi depune la dosar
documentele contabile pe care le detin, iar cele pe care nu le mai detin, le reconstitui si le voi
depune si pe acelea, urmand sa facem o continuare la declaratie ulterior.

##H# aspecte nu am de declarat.”

Declaratie martor Bacceli ##### din data de 19.03.2018:

,»sunt administrator al S.C. ##### ### SRL, cu sediul In ##HHHH, HiHE HIFHIFHIHE HiHHIH#
Hi##, hala nr.C3, #### #####, care are drept obiect principal de activitate fabricarea Incaltamintei.

Relatiile comerciale cu S.C. ###### S.R.L. au inceput prin anul 2008 si au constat in
prestari servicii (croit si cusut fete de incaltaminte). Referitor la facturile fiscale emise in perioada
HiHH#H#HH#H In numar de 15 (cinsprezece) de catre S.C. ###### SRL, declar faptul ca acestea au
fost inregistrate 1n jurnalul de vanzari si contabilitatea S.C. ##### ### S.R.L. si sunt conforme cu
realitate, iar S.C. ###### SRL si-a indeplinit obligatiile contractuale.

Numita ##### #H#Hi# este angajata societatii ##### ### SRL, care prelua merfa de la
furnizori.
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##H# aspecte nu am de declarat.”

Declaratie suspect ###### #t###### din data de 12.10.2017:

,Declar faptul cd doresc sa fiu asistat de aparatorul ales doamna avocat ####H##H# #HHH#
din cadrul Baroului Bihor, 1n aceasta fazd a procesului penal.

Doresc ca toatd corespondenta sa-mi fie remisa la adresa de domiciliu.

In legaturd cu invinuirea ce mi se aduce, declar faptul ca imi rezerv dreptul de a nu da
declaratie in aceasta faza a procesului penal.

Nu am alte probe de propus in apdrarea mea, exceptii de ridicat sau de formulat alte
concluzii. Pe parcursul audierii nu am avut nevoie de serviciile unui interpret.”

Declaratie inculpat ####### #t##iH#-#H##H#H din data de 22.03.2018:

,Reprezint in fapt SC ####H SRL #HHHH#, #H# #i##, C.ULL 15250056, avand sediul in
HEHHER, HHH HHRHEHE HEHERHE A, 2, -, ##, jud. Bihor, care are drept obiect principal
de activitate: fabricarea Incaltamintei, din anul 2003 si pana in momentul radierii Tn anul 2017.

In legitura cu invitatia nr BHG-AIF 10933/15.12.2016 emisi de citre Administratia
Judeteana a Finantelor Publice Bihor pe numele si la adresa SC ###### SRL, declar faptul ca
sediul social al SC ###### SRL era declarat la adresa de domiciliu a numitei ###H##HHH#HHH #HHHHE
si nu am luat la cunostinta de aceasta invitatie.

Relatiile comerciale cu SC ##### ### SRL ##H##, #H#H ##H##, au inceput prin anul 2008
pand in anul 2011 si au constat in executarea de fete de Incaltdminte la comanda clientului.
Modalitatea de plata a fost stabilitd prin transfer bancar.

Astfel, au fost emise facturi fiscale, a caror valoare a fost achitata, facturi pe care le-am
inregistrat in contabilitatea societatii.

Referitor la facturile fiscale emise catre S.C. ##### ### SRL #iHHHH, #Hi#HE #H#HH#, In
perioada #t#H#HHH, ardt faptul ca le-am inregistrat in contabilitatea societatii ###### SRL
aratand urmatoarele:

In declaratia informativa 394-jurnalul de vanziri si in decontul de TVA aferent semestrului
1-2010, SC ##### ### SRL, este evidentiat si Inregistrat cu suma de 327798+TVA, respectiv SC
HiHt #HH## SRL, cu suma de 8044+TVA.

In declaratia informativa 394-jurnalul de vanzari si in decontul de TVA aferent semestrului
I1-2010, SC ##### ### SRL, este evidentiat si inregistrat cu suma de 255964+TVA.

In declaratia informativa 394-jurnalul de vanzari si in decontul de TVA aferent semestrului
[-2011, SC ##### ### SRL, este evidentiat si Inregistrat cu suma de 345935+TVA, respectiv SC
#t#H#H SRLcu suma de 144960+TVA.

In continuarea declaratiei mele ardt faptul ca S.C. ###### SRL prin reprezentant si-a
indeplinit obligatia de declarare si evidentiere in actele contabile a operatiunilor comerciale
efectuate si a veniturilor realizate In perioada ###H#HH#H.

Anexez prezentei declaratii declaratiile 394 pentru semestrul 1-2010, semestrul 11-2010,
semestrul I-2011, deconturile de TVA aferente perioadei ianuarie 2010-mai 2011 si jurnalele de
vanzari aferente perioadei ianuarie 2010-iunie 2011.

Nu am alte probe de propus in apdrarea mea, exceptii de ridicat sau de formulat alte

concluzii.”
Continuarea declaratiei de inculpat ####iH HHHH#H#H-#H#H## din data de 02.04.2018:
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Intrebarea organului de cercetare penali: Cand ati intocmit evidenta contabild pentru
perioada ####Ht##H, deconturile de T.V.A.?

Raspuns: Am intocmit evidenta contabild pentru perioada #########, deconturile in anul
2010, respectiv in anul 2011.

Intrebarea organului de cercetare penali: De ce le-ati depus abia in anul 2017? De ce ati
omis evidentierea, In actele contabile ori in alte documente legale, a operatiunilor comerciale
efectuate sau a veniturilor realizate in ##HH#HH#H#HH#?

Raspuns: Declar cd am evidentiat In contabilitate operatiunile comerciale ale SC ######
SRL, pana in mai 2011, 1nsd, a existat omisiunea depunerii decontului de TVA pentru anii
HiHtH#HH# fapt pe care 1-am remediat prin depunerea deconturilor ulterior, in anul 2017, nu am
avut intentia de a prejudicia bugetul de stat, cu cat mai mult am pregatit procedura de dizolvare si
radiere a societatii incepand cu anii ######H###, societatea nemaiavand activitate din luna mai
2011, iar in anul 2015, societatea a fost radiata.

Intrebarea organului de cercetare penali: Unde se afli documentele contabile in prezent?

Raspuns: Nu detin actele contabile pentru perioada #########, acestea se afla la numitul
HiHHE HHHEHE (Jurist ##H#H###), Insd, declar cd nu s-a intocmit niciun proces-verbal de predare-primire
a documentelor.

Intrebarea organului de cercetare penala: Ati achitat obligatiile de plati pentru perioada
HHBHHRHIR?

Raspuns: Nu am achitat obligatiile de platd pentru perioada #t#######, Insd, declar ca in
termen de 3 luni de la data prezentei declaratii voi achita in intregime prejudiciul cauzat bugetului
de stat.

Intrebarea organului de cercetare penala: in aplicarea dispozitiilor art. 108 alin. (4) din C.
proc. pen., doriti incheierea, in cursul urmaririi penale, a unui acord, ca urmare a recunoasterii
vinovatiei?

Raéspuns: Declar ca nu doresc incheierea unui acord de recunoastere 06 vinovatiei intrucat
intentionez sd achit prejudiciul cauzat bugetului de stat.

Nu am alte probe de propus in apdrarea mea, exceptii de ridicat sau de formulat alte
concluzii.”

Declaratie de martor #### #i#iH #H##H# — sedintd publica din data de 27.10.2021:

,,Am fost audiat in faza de urmarire penala. imi Mentin declaratia.

Nu cunoscfirma SC ###### SRL. O cunosc pe inculpatd din imprejurari neutre fata de
aspectele cu privire la care sunt audiat. Nu cunosc nimic despre activitatea comerciald a SC #####
SRL.

La intrebarea procurorului, ardt cd inculpata nu mi-a predat niciodata un inscris al SC
Ht#HHE# SRL.”

Declaratie de martor ######iH#H# #i#H## — sedintd publica 27.10.2021:

,Imi mentin declaratia dat in faza de urmarire penala.

O cunosc pe inculpata ##HH#HHH# HiHEHH HFHIHE. #H#H# fiica numitel Busoic ###H#HHHH1H#
si impreunad cu aceasta din urma am detinut calitatea de administrator in SC ###### SRL #H####
din anul 2003 pand 1n anul ###H#H####, cand am primit procese verbale de sanctionare de la
Finante. Si pentru cd nu am putut lua legatura cu contabila, am luat legatura cu mama inculpatei.
Am cerut sa mearga sa isi rezolve problemele, aratandu-i ca existd o somatie de la Finante. Nu am
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reusit sa ies formal din conducerea acestei societati, fiind mintitd in mod constat, astfel ca atunci
cand eram programata la notar, nu venea. Societatea a fost condusa de numita ##H#HH#H HHHEHHE.

#### adevarat cd a existat un litigiu civil in urma cédruia m-am retras din societate. Nu
cunosc cui i-au revenit partile sociale. La inceput implicare mea in firma a fost reald, in trecut am
avut mai multi ani functia de director, cunosteam astfel legislatia, clienti, astfel ca rolul meu a fost
si aduc comenzi. In primul an am adus clienti, societatea a fost productiva. Primul bilant pe care
l-am vazut a fost in primul an, pe primele 6 luni, iar societatea apararea ca are profit. Personal nu
am primit dividente, nu am avut nici un beneficiu. In primul an am primit banii pe care i-am investit
initial n firma, ca si creditare si i-am ridicat sub forma unei restituiri de creditare societate.

Din al doilea an asociata a inceput sa isi gaseasca singura clienti, s isi negocieze clienti.
De asemenea, dupd 2-3 luni de la infiintarea firmei, poate $i mai repede, am renuntat la dreptul de
semnatura in banca, respectiv pentru ridicarea banilor din banca si eu si asociata, in favoarea fiicei
asociatel ####### Ananmaria, aceasta fiind cu partea contabila. Toate acestea s-u Intdmplat inca
de la infiintarea firmei, in anul 2003.

In anul 2011 au venit procesele verbale de sanctionare de la Finante. In pofida experientei
mele, am acceptat sa fiu administrator pana in 2014, desi din 2003 asa cum a am arapt nu mai
aveam o implciare in societate, intrucat desi urmarea pe parcusla cestor ani activiatea societatii, nu
am putut sd ne intelegem ca sd renunta la notar, la aceasta actvitiate, Nu imi explic de ce nu am
introdus la isntnata mai devreme aceastd acstiune.

La intrebarea av. ales al inc. aratd ca nu am semnat anual hotérarile de aprobare a bilantului
anual, mai mult ardt cd de la Infiintarea soceitdtii, nu am semnat nici un act financiar-bilant,
balanta, emanand de la aceastd societate.

La intrebarea av. ales al inc., ardt ca verbal am convocat adunarea generala a asociatilor in
urmatorii ani 2004 si 2005, 1n scopul de a avea o discutie iar eu sa renunt la partile mele sociale.”

Raport de expertiza fiscala judiciara din data de 17.02.2019:

,,Capitolul I. Introducere

HiHHHE tHHEHIHE I, consultant fiscal, membra a Camerei Consultantilor Fiscali din
HiHt#HI#E, posesoare a carnetului de consultant fiscal nr.1233/2007, inscrisa in REGISTRUL
CONSULTANTILOR FISCALI din ####### cap. A consultanti fiscali activi-, pozitia 37 ####
HiH#, domiciliatd Tn #HHIHHIH, HIHER THHIHE HEHIE, 1HHE I #HEH#, am fost numita, prin
Ordonanta din data de 07.11.2018, pentru efectuarea unei expertize fiscale in vederea solutionarii
cauzei din dosarul penal nr. ####/P/2017. Partile implicate n dosar sunt:

HHHHHITHE HHEHIHI I cercetata sub aspectul savarsirii infractiunii de evaziune
fiscala, prin omiterea, in tot sau in parte, a evidentierii, in actele contabile sau in alte documente
legale, a operatiunilor comerciale efectuate sau a veniturilor realizate si Statul ##### prin
Inspectoratul de Politie #t###### Bihor, Serviciul de Investigare a Criminalitatii Economice.

Dosarul 1n cauza are ca obiect cercetarea penala sub aspectul savarsirii infractiunii de:
evaziune fiscala, prin refuzul de a prezenta organelor competente documentele legale in scopul
impiedicarii verificarilor financiare sau fiscale si prin omiterea, in tot sau in parte, a evidentierii,
in actele contabile sau in alte documente legale, a operatiunilor comerciale efectuate sau a
veniturilor realizate.

32



nr. 150/2025 din 27.08.2025, cod RJ 9d2877996 (https://rejust.ro/juris/9d2877996)

In data de 13.03.2017 Administratia Judeteana a Finantelor publice Bihor prin Serviciul de
Inspectie Fiscala Persoane Juridice nr. 2 in urma controlului efectuat la ###### SRL prin care
organelle de inspectie fiscala au stabilit un impozit pe profit suplimentar in suma de 70.863 lei,
inainteaza Parchetului de pe langa Tribunalul Bihor plangerea penala impotriva ###### SRL si a
administratorilor acesteia, avand suspiciunea ca ar putea fi intrunite elementele constitutive ale
infractiunii de evaziune fiscala. Plangerea a fost inregistrata sub numarul ###/P/2017.

Ca urmare a plangerii penale a #### si a Ordonantei Parchetului de pe langa Tribunalul
Bihor din data de 14.03.2017, Inspectoratul de Politie ######## Bihor, Serviciul de investigare a
Criminalitatii Economice, prin Ordonanta 50590/24.03.2017, dispune inceperea urmaririi penale
privind savarsirea infractiunii de evaziune fiscala.

Ulterior, prin Ordonanta Parchetului de pe langa Tribunalul Bihor din data de 25.09.2017,
se dispune efectuarea in cauza a unei constatari tehnico-stiintifice, de catre inspectorii antifrauda
din cadrul Directiei de Combatere a Fraudelor, detasati la Parchetul de pe langa Tribunalul Bihor
in calitate de specialisti.

In data de 06.10.2017 este depus Raportul de Constatare de catre inspectorii antifrauda care
ajung la urmatoarea concluzie: "Prin faptul ca nu au inregistrat in evidentele contabile ale societatii
sau in alte documente legale, operatiunile comerciale privind veniturile realizate in perioada
semestrul I 2008 - semestrul I 2011, reprezentantii ###### SRL au prejudiciat bugetul de stat cu
suma de 380.467 lei, prejudiciu compus din suma de 221.178 lei reprezentand TVA si suma de
159.289 lei reprezentand impozit profit."

In continuarea cercetarilor in dosarul penal a fost admisa proba cu expertiza fiscala
judiciara. Astfel prin Ordonanta din data de 07.11.2018 s-a dispus efectuarea expertizei judiciar-
fiscale avand urmatorul obiectiv:

In atingerea obiectivului propus expertul trebuie sa raspunda la urmatoarele intrebari:

Intrebarea 1- #### SC #HH#HHt# SRL - #HH, CUL ###HH#H#HH# In perioada #### #H# a
omis sa evidentieze in evidentele contabile ale societatii toate operatiunile comerciale privind
veniturile realizate din fabricarea articolelor de incaltaminte ?

Intrebare 2-#### prin derularea relatiilor comerciale SC ###### SRL a prejudiciat bugetul
de stat prin neinregistrarea tuturor veniturilor si care este cuantumul obligatiilor fiscale de plata
aferente venituri neinregistrate ?

Intrebari puse de inculpata ##H#H#HH #HHEFHIH HFHEHHE:

Intrebarea 1: sa se stabileasca conform evidentei contabile, situatia fiscala reala a SC
#i### SRL pe perioada sem 1 2010 sem I 2011, respectiv daca societatea a inregistrat pierdere
fiscala sau profit?

Intrebarea 2: sa se stabileasca daca societatea si-a indeplinit obligatiile fiscale declarative
cu privire la impozitul pe profit si TVA pe perioada sem I 2010-sem 1 2011?

Intrebarea 3: sa se stabileasca daca exista un prejudiciu produs bugetului de stat constand
in impozit pe profit si TVA si sa se calculeze eventualele sume care s-ar putea circumscrie unui
prejudiciu produs de SC ###### SRL?

Materialul documentar care a stat la baza efectuarii expertizei fiscale consta in:

Actele din dosarul de baza puse la dispozitie de catre Inspectoratul de Politie ########
Bihor - Serviciul de Investigare a Criminalitatii Economice.

Legislatia studiata:
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LEGEA contabilitatii nr. 82/1991 cu modificarile si completarile ulterioare.

ORDINUL MINISTERULUI FINANTELOR PUBLICE NR.######### pentru aprobarea
reglementarilor contabile conforme cu directivele europene Ordinul Ministerului Economiei si
Finantelor nr.###t###### privind documentele financiar contabile.

Legea ######## privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare

Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completérile ulterioare.

Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscald cu modificarile si
completarile ulterioare.

Hotararea Guvernului nr. ######### pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare
a Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala.

Legea ####### pentru prevenirea si combaterea evaziunii fiscale.

Deciziile emise de Curtea Europeana de Justitie.

In dosarul in cauza expertul nu a identificat o alti expertiza fiscald sau contabila.

Termenul stabilit pentru depunerea raportului de expertiza fiscalda dupa numirea
subsemnatei ca si expert in acest dosar a fost data de 30.01.2019, la care s-a solicitat amanare.

Redactarea raportului de expertizd fiscala s-a facut la sediul social al expertei #####
HiHEHEHE HHEHAH In perioada 15-17.02.2019.

Capitolul II: Desfagurarea expertizei fiscale

Intrebarea 1: #### SC #i##H# SRL ##H##, CUL ##H#H##H in perioada ####H#H#H#H# a omis
sa evidentieze in evidentele contabile ale societatii toate operatiunile comerciale privind veniturile
realizate din fabricarea articolelor de incaltaminte?

Pentru a raspunde la acest obiectiv, expertul a examinat documentele din dosarul de baza
puse la dispozitie de catre Inspectoratul de Politie ######## Bihor - Serviciul de Investigare a
Criminalitatii Economice precum si Legislatia in vigoare la acea data.

Astfel in anul 2008, conform Declaratiilor 394 depuse atat de catre ###### SRL cat si de
catre beficiarii serviciilor prestate de catre aceasta, rezulta ca veniturile realizate ar fi fost de
646.171 lei (Anexa 1), iar in anul 2009 ar fi fost de 528.205 lei (Anexa 2)

In anii 2008 si #### #HH#H### SRL, luind in considerare Bilanturile Contabile depuse de
societate, a inregistrat venituri in suma de 646.943 lei in anul 2008 si in suma de 528.205 lei in
anul 2009.

In concluzie, in opinia expertului, in anii 2008 si #### ##H##H# SRL a inregistrat toate
operatiunile comerciale privind veniturile realizate din fabricarea articolelor de incaltaminte.

In anul 2010, conform declaratiilor 394 depuse de catre beneficiarii serviciilor prestate de
catre ###### SRL (###H#### SRL nu a depus nici declaratii 394 si nici deconturi de TVA pentru
anul 2010), aceasta ar fi facturat, deci ar fi realizat venituri in suma de 591.806 lei (Anexa 3).

In anul 2011, conform declaratiilor 394 depuse de catre beneficiarii serviciilor prestate de
catre ###### SRL (###H#### SRL nu a depus nici declaratii 394 si nici deconturi de TVA pentru
anul 2011), aceasta ar fi facturat, deci ar fi realizat venituri in suma 442.895 lei ( Anexa 4).

#H### SRL nu depune Bilanturi pentru anii 2010 si 2011.
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Faptul ca aceste servicii au fost prestate o atesta si plata facturilor de catre beneficiari prin
virament bancar, conform extraselor de cont aflate la dosarul cauzei.

In concluzie, in opinia expertului, in anii 2010 si #### ###### SRL nu a inregistrat toate
operatiunile comerciale privind veniturile realizate din fabricarea articolelor de incaltaminte.

Intrebare 2 #### prin derularea relatiilor comerciale SC ###### SRL a prejudiciat bugetul
de stat prin neinregistrarea tuturor veniturilor si care este cuantumul obligatiilor fiscale de plata
aferente venituri neinregistrate ?

Pentru a raspunde la acest obiectiv, expertul a examinat documentele din dosarul cauzei
puse la dispozitie de catre Inspectoratul de Politie ######## Bihor Serviciul de Investigare a
Criminalitatii Economice precum si Legislatia in vigoare la acea data.

#H#### in vedere concluzia de la prima intrebare, si anume faptul ca, in opinia expertului,
#i#H# SRL nu a inregistrat toate veniturile aferente anilor 2010 si 2011 consideram ca acest lucru
a dus la prejudicierea bugetului de stat. Pentru a determina cuantumul obligatiilor fiscale de plata
pentru anii 2010 si 2011 am tinut cont atat de livrarile de servicii neinregistrate, dar si de achizitiile
pe care ###### SRL nu le-a declarat si nu le-a inregistrat. Aceste informatii le-am cules din
Declaratiile 394 depuse de partenerii societatii ###### SRL nu a depus la timp si nici pana la data
radierii (07.04.2017) nici un fel de declaratii pentru anii 2010 si 2011, si nici Bilanturi Contabile.

Dupa cum reiese din Anexele 5 si 6, cuantumul obligatiilor fiscale aferente veniturilor
neinregistrate in anii ######## este de 160.207 lei impozit pe profit si 222.466 lei TVA, in total
382.673 lei.

In concluzie, ###### SRL, prin neinregistrarea tuturor veniturilor in anul 2010 si 2011 , in
opinia expertului, a prejudiciat bugetul de stat. Cuantumul obligatiilor de plata aferente este de
382.673 lei, compus din 160.207 lei impozit pe profit si 222.466 lei TVA.

Trebuie precizat ca in luna noiembrie 2017 (23.11.2017,24.11 ##### ####### SRL depune
la ghiseul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Bihor Declaratiile informative privind
livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul National aferente semestrului I 2010,
semestrului IT 2010 si semestrului I 2011, precum si Deconturile de Taxa pe Valoare Adaugata
aferente trimestrului I 2010, trimestrului II 2010, trimestrului II 2010, trimestrului IV 2010,
trimestrului I 2011 si aferenta lunii mai 2011 (perioada fiscala pentru TVA fiind trimestrul
calendaristic), declaratii depuse si la dosarul cauzei impreuna cu Jurnalele de vanzari aferente.
Mentionam ca in exprimarea opiniei nu am tinut cont de aceste declaratii, deoarece ele au fost
depuse dupa radierea societatii, radiere ce avut loc in data de 07.04.2017.

Intrebari puse de inculpata ##HHHE #HHEFHIFHE HIFHEHHE

Intrebarea 1: sa se stabileasca conform evidentei contabile, situatia fiscala reala a SC
#i### SRL pe perioada sem I 2010-sem 1 2011, respectiv daca societatea a inregistrat pierdere
fiscala sau profit?

Pentru a raspunde la acest obiectiv, expertul a examinat documentele din dosarul cauzei

pus la dispozitie de catre Inspectoratul de Politie ######## Bihor Serviciul de Investigare a
Criminalitatii Economice precum si Legislatia in vigoare la acea data.
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In conformitate cu prevederile Codului Fiscal Capitolul II Calculul profitului impozabil se
determina ca diferenta intre veniturile realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul
realizarii de venituri:

Art. 19.(1) Profitul impozabil se calculeaza ca diferenta intre veniturile realizate din orice
sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad
veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului
impozabil se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de
aplicare."

##### in vedere ca la dosarul cauzei nu se afla nici un document privind evidenta contabila
aferent perioadei ###H#H#H####, nu se poate determina situatia fiscala reala a SC ###### SRL pe
perioada sem 1 2010 sem 1 2011, implicit nu se poate stabili daca societatea a inregistrat pierdere
fiscala sau profit. De altfel, insasi numita ####### HHH#HEH #Hi#HE#HH#, in Declaratia Inculpatului
data in data de 22.03.2018, la intrebarea organului de cercetare penala: "Unde se afla documentele
contabile in prezent?" a raspuns: "Nu detin actele contabile pentru perioada #########, acestea se
afla la numitul #### #H#H# (Jurist #####), insa, declar ca nu s-a intocmit nici un process-verbal de
predare-primire a documentelor."

In concluzie, pe baza documentelor existente la dosarul cauzei, expertul nu poate sa
exprime o opinie privind situatia fiscala reala a SC ###### SRL pe perioada sem I 2010 -sem II
2011, implicit nici daca societatea a inregistrat pierdere fiscala sau profit.

Intrebarea 2: sa se stabileasca daca societatea si-a indeplinit obligatiile fiscale declarative
cu privire la impozitul pe profit si TVA pe perioada sem I 2010-sem 1 2011?

Pentru a raspunde la acest obiectiv, expertul a examinat documentele din dosarul cauzei
pus la dispozitie de catre Inspectoratul de Politie ######## Bihor - Serviciul de Investigare a
Criminalitatii Economice precum si Legislatia in vigoare la acea data.

Din studiul documentelor existente la dosar reiese ca societatea a depus in luna noiembrie
2017 Declaratia 394 aferenta sem I 2010, sem II 2010 si sem I 2011. De asemenea tot in luna
noiembrie 2017 societatea depune Deconturile de TVA aferente perioadelor: trim I 2010, trim II
2010, trim III 2010, trim IV 2010, trim I 2011 si trim II 2011 (cuprinzand lunile aprilie si mai
2011). Nu am gasit la dosar Declaratiile 100 privind impozitul pe profit aferent trimestrelor I, II,
I si IV ale anului 2010, respectiv Declaratiile 100 privind impozitul pe profit aferent trimestrelor
I'siII ale anului 2011.

#H#### in vedere ca declaratiile existente la dosar au fost depuse dupa radierea societatii, in
opinia expertului societatea nu si-a indeplinit obligatiile fiscale declarative cu privire la impozitul
pe profit si TVA pe perioada sem 12010-sem 1 2011.

Intrebarea 3: sa se stabileasca daca exista un prejudiciu produs bugetului de stat constand
in impozit pe profit si TVA si sa se calculeze eventualele sume care s-ar putea circumscrie unui
prejudiciu produs de SC ###### SRL?

Pentru a raspunde la acest obiectiv, expertul a examinat documentele din dosarul cauzei
pus la dispozitie de catre Inspectoratul de Politie ######## Bihor Serviciul de Investigare a
Criminalitatii Economice precum si Legislatia in vigoare la acea data.

##H#HE in vedere faptul ca, in opinia expertului, ###### SRL nu a inregistrat toate veniturile
aferente anilor 2010 si 2011, consideram ca acest lucru a determinat prejudicierea bugetului de
stat. Pentru a determina cuantumul obligatiilor fiscale de plata pentru anii 2010 si 2011 am tinut
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cont atat de livrarile de servicii neinregistrate, dar si de achizitiile pe care ####### SRL nu le-a
declarat si nu le-a inregistrat. Aceste informatii le-am cules din Declaratiile 394 depuse de
partenerii societatii, ##### SRL nu a depus la timp si nici pana la data radierii (07.04.2017) nici
un fel de declaratii pentru anii 2010 si 2011, si nici Bilanturi Contabile.

Dupa cum reiese din Anexele 5 si 6, cuantumul obligatiilor fiscale aferente veniturilor
neinregistrate in anii ######## este de 160.207 lei impozit pe profit si 222.466 lei TVA, in total
382.673 lei.

In concluzie, ###### SRL, prin neinregistrarea tuturor veniturilor in anul 2010 si 2011. ,
in opinia expertului, a prejudiciat bugetul de stat. Cuantumul obligatiilor de plata aferente este de
382.673 lei, compus din 160.207 lei impozit pe profit si 222.466 lei TVA.

Trebuie precizat ca in luna noiembrie 2017 (23.11.2017,24.11 ##### ####### SRL depune
la ghiseul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Bihor Declaratiile informative privind
livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul National aferente semestrului 1 2010,
semestrului IT 2010 si semestrului I 2011, precum si Deconturile de Taxa pe Valoare Adaugata
aferente trimestrului I 2010, trimestrului II 2010, trimestrului II 2010, trimestrului IV 2010,
trimestrului I 2011 si aferenta lunii mai 2011 (perioada fiscala pentru TVA fiind trimestrul
calendaristic), declaratii depuse si la dosarul cauzei impreuna cu Jurnalele de vanzari aferente.
Mentionam ca in exprimarea opiniei nu am tinut cont de aceste declaratii, deoarece ele au fost
depuse dupa radierea societatii, radiere ce avut loc in data de 07.04.2017.

Capitolul IIT: Concluzii

In concordanti cu cele prezentate in capitolul II din prezentul raport de expertiza fiscala,
in concluzie formulez urmatorul raspuns:

Intrebarea 1: #### SC ###H### SRL - ######, CUIL #H#H#H# in perioada ##HH#HHHHHH a
omis sa evidentieze in evidentele contabile ale societatii toate operatiunile comerciale privind
veniturile realizate din fabricarea articolelor de incaltaminte?

Raspuns:

Din documentele studiate, enumerate la Capitolul II, in opinia expertului in anii 2008 si
HiHt #HiH#H SRL a inregistrat toate operatiunile comerciale privind veniturile realizate din
fabricarea articolelor de incaltaminte. In schimb,in opinia expertului, in anii 2010 si #### #HH#H##
SRL nu a inregistrat toate operatiunile comerciale privind veniturile realizate din fabricarea
articolelor de incaltaminte.

Intrebare 2 #### prin derularea relatiilor comerciale SC ###### SRL a prejudiciat bugetul
de stat prin neinregistrarea tuturor veniturilor si care este cuantumul obligatiilor fiscale de plata
aferente venituri neinregistrate ?

Raspuns:

In opinia expertului, prin neinregistrarea tuturor veniturilor in anul 2010 si #### #i#Ht#H
SRL a prejudiciat bugetul de stat. Cuantumul obligatiilor de plata aferente este de 382.673 lei,
compus din 160.207 lei impozit pe profit si 222.466 lei TVA.

Intrebari puse de inculpata ##HHHE #HHEFHIFHE HEFHEHHE

Intrebarea 1: sa se stabileasca conform evidentei contabile, situatia fiscala reala a SC
#i###t SRL pe perioada sem 1 2010 sem I 2011, respectiv daca societatea a inregistrat pierdere
fiscala sau profit?

Raspuns:
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Pe baza documentelor existente la dosarul cauzei, expertul nu poate sa exprime o opinie
privind situatia fiscala reala a SC ###### SRL pe perioada sem I 2010-sem II 2011, implicit nici
daca societatea a inregistrat pierdere fiscala sau profit.

Intrebarea 2: sa se stabileasca daca societatea si-a indeplinit obligatiile fiscale declarative
cu privire la impozitul pe profit si TVA pe perioada sem I 2010-sem 1 2011?

Raspuns:

In opinia expertului societatea nu si-a indeplinit obligatiile fiscale declarative cu privire la
impozitul pe profit si TVA pe perioada sem 1 2010 sem I 2011, declaratiile existente la dosar fiind
depuse dupa radierea societatii.

Intrebarea 3: sa se stabileasca daca exista un prejudiciu produs bugetului de stat constand
in impozit pe profit si TVA si sa se calculeze eventualele sume care s-ar putea circumscrie unui
prejudiciu produs de SC ###### SRL?

Raspuns:

In opinia expertului, ##### SRL, prin neinregistrarea tuturor veniturilor in anul 2010 si
2011,a prejudiciat bugetul de stat. Cuantumul obligatiilor de plata aferente este de 382.673 lei,
compus din 160.207 lei impozit pe profit si 222.466 lei TVA.”

Raport de expertiza contabild judiciard nr. 74/14.06.2022, in care se consemneaza
urmatoarele:

,,CAPITOLUL 1 . INTRODUCERE

Subsemnata ##### #t### ####, expert contabil posesor al carnetului de expert contabil
nr.47178 L, inscris in Tabloul Corpului Expertilor Contabili si Contabililor Autorizati din #######
( C.E.C.C.A.R)) in Sectiunea. 1, filiala Bihor .

Prin Incheierea de sedinta din data de 27.01.2021 am fost numita de Tribunalul Bihor ca
expert contabil in dosarul ####H# # ######, partile implicate in proces fiind:

1. #### civila : Agentia Nationald de Administrare Fiscala- A.J.F.P. Bihor si

2. Inculpata : #i#H#HH HEHHHHIH- HEHHHHE.

Pentru rezolvarea acestui proces , s-a dispus proba cu expertiza contabila , careia i s-au
fixat urmatoarele obiective:

1. Sa se stabileasca potrivit evidentei contabile si documentelor de evidenta primara depuse
in fata instantei de fond, situatia fiscal reala SC ###### SRL pe perioada 2010 sem.l — 201 1 sem
1, respectiv dacd sociatatea a inregistrat pierdere fiscal sau profit ;

2. Sa se stabileascd daca societatea si-a indeplinit obligatiile fiscal declarative cu privire la
impozitul pe profit si TVA, perioada 2010 sem.l — 201 1 sem 1. si sa se stabileasca consecintele
fiscal ale rectificarii efectuate de catre inculpata, prin declaratiile depuse la finante

3. Sa se stabileasca daca exista un prejudiciu produs bugetului de stat constand in impozit
pe profit si TVA afferent si s se calculeze eventualelel sume care s-ar outea circumscribe unui
prejudiciu produs de ###### SRL sau exista un debit fiscal suplimentars

4. #iHH ##H#H# SRL Tn perioada ###H# ### # a omis evidentierea in evidentele contabile
a tuturor veniturilor realizate si dacd prin omiterea Inregistrarii in evidentele contabile a tuturor
veniturilor realizate In perioada sem. 1 2010- sem. 201 1 a fost prejudiciat bugetul de stat AC care
este cuantumul obligatiilor fiscal afferent acestor venituri neinregistrate, respective impozit pe
profit si TVA .
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Lucrarile expertizei contabile s-au efectuat in perioada 24.01.2022- 10.06.2022 la sediul
social al expertului contabil .

Partile au fost convocate prin adresa transmisa cu confirmare de primire pentru data de

07.05.2021, respectiv 20.09.2021, iar in urma convocarilor nu am primit nici un document.
In final am solicitat copii xerox la arhiva Tribunalului Bihor .

Materialul documentar care a stat la baza efectuarii expertizei consta in :

- Dosarul cauzei nr. ####H# # #iHHHH,

- Codul de Procedura Fiscala #### /2010;

- Incheierea din 15 ianuarie 2021. ;

- Jurnal cumparari ianuarie — iunie 2010;

- Jurnal cumparari iulie- decembrie 2010;

- Jurnal vanzari ianuarie — decembrie 2010;

- Jurnal cumparari ianuarie- iulie 2011;

- Jurnal vanzari ianuarie — mai 2011;

- Extrase de cont ##### ####, incomplete.

HitHHHHHH# contabila, in examinarea documentelor si evidentelor am avut in vedere Codul
de Procedura Fiscala #### /2010.

Redactarea prezentului raport de expertiza s-a facut in perioada 25.04.2022 — 10.06.2022.

S-a stabilit un termen initial de 6 luni de zile in vederea efectuarii si depunerii raportului
de expertiza contabila judiciara.

Am solicitat prelungirea termenului pentru depunerea expertizei contabile deoarece nu am
reusit sa fac rost de documente de la parti, iar pentru cele existente in dosarul cauzei a fost necesara
o verificare amanuntita.

Data pentru depunerea prezentului raport de expertiza contabila a fost fixata la 23.04.2021
si prelungita la 21.05.2021, 18.06.2021, 29.09.2021, 27.10.2021, 24.1 1.2021, 26.01.2022,

23.03.2022, 20.04.2022, ultimul termen fiind 15.06.2022.

CAPITOLUL II. DESFASURAREA EXPERTIZEI CONTABILE

Obiectivul nr. 1 :

Sa se stabileasca potrivit evidentei contabile si documentelor de evidenta primara depuse
in fata instantei de fond, situatia fiscal reala SC ###### SRL pe perioada 2010 sem.l — 2011 sem
I, respectiv dacd sociatatea a inregistrat pierdere fiscal sau profit;

Pentru a raspunde la obiectivul numarul 1 , s-au examinat documentele aflate in dosarul
cauzei Nr. ##### # #####, Codul de Procedura Fiscala #### /2010, date primite de la #### Bihor,
regasite la dosarul cauzei.

In conformitate cu documentele expertizate formulam la obiectivul numarul 1, urmatorul
raspuns :

Potrivit analizei documentelor aflate la dosarul cauzei avem doua situatii:

Situatia I anul 2010:

In cazul in care potrivit codului fiscal din anul 2010, cheltuielile privind combustibilul nu
se deduc decat in anumite situatii, atunci firma ar incheia anul pe profit .

Mentionez faptul ca eu nu cunosc situatia folosirii combustibilului.

Situatia 2 anul 2010:
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Pe anul 2010 luna decembrie reiese ca firma a inregistrat pierdere, deoarece conform
balantei de verificare combustibilul a fost dedus integral.

In anul 201 1 semestrul I, firma inregistreaza profit indiferent daca se deduce sau nu
combustibilul, conform balantei si actelor de la dosar.

Obiectivul nr. 2 :

Sa se stabileasca dacd societatea si-a indeplinit obligatiile fiscal declarative cu privire la
impozitul pe profit si TVA, perioada 2010 sem.] — 2011 sem L. si sa se stabileascd consecintele
fiscal ale rectificarii efectuate de catre inculpata, prin declaratiile depuse la finante.

Pentru a raspunde la obiectivul numarul O, s-au examinat documentele aflate in dosarul
cauzei Nr. ##### # #####, Codul de Procedura Fiscala #### /2010, date primite de la #### Bihor,
regasite la dosarul cauzei.

In conformitate cu documentele expertizate formulam la obiectivul numarul 2, urmatorul
raspuns :

Societatea nu si-a indeplinit obligatiile fiscale declarative cu privire la impozitul pe profit
si TVA, pe perioada 2010 Sem. I- 201 1 Sem. I, conform legii, acesata depunandu-le ulterior in
anul 2017, prin urmare societatea nu a platit la timp catre stat impozitul pe profit si TVA-ul.

Obiectivul nr. 3 :

Sa se stabileascd daca exista un prejudiciu produs bugetului de stat constand in impozit pe
profit si TVA affrent si sd se calculeze eventualelel sume care s-ar outea circumscribe unui
prejudiciu produs de ###### SRL sau existd un debit fiscal suplimentar.

Din documentele aflate la dosar reiese faptul ca ## ###### nu a inregistrat toate veniturile
aferente anilor 2010 si 201 1, aceasta neindeplinind obligatia depunerii declaratiilor fiscale,
decontul de TVA, precum si impozitul pe profit( declaratiile 300, respectiv 101).

Consider ca acest lucru a determinat un prejudiciu Bugetului de Stat.

Din inregistrarile facute de mine, din documentele gasite la dosar reiese faptul ca societatea
a produs un prejudiciu Bugetului de Stat dupa cum urmeaza:

TVA anul 2010 in suma de 68,460 lei; (vezi anexa I : Jurnal Vanzari + Jurnal Cumparari
2010);

TVA anul 201 1 in suma de 91,498.43 lei; ( vezi anexa 2: Jurnal Vanzari + Jurnal
Cumparari 201 1);

Impozit pe profit 2010 in suma de 120,775 lei; Impozit pe profit 201 1 in suma de 67,783
lei.

In final rezultand un total de 188,558 lei impozit pe profit +159,959 TVA.

Posibil ca rezultatul impozitului pe profit sa fie diferit in ideea in care nu am avut la dosarul
cauzei toate documentele justificative ( plati facute prin banca fara sa am dovada facturii, ridicari/
plati pentru salarii fara dovezi, plati ale leasingului fara sa se regaseasca contracte sau un plan/
grafic al ratelor).

Obiectivul nr. 4.

HiHHt ##H#H# SRL in perioada ##H#H#H# #### a omis evidentierea in evidentele contabile a
tuturor veniturilor realizate si dacd prin omiterea inregistrarii in evidentele contabile a tuturor
veniturilor realizate in perioada sem. 1 2010- sem. 1 2011 a fost prejudiciat bugetul de stat si care
este cuantumul obligatiilor fiscal afferent acestor venituri neinregistrate, respective impozit pe
profit si TVA .
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#H#### in vedere ca am solicitat in nenumarate randuri sa- mi puna la dispozitie toate actele
contabile, prin convocarile repetate, am fost ignorata.

Dupa parerea mea, tinand cont ca societatea nu depune nici o declaratie fiscala pe perioada
2010 sem I- 201 1 sem II, in termenul legal de depunere, rezulta ca acesta a prejudiciat Bugetul de
Stat.

Societatea depune declaratiile in 2017 luna noiembrie, la 6 ani dupa termenul legal, in
contextul in care firma este radiata din anul 07.04.2017.

Asa cum reiese din raspunsul dat la obiectivul 3, cuantumul obligatiilor fiscal aferent
preioadei sem.1 2010- sem. [ 201 1 este de 159,959 lei TV A si 188,558 lei impozit pe profit.

Nu am putut sa ma pronunt pe intreaga perioada analizata in faza de urmarire penala,
deoarece nu am detinut toate documentele contabile.

CAPITOLUL 111. CONCLUZII

In conformitate cu examinarile materialului documentar mentionat in introducerea si
cuprinsul prezentului raport de expertiza contabila, formulam urmatoarele concluzii la obiectivele
fixate acesteia:

Obiectivul nr. 1 :

Sa se stabileasca potrivit evidentei contabile si documentelor de evidenta primara depuse
in fata instantei de fond, situatia fiscal reala SC ###### SRL pe perioada 2010 sem.l — 2011 sem
I, respectiv dacd sociatatea a inregistrat pierdere fiscal sau profit;

Pentru a raspunde la obiectivul numarul 1 , s-au examinat documentele aflate in dosarul
cauzei Nr. ##### # #####, Codul de Procedura Fiscala #### /2010, date primite de la #### Bihor,
regasite la dosarul cauzei.

In conformitate cu documentele expertizate formulam la obiectivul numarul 1, urmatorul
raspuns :

Potrivit analizei documentelor aflate la dosarul cauzei avem doua situatii:

Situatia I anul 2010:

In cazul in care potrivit codului fiscal din anul 2010, cheltuielile privind combustibilul nu
se deduc decat in anumite situatii, atunci firma ar incheia anul pe profit .

Mentionez faptul ca eu nu cunosc situatia folosirii combustibilului.

Situatia 2 anul 2010:

Pe anul 2010 luna decembrie reiese ca firma a inregistrat pierdere, deoarece conform
balantei de verificare combustibilul a fost dedus integral.

In anul 2011 semestrul I, firma inregistreaza profit indiferent daca se deduce sau nu
combustibilul, conform balantei si actelor de la dosar.

Obiectivul nr. 2 :

Sa se stabileasca dacd societatea si-a indeplinit obligatiile fiscal declarative cu privire la
impozitul pe profit si TVA, perioada 2010 sem.] — 2011 sem L. si sa se stabileascd consecintele
fiscal ale rectificérii efectuate de catre inculpata, prin declaratiile depuse la finante.

Pentru a raspunde la obiectivul numarulJ, s-au examinat documentele aflate in dosarul
cauzei Nr. ##### # #####, Codul de Procedura Fiscala #### /2010, date primite de la #### Bihor,
regasite la dosarul cauzei.

In conformitate cu documentele expertizate formulam la obiectivul numarul 2, urmatorul
raspuns :
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Societatea nu si-a indeplinit obligatiile fiscale declarative cu privire la impozitul pe profit
si TVA, pe perioada 2010 Sem. I- 201 1 Sem. I, conform legii, acesata depunandu-le ulterior in
anul 2017, prin urmare societatea nu a platit la timp catre stat impozitul pe profit si TVA-ul.

Obiectivul nr. 3 :

Sa se stabileascd daca exista un prejudiciu produs bugetului de stat constdnd in impozit pe
profit si TVA affrent si sd se calculeze eventualelel sume care s-ar outea circumscribe unui
prejudiciu produs de ###### SRL sau exista un debit fiscal suplimentar.

Din documentele aflate la dosar reiese faptul ca ## ###### nu a inregistrat toate veniturile
aferente anilor 2010 si 201 1, aceasta neindeplinind obligatia depunerii declaratiilor fiscale,
decontul de TVA, precum si impozitul pe profit( declaratiile 300, respectiv 101).

Consider ca acest lucru a determinat un prejudiciu Bugetului de Stat.

Din inregistrarile facute de mine, din documentele gasite la dosar reiese faptul ca societatea
a produs un prejudiciu Bugetului de Stat dupa cum urmeaza:

TVA anul 2010 in suma de 68,460 lei; (vezi anexa I : Jurnal Vanzari + Jurnal Cumparari
2010)e,

TVA anul 201 1 in suma de 91 ,498.43 lei; ( vezi anexa 2: Jurnal Vanzari + Jurnal
Cumparari 201

Impozit pe profit 2010 in suma de 120,775 lei; Impozit pe profit 201 1 in suma de 67,783
lei.

In final rezultand un total de 188,558 lei impozit pe profit +159,959 TVA.

Posibil ca rezultatul impozitului pe profit sa fie diferit in ideea in care nu am avut la dosarul
cauzei toate documentele justificative ( plati facute prin banca fara sa am dovada facturii, ridicari/
plati pentru salarii fara dovezi, plati ale leasingului fara sa se regaseasca contracte sau un plan/
grafic al ratelor).

Obiectivul nr. 4.

HiHt ##H#H# SRL in perioada ##H#H#H# #### a omis evidentierea in evidentele contabile a
tuturor veniturilor realizate si dacd prin omiterea inregistrarii in evidentele contabile a tuturor
veniturilor realizate in perioada sem. 1 2010- sem. 1 2011 a fost prejudiciat bugetul de stat si care
este cuantumul obligatiilor fiscal afferent acestor venituri neinregistrate, respective impozit pe
profit si TVA .

#H#### in vedere ca am solicitat in nenumarate randuri sa- mi puna la dispozitie toate actele
contabile, prin convocarile repetate, am fost ignorata.

Dupa parerea mea, tinand cont ca societatea nu depune nici o declaratie fiscala pe perioada
2010 sem 1- 201 1 sem II, in termenul legal de depunere, rezulta ca acesta a prejudiciat Bugetul de
Stat.

Societatea depune declaratiile in 2017 luna noiembrie, la 6 ani dupa termenul legal, in
contextul in care firma este radiata din anul 07.04.2017.

Asa cum reiese din raspunsul dat la obiectivul 3, cuantumul obligatiilor fiscal aferent
preioadei sem.1 2010- sem. 1 201 1 este de 159,959 lei TV A si 188,558 lei impozit pe profit.

Nu am putut sa ma pronunt pe intreaga perioada analizata in faza de urmarire penala,
deoarece nu am detinut toate documentele contabile.,,
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Hi#H#H# probelor testimoniale de mai sus atestd ca fapta imputata inculpatei ##H#####
HitHHHHHHE -1, In materialitatea sa exista si a fost savarsita cu vinovatie.

Astfel:

In actul de sesizare al instantei se face precizarea ca ,, nu existd facturi fiscale privind
operatiunile comerciale realizate de inculpata #H#H#HH#HI# HIHHIHHIHE-HHHFAH#, In perioada:
sem.[.2008-sem.11.2008, cu SC ##### ### SRL si nici cu SC ###### ####H# SRL, care insd au
fost cuprinse in Raportul de constatare fiscala si in Raportul de expertiza fiscald, intrucat au fost
declarate de societdtile respective,,, iar la incadrarea in drept a faptei organul de urmarire penala
face mentiunea ca ,,in perioada: sem.I 2008 —sem.I 2011, cu intentie nu a Inregistrat in evidentele
contabile.,,, desi valoarea prejudiciului stabilit in cursul urmaririi penale este indicata ca fiind suma
de 382.673 lei ( prejudiciu compus din suma de 222.466 lei reprezentand TV A si suma de 160.207
lei reprezentand impozit pe profit), respectiv prejudiciu aferent anilor 2010 si 2011. In raport de
probatoriul administrat-in mod deosebit raport de expertiza fiscala- fila 317 dos up, cu referire la
concluziile inserate intrebérile 1 si 2 ( la intrebarea 1 pozitia expertului fiind in sensul ca in anii
2008 si #### #iHH#H#### SRL a inregistrat toate operatiunile privind veniturile realizate), aspect retinut
si in raportul de expertiza contabila efectuat in cursul judecatii, expertul autorizat precizand ca
bugetul de stat a fost prejudiciat doar in urma operatiunilor de neanregistrare a veniturilor aferente
anilor 2010 si 2011, in conditiile in care documentatia vizand anii precedenti -2008 si 2009 nu se
afla la dosarul cauzei; facturile fiscale existente la dosar, instanta va retine in continutul infractiunii
continuate doar perioada anilor 2010 si 2011, cu privire la care exista la dosar facturi fiscale care
atesta operatiunile comerciale efectuate de inculpata, supuse taxelor fiscale, operatiuni a céror
analiza se regaseste in raportul de rapoartele de expertiza contabila ce atesta neechivoc ca inculpata
nu si-a declarat veniturile din raporturile comerciale ilustrate de facturile fiscale sus prezentate.

Astfel la in raportul de expertiza- fila 323 dos up expertul la obiectivele 1 si 2 arata ca :,,
Intrebarea 1: #### SC ###### SRL ##H#H#, CUL #H#Hi#H#H in perioada ###H#H#H#H# a omis sa
evidentieze in evidentele contabile ale societatii toate operatiunile comerciale privind veniturile
realizate din fabricarea articolelor de incaltaminte?

Pentru a raspunde la acest obiectiv, expertul a examinat documentele din dosarul de baza
puse la dispozitie de catre Inspectoratul de Politie ######## Bihor - Serviciul de Investigare a
Criminalitatii Economice precum si Legislatia in vigoare la acea data.

Astfel in anul 2008, conform Declaratiilor 394 depuse atat de catre ###### SRL cat si de
catre beficiarii serviciilor prestate de catre aceasta, rezulta ca veniturile realizate ar fi fost de
646.171 lei (Anexa 1), iar in anul 2009 ar fi fost de 528.205 lei (Anexa 2)

In anii 2008 si #### #HH#H### SRL, luind in considerare Bilanturile Contabile depuse de
societate, a inregistrat venituri in suma de 646.943 lei in anul 2008 si in suma de 528.205 lei in
anul 2009.

In concluzie, in opinia expertului, in anii 2008 si #### ##H##H# SRL a inregistrat toate
operatiunile comerciale privind veniturile realizate din fabricarea articolelor de incaltaminte.

In anul 2010, conform declaratiilor 394 depuse de catre beneficiarii serviciilor prestate de
catre ###### SRL (###H#### SRL nu a depus nici declaratii 394 si nici deconturi de TVA pentru
anul 2010), aceasta ar fi facturat, deci ar fi realizat venituri in suma de 591.806 lei (Anexa 3).
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In anul 2011, conform declaratiilor 394 depuse de catre beneficiarii serviciilor prestate de
catre ###### SRL (###H#### SRL nu a depus nici declaratii 394 si nici deconturi de TVA pentru
anul 2011), aceasta ar fi facturat, deci ar fi realizat venituri in suma 442.895 lei ( Anexa 4).

#H### SRL nu depune Bilanturi pentru anii 2010 si 2011.

Faptul ca aceste servicii au fost prestate o atesta si plata facturilor de catre beneficiari prin
virament bancar, conform extraselor de cont aflate la dosarul cauzei.

In concluzie, in opinia expertului, in anii 2010 si #### ###### SRL nu a inregistrat toate
operatiunile comerciale privind veniturile realizate din fabricarea articolelor de incaltaminte.

Intrebare 2 #### prin derularea relatiilor comerciale SC ###### SRL a prejudiciat bugetul
de stat prin neinregistrarea tuturor veniturilor si care este cuantumul obligatiilor fiscale de plata
aferente venituri neinregistrate ?

Pentru a raspunde la acest obiectiv, expertul a examinat documentele din dosarul cauzei
puse la dispozitie de catre Inspectoratul de Politie ######## Bihor Serviciul de Investigare a
Criminalitatii Economice precum si Legislatia in vigoare la acea data.

#H#### in vedere concluzia de la prima intrebare, si anume faptul ca, in opinia expertului,
#H### SRL nu a inregistrat toate veniturile aferente anilor 2010 si 2011 consideram ca acest lucru
a dus la prejudicierea bugetului de stat. Pentru a determina cuantumul obligatiilor fiscale de plata
pentru anii 2010 si 2011 am tinut cont atat de livrarile de servicii neinregistrate, dar si de achizitiile
pe care ###### SRL nu le-a declarat si nu le-a inregistrat. Aceste informatii le-am cules din
Declaratiile 394 depuse de partenerii societatii ###### SRL nu a depus la timp si nici pana la data
radierii (07.04.2017) nici un fel de declaratii pentru anii 2010 si 2011, si nici Bilanturi Contabile.

Dupa cum reiese din Anexele 5 si 6, cuantumul obligatiilor fiscale aferente veniturilor
neinregistrate in anii ######## este de 160.207 lei impozit pe profit si 222.466 lei TVA, in total
382.673 lei.

In concluzie, ###### SRL, prin neinregistrarea tuturor veniturilor in anul 2010 si 2011, in
opinia expertului, a prejudiciat bugetul de stat. Cuantumul obligatiilor de plata aferente este de
382.673 lei, compus din 160.207 lei impozit pe profit si 222.466 lei TVA.

Trebuie precizat ca in luna noiembrie 2017 (23.11.2017,24.11 ##### ####### SRL depune
la ghiseul Administratiei Judetene a Finantelor Publice Bihor Declaratiile informative privind
livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul National aferente semestrului 1 2010,
semestrului IT 2010 si semestrului I 2011, precum si Deconturile de Taxa pe Valoare Adaugata
aferente trimestrului I 2010, trimestrului II 2010, trimestrului II 2010, trimestrului IV 2010,
trimestrului I 2011 si aferenta lunii mai 2011 (perioada fiscala pentru TVA fiind trimestrul
calendaristic), declaratii depuse si la dosarul cauzei impreuna cu Jurnalele de vanzari aferente.
Mentionam ca in exprimarea opiniei nu am tinut cont de aceste declaratii, deoarece ele au fost
depuse dupa radierea societatii, radiere ce avut loc in data de 07.04.2017.,,

#### in aparare inculpata a incercat prin multiple obiectiuni la expertizele judiciare dispuse
si efectuate in cauza sa conteste aceste aspecte invocand diverse cheltuieli, nu a depus la dosarul
cauzei inscrisuri, in cursul judecatii fiind acordate mai multe termene in acest sens.

Retinem pertinenta concluziilor expertizei redate mai sus si in conditiile in care raportul de
expertiza efectuat in cursul judecatii — fila 238 atesta ca societatea comerciala ###### SRL nu si-
a indeplinit obligatiile fiscale declarative in anii 2010-obiectivul 2, iar sub aspectul identificarii
unui prejudiciu la obiectivul 3 se face precizarea ca acesta ar fi in cuantum de 348,517, din care
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suma de 188,558 impozit pe profit, iar suma de 159, 959 TV A, suma mult apropiata de cea stabilita
prin raportul de expertiza efectuat in cursul urmaririi penale, instanta urmand a retine acest din
urma prejudiciu, apreciind ca in conditiile in care nu se pot identifica elemente care sa explice
diferenta dintre cele doua sume stabilite de experti, in virtutea principiului in dubio pro reo se
impune retinerea sumei inferioare, existand un dubiu asupra veridicitatii diferentei dintre cele doua
sume stabilite de experti.

Cele doua mijloace de proba analizate in opinia instantei sunt concludente, obiectiunile la
rapoartele de expertiza nefiind fondate, in plus asa cum s-a aratat inculpata nu a depus documente
in dovedirea apararilor sale desi s-au acordate mai multe termene in acest sens.

Se au in vedere si facturile depuse la dosarul cauzei, respectiv inscrisuri bancare, retinandu-
se totodata si relevanta probelor testimoniale administrate.

Astfel martora ##H#HE#HHHHH ##H# atesta nedepunerea situatiilor financiare la data de
12.09.2017 declarand ca : ,,In cadrul S.C. ###### S R.L. #HH###, #i# ###, C. UL 15250056,
am detinut calitatea de administrator in perioada ########H#. .. In fapt, societatea ###### SRL s-
a constituit la data de 03.03.2003, cu doi asociati si administratori de jure, respectiv eu si numita
HiHHIR HEHHHAAH, dar, de facto a existat un singur asociat si administrator, respectiv numita
Wi HHHAH#. Mentionez c¢d nu am semnat niciun act in calitate de administrator, desi
figuram in aceasta calitate In cadrul societatii. Datorita neintelegerilor dintre mine si numita
HHHHHIH A, am Incercat de mai multe ori sa ies din societate, in sensul ca eu ma
prezentam de mai multe ori la notar, insd, aceasta nu se prezenta desi stabileam de comun acord.
Declar cd nu am participat in niciun fel la activitatea societatii ###### SRL de la infiintarea
acesteia si pana cand a fost radiata.

Motivele s-au Intemeiat pe faptul cd intre mine i numita #H#H#HE#HE ##HHHH##-H## nu exista
comunicare care a condus la perturbarea activitatii societatii si la neindeplinirea obligatiilor fiscale
prin nedepunerea situatiilor financiare la termenele prevazute de lege....”

Martorul Bacceli ##### atesta raporturile comerciale dintre S.C. ##### ### SRL, si S.C.
#H#### S.R.L. aratand in declaratia sa din data de 19.03.2018 ca,,Sunt administrator al S.C. #####
### SRL, cu sediul In #H#HEHE, #iHHH HHEHIHIHE tHHE #H#H, hala nr.C3, ##Ht# #i##H, care are drept
obiect principal de activitate fabricarea incaltamintei. Relatiile comerciale cu S.C. ###### S.R.L.
au inceput prin anul 2008 si au constat in prestari servicii (croit si cusut fete de incéltaminte).
Referitor la facturile fiscale emise 1n perioada ########## In numar de 15 (cinsprezece) de catre
S.C. ###### SRL, declar faptul ca acestea au fost Inregistrate In jurnalul de vanzari si contabilitatea
S.C. ##HH# ### S.R.L. si sunt conforme cu realitate, iar S.C. ###### SRL si-a Indeplinit obligatiile
contractuale.

Numita ##### #Hi#Hi# este angajata societdtii ##### ### SRL, care prelua merfa de la
furnizori.”

De mentionat si declaratia inculpatei ###### ##H#HiHH#H-H#HH#H# din data de 02.04.2018
care a aratat ca :

Intrebarea organului de cercetare penali: Cand ati intocmit evidenta contabild pentru
perioada ####H##H, deconturile de T.V.A.?

Raspuns: Am intocmit evidenta contabild pentru perioada #########, deconturile in anul
2010, respectiv in anul 2011.
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Intrebarea organului de cercetare penali: De ce le-ati depus abia in anul 2017? De ce ati
omis evidentierea, In actele contabile ori in alte documente legale, a operatiunilor comerciale
efectuate sau a veniturilor realizate in ##H#HH#H#HH#?

Raspuns: Declar cd am evidentiat In contabilitate operatiunile comerciale ale SC ######
SRL, pana in mai 2011, insa, a existat omisiunea depunerii decontului de TVA pentru anii
HiHt#H#HH# fapt pe care 1-am remediat prin depunerea deconturilor ulterior, in anul 2017, nu am
avut intentia de a prejudicia bugetul de stat, cu cat mai mult am pregatit procedura de dizolvare si
radiere a societatii incepand cu anii ######H##, societatea nemaiavand activitate din luna mai
2011, iar in anul 2015, societatea a fost radiata.

Intrebarea organului de cercetare penali: Unde se afli documentele contabile in prezent?

Raspuns: Nu detin actele contabile pentru perioada #########, acestea se afla la numitul
HiHHE HHHEHE (Jurist ##H#H###), Insa, declar cd nu s-a intocmit niciun proces-verbal de predare-primire
a documentelor.

Intrebarea organului de cercetare penala: Ati achitat obligatiile de platd pentru perioada
HHBHARHIR?

Raspuns: Nu am achitat obligatiile de platd pentru perioada #########, Insd, declar ca in
termen de 3 luni de la data prezentei declaratii voi achita in intregime prejudiciul cauzat bugetului
de stat.

Intrebarea organului de cercetare penala: in aplicarea dispozitiilor art. 108 alin. (4) din C.
proc. pen., doriti incheierea, in cursul urmaririi penale, a unui acord, ca urmare a recunoasterii
vinovatiei?

Raéspuns: Declar ca nu doresc incheierea unui acord de recunoastere 06 vinovatiei intrucat
intentionez s achit prejudiciul cauzat bugetului de stat.

Nu am alte probe de propus in apdrarea mea, exceptii de ridicat sau de formulat alte
concluzii.”

Martorul #### #iHt#H #H#H## audiat in sedintd publica din data de 27.10.2021- a arata ca
. ,, Nu cunoscfirma SC ###### SRL. O cunosc pe inculpata din imprejurdri neutre fatd de aspectele
cu privire la care sunt audiat. Nu cunosc nimic despre activitatea comerciald a SC ###### SRL.La
intrebarea procurorului, arat cd inculpata nu mi-a predat niciodata un inscris al SC ###### SRL.”
martorul infirmand astfel apararea inculpatei in sensul ca actele contabile pentru perioada
HitHHHHHHE, se afld la acest martor.

#H#### in vedere faptul ca inculpata a sustinut ca a depus in anul 2017 declaratia 394 pentru
anii 2010 si 2011 retinem ca in raportul de expertiza contabild judiciard nr. 74/14.06.2022, se
consemneaza urmatoarele: ,,... tinand cont ca societatea nu depune nici o declaratie fiscala pe
perioada 2010 sem 1- 201 1 sem II, in termenul legal de depunere, rezulta ca acesta a prejudiciat
Bugetul de Stat.Societatea depune declaratiile in 2017 luna noiembrie, la 6 ani dupa termenul legal,
in contextul in care firma este radiata din anul 07.04.2017,, instanta retinand ca nefondata si aceasta
aparare a inculpatei, in anul 2017 societatea ca urmare a radierii nemaiavand existenta juridica.

### de cele expuse s-a dispus incetarea procesului penal, retinandu-se ca desi e dovedita
acuzatia adusa inculpatei, raspunderea penala a acesteia s-a prescris conform considerentelor de
mai sus.
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In latura civila a cauzei, instanta retine, fatd de probatoriul administrat si analizat mai sus
ca fapta existd, a fost sdvarsite cu vinovatie de inculpatd, a cauzat prejudiciu partii civila, intre
fapta si acesta existand un raport de cauzalitate, urmand astfel ca in baza art. 397 alin. 1 cod pr.
penald, art. 19 cod pr. penald, art. 25 al. 5 C.pr.penald, cu referire la art. 1357 Cod civil sa admita
actiunea civila formulati de Statul ##H## prin ### - AGENTIA NATIONALA DE
ADMINISTRARE FISCALA - Directia Generald Regionali a Finantelor Publice ####-#H#### —
Administratia Judeteand a Finantelor Publice Bihor — sediul In #### ##H##H#, str. ##H#HHH
HiHEHEHI nr. 2b, ##HH #HA#HE, $11n consecintd sa oblige inculpata cu datele de mai sus, in solidar,
la plata sumei de de la plata sumei de 342,154, ( din suma de 348.517 lei, suma compusa din
suma de 188,558 impozit pe profit, respectiv suma de 159, 959 TVA, fiind recuperatd suma de
6.363 ) precum si a accesoriilor aferente, care vor fi calculate de la data scadentei pana la data
stingerii debitului principal.

In baza art. 273 C.pr.penala va dispune plata diferentei de onorari, in suma de 4760 lei lei,
in favoarea expertului contabil autorizat ##### ##H### ###H# din fondul cheltuielilor judiciare
special alocat.

In baza art. 274 alin. 1 i 2 C.pr.pen. va obliga inculpata ###H#H##H H#HHHEHHH-HHRHHH, 1a
plata cheltuielilor judiciare avansate de stat in cuantum de cate 6000 de lei fiecare inculpat (suma
de 3000 de lei reprezentand cheltuielile judiciare globale avansate de stat aferent fazei de urmarire
penald si suma de cate 1.500 de lei fiecare inculpat reprezentand cheltuielile judiciare avansate de
stat aferent procedurii de camera preliminara si fazei de judecata).

PENTRU ACESTE MOTIVE,

IN NUMELE LEGI],

HOTARASTE:

In baza art. 396 alin. 6 Cod procedura penala raportat la art. 16 lit. f) Cod proceduri
penala, cu referire la art. 154 alin. 1 lit. ¢) Cod penal si art. 5 Cod penal, cu referire la art. 155 alin.
(1) Cod penal si Deciziile Curtii Constitutionale nr. 297/2018 si nr. 358/2022, dispune incetarea
procesului penal fatd de inculpata #H#H#HI# HIHEHHHH-HHHHIHE, flica lul #HHHIFHIE 1 HIFHEHEHHE,
nascutd la data de #H#HH#HH#HH]E, In HHHIHE, #HHE ##H, domiciliatd n sat Gepiu, #H#H#H #HiHHH,
nr.605N, #### #H##HH#, posesoare a C.I. seria ZH, nr.023323, CNP ###H##H#H#1HH, fard
antecedente penale sub aspectul sdvarsirii infractiunii de evaziune fiscald, faptd prevazutd de
articolul 9, alineatul (1), litera b, din Legea 241/2005, cu aplicarea prevederilor articolului 35
alineatul (1) Cod penal si a prevederilor articolului 5 Cod penal (30 acte materiale), ca urmare a
intervenirii prescriptiei rdspunderii penale.

In baza art. 397 alin. 1 cod pr. penald, art. 19 cod pr. penala, art. 25 al. 5 C.pr.penala, cu
referire la art. 1357 Cod civil admite actiunea civild formulatd de Statul ##### prin #### -
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - Directia Generald Regionald a
Finantelor Publice ####-###### — Administratia Judeteana a Finantelor Publice Bihor — sediul in
HiHHE tHHEHIE, str. HEHEHEHE tHHEHEHEE . 2b, #HE#HE ##H#H, s1 In consecintd obligd pe ####H###
Wi -, cu datele de mai sus, la plata sumei de 342,154, ( din suma de 348.517 lei-
suma compusa din suma de 188,558 impozit pe profit, respectiv suma de 159, 959 TVA- fiind
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recuperatd suma de 6.363 ) precum si a accesoriilor aferente, care vor fi calculate de la data
scadentei pana la data stingerii debitului principal.

In baza art. 273 C.pr.penala dispune plata diferentei de onorari, in suma de 4760 lei lei,
in favoarea expertului contabil autorizat ##### ##H### ###H# din fondul cheltuielilor judiciare
special alocat.

In baza art. 274 alin. 1 si 2 C.pr.pen. obliga inculpata ###HHH HHHHHEHH-HEHRH, la
plata cheltuielilor judiciare avansate de stat in cuantum de cate 6000 de lei fiecare inculpat (suma
de 3000 de lei reprezentand cheltuielile judiciare globale avansate de stat aferent fazei de urmarire
penald si suma de cate 1.500 de lei fiecare inculpat reprezentand cheltuielile judiciare avansate de
stat aferent procedurii de camera preliminara si fazei de judecata).

Cu drept de apel la Curtea de Apel ###### n termen de 10 zile de la comunicare.
Pronuntata, azi 27.08.2025 prin punerea la dispozitia partilor si a procurorului, a hotararii
redactate, prin intermediul grefei instantei.

Presedinte, Grefier,
R R T

Redactat Judecédtor M.C.E. /27.08.2025
Tehnoredactat Grefier M.P.

S-au intocmit 2 exemplare originale

Se comunica 2 ex. pt. conf.
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