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Cod ECLI ECLI:RO:JDSAT:2025:002 #t####
Dosar nr. ####/296/2025

ROMANIA

HitHHHHHE SATU #itH
SECTIA PENALA

SENTINTA PENALA NR. ####/2025
Sedinta publica de la 06.08.2025
Completul compus din:
PRESEDINTE #i###t# #HHH- it
Grefier ###HHHHH HHEHHIHHE HHHH

Pe rol fiind pronuntarea cauzei penale privind pe inculpatul ### ###H#H#H####, fiul lui
HEHHEHHE S1 HHHEAHEF-IHEH#, ndscut la data de ##HA##HAFHE# In Mun. Satu ##H##, Jud. #HHH #HHEH,
domiciliat in Comuna Vetis, Sat #####H#, #iHH# HHHHHHHE #H #, Jud. #H#HE #H#, posesor al CI,
seria SM, nr. 823443, eliberata de S.P.C.L.E.P. Satu ####, la data de 24.09.2021, CNP
HiHHHIHIH I, In prezent detinut in Penitenciarul ######, cetitenie romana, necasatorit, fara
obligatii militare, studii gimnaziale, fara loc de munca, recidivist, trimis in judecatd pentru
savarsirea infractiunii de talharie, fapta prevazuta si pedepsita de art. 233 din Codul penal, cu
aplicarea art. 43 alin. 1 din Codul penal ( recidivd postcondamnatorie).

Se constata ca judecarea cauzei in cadrul dezbaterii judiciare a avut loc la data de
29.07.2025 data la care sustinerile si concluziile partilor au fost consemnate in incheierea acelei
sedinte, incheiere care face parte integranta din prezenta, amanandu-se pronuntarea la data de azi,
cand in urma deliberarilor avute,

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei penale de fata, constata urmatoarele:

Prin rechizitoriul cu nr. 961P/2025 din data de 12.05.2025 al Parchetului de pe langa
Judecatoria Satu ####, s-a dispus trimiterea in judecata in stare de arest preventiv, a inculpatului
HiH HHHHEHI, Tl (i - 51 HHHRHF-HEHIHEE, nascut la data de ##H#HA#H## In Mun. Satu
Hi#HE, Jud. ##HH# #HH##, domiciliat in Comuna Vetis, Sat #HHHHHH, HHH HEHHEHIH #H# #, Jud. #HH#
##Ht#, posesor al CI, seria SM, nr. 823443, eliberata de S.P.C.L.E.P. Satu ####, la data de
24.09.2021, CNP ##H##iH#H#HE, cetdtenie romand, necasatorit, fard obligatii militare, studii
gimnaziale, fara loc de munca, recidivist, pentru savarsirea infractiunii de talharie, faptd prevazuta
si pedepsita de art. 233 din Codul penal, cu aplicarea art. 43 alin. 1 din Codul penal.

Ca stare de fapt, in actul de sesizare s-a retinut, in esentd, ca la data de 28.04.2025, in jurul
orei 19: 30-19 : 40, in timp ce persoana vatamata #### #i##H#H#H#E, In varsta de 86 de ani, se
deplasa pe ##### Timisului la intersectia cu Strada #####-##### din Municipiul Satu ####, a fost
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imbrancita de inculpatul ### ####H##, care a doborat-o la pamant, iar apoi i-a fost sustrasa poseta
pe care o avea cu ea, inculpatul fugind de la fata locului.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:

Cauza a fost Inregistrata pe rolul acestei instante la data de 15.05.2025 sub numar de dosar
HH#H/296/2025.

In baza art. 344 alin. (2) Cod procedura penala, judecatorul de camera preliminara a dispus
comunicarea copiei certificate a rechizitoriului inculpatului, aducandu-i-se la cunostintd obiectul
procedurii in camera preliminara, dreptul de a-si angaja avocat precum si ca, In termen de 20 de
zile de la data comunicdrii, poate formula in scris, cereri §i exceptii cu privire la legalitatea
administrarii probelor si a efectudrii actelor de catre organele de urmarire penala.

Persoanei vatamate, prin adresa, i s-a adus la cunostintd obiectul procedurii de camera
preliminara precum si faptul cd in termen de 20 de zile poate formula cereri si exceptii cu privire
la legalitatea sesizdrii instantei precum si cu privire la legalitatea administrarii probelor si a
efectudrii actelor de catre organele de urmarire penala.

Prin incheierea de camerd preliminard definitiva, judecdtorul de camerd preliminard a
constatat competenta Judecatoriei Satu #### in solutionarea prezentei cauze, legalitatea sesizarii
instantei cu rechizitoriul nr. ###/P/2025 al Parchetului de pe langa Judecatoria Satu #### precum
si legalitatea administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmarire penala privind inculpatul ###
#HiHH#H###, dispunand Inceperea judecatii fata de acesta.

La termenul din data de 29.07.2025, in prezenta inculpatului asistat de cétre aparatorul sdu
din oficiu, instanta a constatat cauza in stare de judecata si conform prevederilor art. 374 alin. (2)
C.proc.pen., presedintele completului a explicat inculpatului n ce constd invinuirea ce i se aduce,
l-a instiintat cu privire la dreptul pe care il are de a pune iIntrebari partilor precum si de a da
explicatii in tot cursul cercetarii judecatoresti, cAnd socoteste cd este necesar.

De asemenea, i-a adus la cunostintd dreptul de a nu da nicio declaratie pe parcursul
procesului penal, atragandu-i atentia ca daca refuza sa dea declaratii nu va suferi nicio consecinta
defavorabild, iar daca va da declaratii acestea vor putea fi folosite ca mijloace de proba impotriva
sa. Inculpatului i s-a pus in vedere ca are obligatia de a anunta, in termen de 3 zile, orice modificare
a domiciliului, sub sanctiunea considerarii ca legal indeplinite a oricdrei comunicari la domiciliul
cunoscut.

Potrivit art. 374 alin. (4) C.proc.pen., presedintele completului i-a pus in vedere
inculpatului ca poate solicita ca judecata sd aiba loc numai pe baza probelor administrate in cursul
urmaririi penale i a Inscrisurilor prezentate de parti, dacd recunoaste in totalitate faptele retinute
in sarcina sa, aducandu-i la cunostinta dispozitiile art. 396 alin. 10 Cod procedura penala.

Inculpatul, avand cuvantul, a aratat cd uzeaza de procedura simplificatd a recunoasterii
invinuirii recunoscand in totalitate acuzatia adusa acestuia.

#H#### in vedere pozitia inculpatului si concluziile procurorului, instanta, in baza art. 375
alin. (2) C.proc.pen., a admis cererea de judecare a cauzei in conditiile art. 374 alin. (4) C.proc.pen.
Pentru a dispune in acest sens, instanta a retinut ca inculpatul, prin declaratia sa, a relatat starea de
fapt retinuta prin rechizitoriu si a recunoscut in totalitate fapta pentru care a fost trimis in judecata,
precizand in scris, ca este de acord cu prestarea unei munci neremunerate in folosul comunitatii.

Astfel, ca urmare a admiterii cererii formulate de inculpat, nu au fost administrate alte
probe, cauza fiind solutionatd pe baza probelor administrate in cursul urmaririi penale.
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Lin fapt.

Instanta retine ca la data de 28.04.2025, organele de politie din cadrul Politiei Municipiului
Satu #### — Biroul de Investigatii Criminale au fost sesizate prin plangere penald de ####
Hi#H##H# (f. 11 dup), aceasta reclamand ca in aceeasi zi, 1n intervalul orar 19 :30-19 : 40, in
timp ce mergea pe ##### Timisului a fost atacatd de o persoand necunoscutd, care in momentul in
care i-a smuls poseta, a doborat-o la pamant. A aratat poseta sustrasa era de culoare neagra, iar in
interior avea un portmoneu de culoare crem 1n care erau 180 lei si actele personale. Prejudiciul
total cauzat, apreciat de persoana vatamata, este de aproximativ 300 lei.

In cursul urmaririi penale, fiind audiati in calitate de persoana vatamata (f. 20-22 dup),
HiHHt HiHIHHI#HE#, de 86 de ani, a declarat Tn esenta faptul ca in data de 28.04.2025, 1n jurul orei
18:30, a plecat de acasad la ######H #HH#H###-Catolicd Sfanta Familie de pe B-dul ###### din
Municipiul Satu ####, de langd sediul apartindnd E-ON ###.

La biserica a stat pana in jurul orei 19:25, dupa care s-a pornit spre casa, pe B-dul ######,
apoi pe Strada Timisului. Cand a trecut pe 1anga biserica de pe aceastd din urma strada, a simtit ca
cineva o urmareste, in spate, insa nu s-a intors sa vada cine e intrucat in acel moment mai erau alte
doud persoane in apropiere, una de sex masculin si una de sex feminin, cu un copil la plimbare,
lucru ce a facut-o sa se simta in siguranta.

Ajunsa la intersectia strazilor Timisului cu ##### #####, o persoand necunoscutd de sex
masculin a venit din spate, a imbrancit-o, impingand-o cu mainile, si i-a smuls poseta dupa care a
luat-o la fuga.

Urmare a loviturii, a cazut si s-a lovit la cap, la umarul drept si la genunchiul drept.

HiHH#HE#H vatamatd a mai aratat in declaratie ca poseta era de culoare neagra, iar in ea a
avut suma de 180 de lei, un portmoneu de culoare crem si acte personale.

In ajutorul ei a venit persoana de sex masculin care se plimba cu copilul pe stradi, pe care
o vazuse inainte.

In ceea ce priveste semnalmentele atacatorului, persoana vitimati arati ci cel care a atacat-
o era de sex masculin, tandr, purta pantaloni tip blugi, insa alte semnalmente nu poate sd ofere
intrucét nu s-a asteptat sd i se intdmple asa ceva, fiind in stare de soc.

A mai aratat cd se constituie parte civild In cauza cu suma de 300 lei, solicitand tragerea la
raspundere penald a autorului.

HiHHHHEH vatamata a fost prezentata la Serviciul de Medicind Legald Satu #### pentru a
fi examinata.

S-a constatat, conform Raportului de expertizd medico-legald nr. 492/11/a/57/-29.04.2025
(F. 23-24 dup), ca #### #HHI#H#H#H a prezentat leziuni traumatice care s-au putut produce prin
lovire de corpuri dure, in urma unei caderi de la acelasi nivel, in conditiile unei heteropulsii,
necesitand 4-5 zile de Ingrijiri medicale.

In cursul urmaririi penale, din declaratia martorului ###### #it#H### (f. 42-44 dup) rezulta
ca 1n data de 28.04.2025, in jurul orei 19:40, a ajuns in capatul aleii unde locuieste, loc in care a
gasit o doamna care era 1n varsta, stand in picioare, fiind imbracatd in haine de culoare neagra.
Cand s-a apropiat de aceasta, a observat ca hainele ei erau pline de praf, iar la nivelul mainii stangi,
in zona palmei, avea urme de sange, iar la tampld o zgarietura ce nu sangera.
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Precizeaza ca femeia era speriatd nsd lucida, spunandu-i cad a fost trantitd la pamant de
catre o persoand care i-a sustras poseta. Cand a auzit acestea, a apelat serviciul de urgenta 112,
pentru a reclama cele Intdmplate. A precizat martorul ca nu o cunoaste pe doamna respectiva, a
fost prima oara cand a vazut-o, Insd 1n ciuda varstei inaintate, apreciaza ca a fost constienta de cele
intamplate, precizand cd toate acestea s-au petrecut pe ###### Timisului, in dreptul blocului cu nr.
6.

In cursul urméririi penale, organele de cercetare penal au ridicat inregistrarile realizate de
camerele de supraveghere, la ######## Keresztelo Szent ####### din Municipiul Satu ####, B-dul
HHHHER, nr. 1-3.

In urma vizionrii acestora, se observa faptul ci in data de 28.04.2025, la ora indicata de
sistemul de supraveghere 19:33:12, o persoand de sex feminin, identificatd ca fiind persoana
vatamatd ##HH# #HHHHH#, se Indreapta spre domiciliul ei cu o posetd de culoare neagra In mana.
In spatele ei, se afla o persoani de sex masculin, cu blugi de culoare negri, adidasi albi si un tricou
negru, care are in partea superioara o fasd de culoare galben-verzuie cu inscriptia ####. Acesta a
fost identificat ca fiind inculpatul ### ##Ht#HH##HH.

In urmatoarea inregistrare, la ora 22:59:50, se observi persoana vitimati in timp ce este
urmaritd de inculpat, acesta avand o sticld Tn mana dreaptd, mergand pe directia persoanei
vatamate.

Pe un suport optic pus la dispozitie de ####### Locala Satu ####, la ora 22:49:13, se
observa cum pe Strada Careiului, in zona sensului giratoriu de langd mall-ul Shopping City Satu
####, inculpatul se afld 1n pas grabit, avand la subratul drept o poseta de culoare neagra. Acesta
trece strada spre zona mall-ului, ocazie cu care camera rotativa se Intoarce insa ulterior persoana
inculpatului reintra in cadru, avand poseta la subrat.

In cursul urmdririi penale, fiind audiat in cauza, inculpatul ### ####### a declarat ci in
data de 28.04.2025, in jurul orei 10, a venit In Satu #### pentru a se prezenta la Serviciul de
Probatiune cu autoturismul tatalui sau marca #### Focus de culoare albastru fard sd cunoasca
numarul de Tnmatriculare. A stat aproximativ o ora la Serviciul de Probatiune Satu #### dupa care
s-a deplasat la City #### Satu #### pentru a face cumparaturi lucru care s-a si intdmplat.

In jurul orei 12, s-a deplasat la sala de jocuri tip slot ####### din cadrul City #### Satu
#### unde a jucat aproximativ o jumatate de ora, pierzand la aparate suma de aproximativ 1000
de lei.

Dupa aceea, s-a dus acasd de unde a luat o tabletd pe care a returnat-o la City ####, la
magazinul Altex, primind astfel suma de 1050 de lei, suma de bani pe care a jucat-o din nou la
aparate si dupa ce a pierdut si acea suma s-a deplasat la Amanet BSG, de pe langa sensul giratoriu
de pe Strada Careiului cu Prahovei, unde a amanetat telefonul mobil marca ####### S21, primind
suma de 600 de lei. Dupa ce a primit banii, s-a dus din nou la sala de jocuri ####### din cadrul
City Shopping de pe Strada Careiului unde a pierdut si acea suma de bani, la aparate. La sala de
jocuri a consumat bauturi alcoolice, fara a putea preciza cantitatea.

Mai declara ca a fost intr-o stare de agitatie, a lasat autoturismul in parcare la Shopping
City Satu #### si a mers sa se plimbe, deplasandu-se spre B-dul ######. Fiind confuz, nu mai stie
pe ce strazi s-a deplasat, dar retine ca atrecut pe langa o biserica, unde a observat in fata sa o
persoand de sex feminin, mai in varsta, avand asupra ei iIn mand o geanta de culoare neagra. Fiind
singura pe trotuar, a profitat de acest lucru, a smuls geanta din mana, s-a intors, si a plecat de acolo
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cu pasi repezi. Nu s-a uitat in spate s vada dacd acea doamna a cazut sau daca s-a intamplat ceva
cu ea.Inculpatul nu retine ca persoana respectiva sa opuna rezistentd In momentul in care i-a smuls
geanta. Dupa ce a luat geanta, a pus-o sub brat si s-a deplasat spre mall, la autoturismul sdu, unde
a cautat In poseta sustrasa bunuri, gasind un portofel, posibil din imitatie de piele de culoare crem,
in care se afla suma de 175 de lei, o carte de identitate si alte acte pe care le-a lasat in geanta. A
lasat geanta in autoturism dupa care s-a deplasat cu suma de banii la sala de jocuri ###### unde
din nou a pierdut suma de bani.

In jurul orei 21, dupi ce a pierdut banii, s-a dus la plimbare in aceeasi zoni de unde a
sustras poseta, fiind legitimat de organele de politie, fara a se lua vreo masura fata de el. Dupa cele
intamplate, a plecat acasd in Comuna ######, geanta 1n care se afla portofelul si acele femeii
aruncandu-le in diferite locuri.

In data de 29.04.2025 in jurul orei 09, a fost cautat de organele de politie, ocazie cu care a
fost condus la ###H#### Municipiului Satu #### — Biroul de Investigatii Criminale in vederea
audierii sale. Atunci a recunoscut fapta comisa, spunand ca 1i pare rau pentru cele facute, neavand
posibilitatea sd isi explic gestul.

Organele de cercetare penald, fiind conduse de inculpat in teren, au gésit in Comuna
HiHH#HE, Sat ##H#H, Strada Principala colt cu o alta stradd secundara, in apropierea imobilului cu
nr. 204, un plic in care erau actele personale ale persoanei vitamate, despre care inculpatul a aratat
ci el le-a aruncat acolo. In santul situat la o distanti de aproximativ 17 m de Strada Principali, in
partea dreapta a drumului secundar, a fost ridicat plicul in care au fost gasite urmatoarele
documente: card de sanatate pe numele #### #H##H##H#H#HHH#, carte de identitate pe numele ####
HitHHH##HHE, card Kaufland, card Transurban

Totodata, inculpatul a condus organele de cercetare penala pe Strada Dambului din ######,
in spatele unei livezi, vis a vis de imobilul cu nr. 227, unde la o distantd de aproximativ 7 metri,
langd un gard, a fost gasitd o geanta de culoare neagra in care se afla o umbreld si mai multe masti
chirurgicale, geanta fiind ridicata si ambalata de catre expertul criminalistic.

In faza de judecata, fiind audiat in sedinta publici din data de 29.07.2025, inculpatul a
recunoscut intocmai fapta astfel cum aceasta a fost retinutd in sarcina sa prin actul de sesizare.

In concluzie, din coroborarea probelor administrate in cursul urmaririi penale, astfel cum
acestea au fost mai sus valorificate si avand in vedere declaratia inculpatului din faza de judecata,
instanta retine aceeasi situatie de fapt ca cea retinuta in actul de sesizare al instantei, In sensul ca
inculpatul ### #i#Ht#H#H a comis infractiunea pentru care este cercetat, respectiv faptul cd la data
de 28.04.2025, in jurul orei 19 : 30-19 : 40, in timp ce persoana vatamata #### #iH#H#HHHE, In
varsta de 86 de ani, se deplasa pe ##### Timisului la intersectia cu Strada ####H#-##H## din
Municipiul Satu ####, a fost imbrancita de inculpatul ### #H#####, care a doborat-o la pamant,
iar apoi i-a fost sustrasd poseta pe care o avea cu ea, inculpatul fugind de la fata locului.

IL.In drept.

Raportat la starea de fapt retinutad in cauza, instanta constata ca in drept, fapta inculpatului
Hi# A, care In data de 28.04.2025, in intervalul orar #######H###, in timp ce se afla pe
#i#H Timisului, nr. 6, ### ##, la intersectia cu Strada ##### ####, a Imbrancit-o pe persoana
vatamata #HHE #iH#HIHA#E, dupa care i-a smuls poseta de culoare neagrd, care continea un
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portmoneu de culoare crem cu suma de 180 lei si acte personale, intruneste elementele constitutive
ale infractiunii de talharie, faptd prevazuta si pedepsitd de art. 233 din Codul penal.

Analizand obiectul juridic al infractiunii de talhdrie, instanta retine cd acesta este unul
complex, fiind format din doua valori protejate, in aceeasi incriminare, respectiv obiectul juridic
principal protejeazd valorile si relatiile sociale patrimoniale ale persoanei, iar obiectul juridic
secundar protejeaza valorile si relatiile sociale privind libertatea psihicd, viata si integritatea
corporald a persoanei.

Sub aspectul laturii obiective a infractiunii, avand in vedere caracterul complex al acesteia,
instanta retine ca aceasta este formata din doua activitati infractionale, fiecare din acestea urmarind
lezarea obiectului specific.

Astfel, una din actiuni este cea indreptatd impotriva patrimoniului, identificata de textul de
incriminare prin furt simplu sau calificat (deci actiunea de luare a bunului mobil din posesia sau
detentia altuia, forma a sustragerii, care consta in scoaterea fizicd a bunului din sfera de stapanire
a persoanei in posesia sau detentia careia se afld acel bun si trecerea sa in sfera de stapanire a
faptuitorului), cealaltd fiind indreptatd impotriva persoanei, prin constrangere violentd,
amenintare, lipsire de libertate ori punerea persoanei in stare de inconstienta ori In imposibilitate
de a se apdra.

In ceea ce priveste activitatea secundard — constrangerea prin violent, instanta retine ci
actiunea inculpatului de lovire a persoanei vatdmate, a fost de naturd clara sa infranga vointa
persoanei vatdmate de a pdstra bunul, conditii in care, actiunea secundard se constatd ca fiind
savarsita.

In ceea ce priveste activitatea principala — furtul, instanta retine ca, obiectul material al
infractiunii de furt, raportat la norma legald de incriminare, este reprezentat de un bun/bunuri
mobil/e, in cauza acesta fiind vorba de poseta de culoare neagra, care continea un portmoneu de
culoare crem cu suma de 180 lei si acte personale

Situatia premisa. In cazul infractiunii cercetate in cauzi, situatia premisi consti in
apartenenta bunului la un patrimoniu si existenta bunului in posesia ori detentia unei alte persoane,
alta decat cea care comite fapta.

In cauza, situatia premisa exista, raportat la faptul ca din probele administrate in faza de
urmadrire penald, existente la dosarul cauzei, se constatd fara niciun dubiu ca bunurile sustrase de
catre inculpat, apartineau patrimoniului persoanelor vatdmate.

#HHH#H consimtamantului persoanelor vatamate, ca element constitutiv al laturii obiective,
este dovedit Tn cauza prin faptul ca, In urma sustragerii, acestea au sesizat organele de politie pentru
a identifica faptuitorul.

Urmarea infractiunii consta in diminuarea patrimoniul cu bunurile mobile sustrase precum
si afectarea integrittii corporald a persoanei prin aplicarea loviturii peste fata.

Legatura de cauzalitate dintre elementul material si urmarea imediatd rezultd din Tnsasi
materialitatea faptei.

Din perspectiva laturii subiective, specific acestui tip de infractiuni este intentia, directa
sau indirectd, care caracterizeaza starea psihica a celui care savarseste fapta. Din acest punct de
vedere, instanta retine cd inculpatul a actionat cu vinovatie in modalitatea intentiei directe, conform
dispozitiilor art. 16 alin. (3) lit. a) Cod penal, prevazand si urmarind rezultatul faptei, respectiv
deposedarea, prin violenta a persoanei vatamate si implicit, imposedarea cu bunurile sustrase.
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Astfel, fapta retinuta in sarcina inculpatului ### #H######, mai sus analizata, intruneste
elementele de tipicitate obiectiva si subiectiva ale infractiunii de talharie , prev. si ped. de art. 233
Cod penal.

Prin urmare, in baza art. 396 alin. (2) Cod procedura penald, constatind dincolo de orice
banuiald rezonabild ca faptele cercetate in prezenta cauza existd, constituie infractiuni si au fost
comise de catre inculpatul ### ##H##H#### cu vinovatia prevazutd de legea penald, iar in privinta
acestora nu a intervenit vreunul dintre cazurile care sd impiedice exercitarea actiunii penale,
instanta va dispune condamnarea inculpatului pentru savarsirea infractiunii de talharie prev. si ped.
de art. 233 Cod penal.

#iHH#H In vedere ca inculpatul ### ##H##H#, prin Sentinta penala nr. ### din 04.03.2025
pronuntata de Judecdtoria Satu #### in dosarul penal nr. #####/296/2024, ramasa definitiva la data
de 18.03.2025 prin neapelare, a fost condamnat la pedeapsa de 2 ani si 10 luni pentru comiterea
infractiunii de talharie calificatd, pedeapsa fiind suspendatd sub supraveghere pe un termen de
supraveghere de 3 ani si 6 luni, urmeaza a fi retinuta si aplicarea art. 43 alin. 1 din Codul penal
privind recidiva postcondamnatorie.

Infractiunea pentru care inculpatul este cercetat in prezenta cauza a fost savarsita in data
de 28.04.2025, adica inainte de data implinirii termenului de 3 ani si 6 luni a suspenddrii executarii
pedepsei sub supraveghere, deci inainte ca pedeapsa anterioara sa fi fost executata sau considerata
ca executatd si implicit Tnaintea reabilitarii sau a intervenirii termenului de reabilitare, pentru
pedeapsa aplicata prin Sentinta penald nr. ### din 04.03.2025 pronuntatad de Judecatoria Satu ####
in dosarul penal nr. #####/296/2024, ramasa definitiva la data de 18.03.2025 prin neapelare.

Astfel, verificand data savarsirii infractiunii cercetate in prezenta cauza si data la care a
ramas definitiva hotararea de condamnare anterioard la pedeapsa inchisorii mai mare de un an,
aplicata pentru infractiune intenfionatd si avand in vedere faptul cd, pentru fapta cercetatd in
prezenta cauza legea prevede pedeapsa inchisorii mai mare de un an, instanta constatd ca fapta
cercetatd 1n prezenta cauzd a fost sdvarsitd in starea de recidivd postcondamnatorie, pedeapsa
anterioard nefiind executata sau considerata ca fiind executatd, urmand a se face aplicarea art. 43
alin. 1 Cod penal.

L.Individualizarea pedepsei.

La individualizarea pedepsei ce urmeaza a fi aplicatd inculpatului, instanta are In vedere
criteriile generale de individualizare prevazute de art. 74 Cod penal respectiv:

- cu privire la imprejurarile si modul de comitere a infractiunilor precum si mijloacele
folosite, se retine ca, dupa ce a jucat la aparatele de tip slot machine, pe fondul faptului ca a pierdut
sume importante de bani, inculpatul, in data de 28.04.2025, in intervalul orar ######H###, In
timp ce se afla pe ##### Timisului, nr. 6, ### ##, la intersectia cu Strada ##### #####, a imbrancit-
0 pe persoana vatamata ###H# H#HH#HE#HH, dupa care i-a smuls poseta de culoare neagra, care
continea un portmoneu de culoare crem cu suma de 180 lei si acte personale

- starea de pericol concret creatd pentru valoarea ocrotitd este determinatd raportat la
modalitatea de savarsire a infractiunii si la personalitatea inculpatului care, este recidivist pe
acelasi gen de infractiuni, totusi, sub impulsul dezamagirii pierderii unor sume de bani, a recurs
din nou la gesturi violente.



nr. 1045/2025 din 06.08.2025, cod RJ €94d7d89d (https://rejust.ro/juris/e94d7d89d)

- natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii. Din aceasta
perspectiva se retine cd, inculpatul a sustras o suma de bani si bunuri, iar pentru asta a aplicat
lovituri care au necesitat un numar de 4-5 zile de ingrijiri medicale.

- motivul sdvarsirii infractiunii si scopul urmarit. ###### in vedere starea de fapt care l-a
facut pe inculpat sa comita fapta, este cert cd acesta a urmadrit recuperarea sumelor de bani pierdute
la jocurile de noroc.

- natura si frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale. Sub acest aspect,
instanta retine cd, astfel cum reiese din copia fisei de cazier judiciar, inculpatul este recidivist,
comitand fapta din prezentul dosar in termenul de supraveghere al suspendarii executarii unei
pedepse pentru infractiunea de talharie calificata.

- conduita in cursul procesului penal. Referitor la pozitia procesuald, se va avea in vedere
cd, in cursul procesului, atat in faza de urmarire penala cat si in faza judecdtii acesta a inteles sa
adopte o pozitie sincerd, asumandu-si Tntocmai comiterea infractiunii. Asumarea comiterii faptei
si a consecintelor acesteia rezultd si din atitudinea inculpatului fatd de masura preventiva sub
imperiul céreia se afld, in sensul ca acesta nu a contestat mentinerea acestei masuri nici in faza de
camerd preliminara si nici in cea de judecata.

- nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia sociald si familiala. Din aceasta
perspectiva se retine ca inculpatul este o persoana tanara, in varsta de 33 ani, are studii gimnaziale,
este de profesie bucatar si potrivit declaratiei sale munceste 1n strdinatate.

Alaturi de criteriile de individualizare indicate mai sus, instanta va retine si dispozitiile
prevazute de art. 396 alin. (10) Cod procedura penald potrivit caruia, in cazul in care inculpatul a
solicitat ca judecata sd se faca in baza probelor administrate in faza de urmarire penala si a
recunoscut in totalitate fapta retinutad in sarcina sa, instanta va stabili pedeapsa intre limitele
prevazute de legea penala, reduse cu o treime, in cazul Inchisorii, i cu o patrime, in cazul amenzii.

In aceste conditii, raportat la ansamblul criteriilor de individualizare a pedepsei si fata de
gradul de pericol al faptei savarsite, instanta va stabili in sarcina inculpatului ### #H#HHH#H#H1#
pedeapsa Inchisorii in cuantum de 2 ani, pentru savarsirea infractiunii de talharie , prev. si ped. de
art. 233 Cod penal, considerand-o necesara si suficientd din perspectiva functiei pedepsei penale
ca mijloc de reeducare, si tindnd cont si de scopul pedepsei constand in prevenirea savarsirii de
noi infractiuni.

Fiind obligatorie aplicarea pedepselor complementare, in baza art. 66 alin. (1) lit. a), b)
C.pen., va aplica inculpatului pedeapsa complementara a interzicerii exercitarii drepturilor de a fi
ales 1n autoritatile publice sau in orice alte functii publice si de a ocupa o functie care implica
exercitiul autoritatii de stat, pe o perioada de 3 ani care se executd conform art. 68 alin.(1) lit. c)
C.pen.

In baza art. 65 alin. (1) si 3 Cod penal rap. la art. 66 alin. (1) lit. a), b) C.pen., va aplica
inculpatului pedeapsa accesorie a interzicerii exercitdrii drepturilor de a fi ales in autoritatile
publice sau in orice alte functii publice si de a ocupa o functie care implica exercitiul autoritatii de
stat, de la rdmanerea definitivd a hotararii de condamnare si pand cand pedeapsa principald
privativa de libertate a fost executatad sau considerata ca executata.

II. Tratamentul juridic al inculpatului.
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Astfel cum reiese din copia fisei de cazier judiciar a numitului ### ##H##H### se retine ca,
prin Sentinta penald nr. ### din 04.03.2025 pronuntata de Judecatoria Satu #### in dosarul penal
nr. #H###/296/2024, ramasa definitiva la data de 18.03.2025 prin neapelare, a fost condamnat la
pedeapsa de 2 ani i 10 luni pentru comiterea infractiunii de talharie calificata, pedeapsa fiind
suspendata sub supraveghere pe un termen de supraveghere de 3 ani si 6 luni, urmeaza a fi retinuta
si aplicarea art. 43 alin. 1 din Codul penal privind recidiva postcondamnatorie.

In temeiul art. 67 alin. (1) C.pen., s-a aplicat inculpatului pedeapsa complementari a
interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen. (respectiv dreptul de a fi ales in
autoritatile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie ce implica
exercitiul autoritatii de stat), pe o durati de 2 ani, In temeiul art. 65 alin. (1) C.pen., s-a aplicat
inculpatului pedeapsa accesorie a interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) C.pen.
(respectiv dreptul de a fi ales 1n autoritatile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a
ocupa o functie ce implicd exercitiul autoritatii de stat), care se va executa din momentul rdmanerii
definitive a hotararii de condamnare §i pana cand pedeapsa principala privativa de libertate a fost
executata sau considerata ca executatd, conform art. 65 alin. (3) C.pen.

In aceste conditii, tinind cont de faptul ci infractiunea cercetati in prezenta cauzi a fost
savarsita la data de 28.04.2025, instanta constatd cd aceasta a fost savarsita anterior expirarii
termenului de 3 ani si 6 luni de supraveghere a suspendarii executarii pedepsei de 2 ani si 10 luni
inchisoare la care inculpatul a fost condamnat prin Sentinfa penald nr. ### din 04.03.2025
pronuntata de Judecdtoria Satu #### in dosarul penal nr. #####/296/2024, ramasa definitiva la data
de 18.03.2025 prin neapelare

Potrivit dispozitiilor art. 96 alin. (4) din Codul penal ,,#### pe parcursul termenului de
supraveghere cel condamnat a sdvarsit o noud infractiune, descoperitd pana la implinirea
termenului §i pentru care s-a pronuntat o condamnare la pedeapsa inchisorii, chiar dupa expirarea
acestui termen, instanta revoca suspendarea si dispune executarea pedepsei.”

Astfel, in temeiul art. 96 alin. (4) din Codul penal, instanta va dispune revocarea
suspendarii sub supraveghere a executarii pedepsei de 2 ani si 10 inchisoare, dispusa prin Sentinta
penald nr. ### din 04.03.2025 pronuntatd de Judecdtoria Satu #### in dosarul penal nr.
HH###/296/2024, rdmasa definitiva la data de 18.03.2025 prin neapelare si executarea pedepsei.

Hi#H#HE#HE cad infractiunea pentru care inculpatul a fost condamnat prin prezenta hotéarare a
fost sdvarsita in stare de recidiva postcondamnatorie fatd de infractiunea pentru care a fost
condamnat prin Sentinta penald nr. ### din 04.03.2025 pronuntatd de Judecatoria Satu #### in
dosarul penal nr. #####/296/2024, ramasa definitiva la data de 18.03.2025 prin neapelare la
pedeapsa de 2 ani si 10 luni inchisoare cu suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere.

De asemenea, in temeiul art. 96 alin. (4) si art. 43 alin. (1) din Codul penal, se va adauga
pedeapsa de 2 ani inchisoare dispusa prin prezenta la pedeapsa de 2 ani si 10 luni Inchisoare
dispusa prin Sentinta penala nr. ### din 04.03.2025 pronuntatd de Judecatoria Satu #### in dosarul
penal nr. ###H##/296/2024, ramasa definitivd la data de 18.03.2025 prin neapelare, in final
inculpatul urmand sa execute pedeapsa rezultantd principald de 4 ani si 10 luni inchisoare Tn regim
de detentie.

In temeiul art. 45 alin. (3) lit. b) din Codul penal, se va aplica inculpatului, pe langa
pedeapsa principald rezultantd, pedeapsa complementard a interzicerii exercitarii drepturilor prev.
de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) din Codul penal, (respectiv dreptul de a fi ales in autoritatile publice
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sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie ce implica exercitiul autoritatii de
stat), pe o perioada de 3 ani, care se va executa in conditiile art. 68 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal.

Totodata, in temeiul art. 45 alin. (5) rap. la art. 45 alin. (3) lit. b) din Codul penal, se va
aplica inculpatului, pe langd pedeapsa principalad rezultantd, pedeapsa accesorie a interzicerii
exercitarii drepturilor prev. de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) din Codul penal, (respectiv dreptul de a
fi ales 1n autoritatile publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie ce
implica exercitiul autoritatii de stat), care se va executa In conditiile art. 65 alin. (3) din Codul
penal.

IIl.Individualizarea judiciara a executarii pedepsei rezultante.

Cu privire la individualizarea judiciard a executarii pedepsei rezultante, instanta retine ca
raportat la situatia juridica a inculpatului, avutd in vedere la retinerea stérii de recidiva si tinand
cont de modalitatea si circumstantele savarsirii faptei, singura modalitate legala, dar si temeinica
de executare a pedepsei rezultante retinute In sarcina inculpatului, este cea in regim privativ de
libertate, conform art. 60 Cod penal.

Astfel, instanta retine ca potrivit art. 399 alin. 1 Cod procedura penald instanta are obligatia
ca, prin hotarare, sd se pronunte asupra mentinerii, revocarii, Inlocuirii ori incetarii de drept a
masurii preventive dispuse pe parcursul procesului penal cu privire la inculpat.

Procedand 1n consecintd, avand in vedere ca temeiurile legale care au stat la baza ludrii
masurii arestarii preventive fata de inculpat, se mentin in continuare raportat si la solutia data in
cauza asupra actiunii penale, pedeapsa aplicata in cauza si modul de executare al acesteia precum
si faptul cd in cauza cu sunt incidente niciuna dintre situatiile prevazute de art. 399 alin 2 si 3 Cod
procedura penald, urmeaza ca instanta in baza art. 399 al. 1 Cod procedura penald, sd mentina
madsura arestului preventiv luata fata de inculpat, avand in vedere gravitatea faptei comise de catre
inculpat cat si raportat la faptul ca acesta este recidivist pe acelasi gen de infractiuni.

Continuand, instanta retine ca, potrivit art. 72 alin. 1 Cod penal, perioada in care o persoana
a fost supusa unei masuri preventive privative de libertate se scade din durata pedepsei inchisorii
pronuntate.

Astfel, In baza art. 72 Cod penal, va deduce din pedeapsa aplicatd inculpatului, durata
retinerii de 24 de ore si a arestdrii preventive din dosarul cu nr. #####/296/2024, respectiv de la
data de 08.12.2024 pana la data de 04.03.2025 si perioada retinerii si arestarii preventive din
prezentul dosar, respectiv de la data de 29.04.2025 la zi.

IV.Actiunea civila.

In fapt, in faza de urmirire penald, prin procesul verbal incheiat persoana vitimati s-a
constituit parte civila cu suma de 300 de lei reprezentand daune materiale.

In drept, potrivit art. 19 alin. (1) C.proc.pen., ,,actiunea civil exercitata in procesul penal
are ca obiect tragerea la raspunderea civild delictuala a persoanelor responsabile potrivit legii civile
pentru prejudiciul produs prin comiterea faptei care face obiectul actiunii penale” iar conform art.
397 alin. (1) C.proc.pen., ,,instanta se pronunta prin aceeasi hotarare si asupra actiunii civile”.
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Raportat la dispozitiile art. 20 alin. (1) C.proc.pen., potrivit carora ,,constituirea de parte
civila se face pand la Inceperea cercetdrii judecatoresti”, instanta constatd ca in termenul legal,
adica Tnainte de inceperea cercetdrii judecdtoresti, persoana vatamata s-a constituit parte civila.

Cu privire la rdspunderea civila delictuald a inculpatului, instanta retine incidenta art. 1349
alin. (1) si 2 C.civ., care prevede ca ,,orice persoana are indatorirea sa respecte regulile de conduita
pe care legea sau obiceiul locului le impune si sd nu aduca atingere, prin actiunile ori inactiunile
sale, drepturilor sau intereselor legitime ale altor persoane. Cel care, avand discernamant, incalca
aceasta Indatorire raspunde de toate prejudiciile cauzate, fiind obligat s le repare integral [...]”.
De asemenea, conform art. 1357 alin. (1) si 2 C.civ. ,,cel care cauzeaza altuia un prejudiciu printr-
o fapta ilicita, sdvarsitd cu vinovatie, este obligat sa il repare. Autorul prejudiciului raspunde pentru
cea mai usoara culpa”, iar art. 1381 alin. (1) si 2 C.civ. dispune cd ,,orice prejudiciu da dreptul la
reparatie. Dreptul la reparatie se naste din ziua cauzarii prejudiciului, chiar dacd acest drept nu
poate fi valorificat imediat.[...]”.

Coroborand dispozitiile legale anterior citate, reiese ca pentru atragerea raspunderii civile
delictuale este necesard indeplinirea urméatoarele conditii: savarsirea unei fapte ilicite, producerea
unui prejudiciu, material sau moral, existenta unui raport de cauzalitate intre fapta ilicitd si
prejudiciu si vinovatia, chiar sub forma celei mai usoare culpe.

In spetd, ceea ce priveste prima conditie pentru angajarea raspunderii delictuale pentru
fapta proprie, instanta retine ca fapta ilicita consta in actiunea sau inactiunea prin care, incalcandu-
se normele de drept obiectiv, sunt cauzate prejudicii dreptului subiectiv sau chiar interesului ce
apartine unei persoane. In cauza, fapta iliciti imputata inculpatului se refera la incilcarea dreptului
de proprietate, respectiv si la integritate fizica, a persoanelor vatimate prin savarsirea infractiunii
de talharie calificata.

Raportat la cea de-a doua conditie, instanta observa ca vinovétia inculpatului constd in
fapta acestuia, savarsitd cu intentie directd, cu atdt mai mult cu cat, in cazul raspunderii civile
delictuale, autorul prejudiciului rdspunde pentru cea mai ugoara culpa.

Cu privire la prejudiciu, instanta constatad ca acesta reprezinta rezultatul, efectul negativ
suferit de o anumita persoand, fie sub aspect patrimonial, fie sub aspect moral, ca urmare a a faptei
ilicite savarsite de o alta persoana.

Totodata, intre actiunea inculpatului de deposedare a persoanei vatamate exista raport de
cauzalitate.

Mai mult, instanta are in vedere si pozitia inculpatului care a fost de acord cu acoperirea
daunelor materiale.

In considerarea motivelor de fapt si de drept mai sus expuse, sub aspectul actiunii civile,
in temeiul art. 19, art. 25 alin. (1) si art. 397 Cod de procedura penald raportat la art. 1349, art.
1357 si urm. Cod civil, instanta va admite actiunea civila exercitatd in prezentul proces penal de
catre partea civila #### ####H#H##, cu domiciliul In Mun. Satu ###, #Hi#HE HIHHEHIFHIHE HHE 4,
HiHE #HE #4110, Jud. #H#H# ##H# s, pe cale de consecintd, va obliga pe inculpatul ### ##H#H### la
plata catre partea civila, a sumei de 300 de lei, cu titlu de daune materiale.

V.Cheltuieli de judecata.
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Potrivit dispozitiilor art. 274 alin. 1 Cod proceduri penali ,,in caz de renuntare la urmrirea
penald, condamnare, amanare a aplicarii pedepsei sau renuntare la aplicarea pedepsei, suspectul
sau, dupa caz, inculpatul este obligat la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat, cu exceptia
cheltuielilor privind avocatii din oficiu si interpretii desemnati de organele judiciare, care raman
in sarcina statului.”

Raportat la solutia ce urmeazd a se da in cauzad asupra actiunii penale, dand eficienta
dispozitiilor legale precizate, va obliga inculpatul la plata cétre stat a sumei de 3000 lei cu titlu de
cheltuieli judiciare avansate de stat, din care 1016,77 lei pentru faza de urmarire penala iar restul
pentru faza de camera preliminara respectiv pentru faza de judecata.

Constatand ca in cauza asistenta juridica obligatorie a inculpatului a fost asiguratd prin
avocat din oficiu, n baza art. 272 alin. (1) si 275 alin. (6) Cod procedura penala se va dispune
virarea din contul Ministerului Justitiei in contul Baroului Satu #### a sumei de 1044 lei,
reprezentand onorariul avocatului din oficiu ###### #####, conform delegatiei nr. 512/2025.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI],
HOTARASTE:

In baza art. 233 Cod penal, cu aplicarea art. 396 alin. (1) (2) si (10) Cod proceduri penala,
condamna pe inculpatul ### #HH#HH#HE, Tiul lui #HEFHFHE ST -, n8scut la data de
HiHHEHEHAH In Mun. Satu ##H, Jud. ##H ####, domiciliat Tn Comuna Vetis, Sat #i#H#HH, #Hi#
Wi #HH #, Jud. #H# #H#HE, posesor al CI, seria SM, nr. 823443, eliberatd de S.P.C.L.E.P.
Satu ####, la data de 24.09.2021, CNP #t#Ht#HH#H####E, In prezent detinut In Penitenciarul
HiHi#H#, cetatenie romand, necdsatorit, fara obligatii militare, studii gimnaziale, fara loc de munca,
recidivist, pentru savarsirea infractiunii de talharie, faptd prevazuta si pedepsita de art. 233 din
Codul penal, cu aplicarea art. 43 alin. 1 din Codul penal ( recidiva postcondamnatorie), la pedeapsa
de:

- 2 ani Inchisoare.

In temeiul art. 67 alin. (1) din Codul penal, aplica inculpatului, pe langd pedeapsa
principala, pedeapsa complementard a interzicerii exercitarii drepturilor prev. de art. 66 alin. (1)
lit. a) si b) din Codul penal, (respectiv dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau 1n orice alte
functii publice si dreptul de a ocupa o functie ce implica exercitiul autoritatii de stat), pe o perioada
de 3 ani, care se va executa in conditiile art. 68 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal.

In temeiul art. 65 alin. (1) din Codul penal, aplica inculpatului, pe langd pedeapsa
principala, pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii drepturilor prev. de art. 66 alin. (1) lit. a) si
b) din Codul penal, (respectiv dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in orice alte functii
publice si dreptul de a ocupa o functie ce implica exercitiul autoritatii de stat), care se va executa
in conditiile art. 65 alin. (3) din Codul penal.

In temeiul art. 96 alin. (4) din Codul penal, dispune revocarea suspendarii sub supraveghere
a executdrii pedepsei de 2 ani si 10 luni inchisoare, dispusa prin Sentinta penald nr. ### din
04.03.2025 pronuntata de Judecdtoria Satu #### in dosarul penal nr. ####/296/2024, ramasa
definitiva la data de 18.03.2025 prin neapelare si executarea pedepsei.
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HiHH#HE#HE cad infractiunea pentru care inculpatul a fost condamnat prin prezenta hotérare a
fost sdvarsita in stare de recidiva postcondamnatorie fatd de infractiunea pentru care a fost
condamnat prin Sentinta penald nr. ### din 04.03.2025 pronuntatd de Judecatoria Satu #### in
dosarul penal nr. #####/296/2024, ramasa definitiva la data de 18.03.2025 prin neapelare la
pedeapsa de 2 ani si 10 luni inchisoare cu suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere.

In temeiul art. 96 alin. (4) si art. 43 alin. (1) din Codul penal, adaugi la pedeapsa de 2 ani
inchisoare dispusa prin prezenta, pedeapsa de 2 ani si 10 luni Inchisoare dispusd prin Sentinta
penald nr. ### din 04.03.2025 pronuntatd de Judecdtoria Satu #### in dosarul penal nr.
HH##1#/296/2024, ramasa definitiva la data de 18.03.2025 prin neapelare, in final inculpatul urmand
sd execute pedeapsa rezultanta finald de 4 ani si 10 luni Inchisoare in regim de detentie.

In temeiul art. 45 alin. (3) lit. b) din Codul penal, aplica inculpatului, pe langa pedeapsa
principala rezultantd, pedeapsa complementara a interzicerii exercitarii drepturilor prev. de art. 66
alin. (1) lit. a) si b) din Codul penal, (respectiv dreptul de a fi ales in autoritatile publice sau in
orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie ce implica exercitiul autoritétii de stat), pe
o perioada de 3 ani, care se va executa in conditiile art. 68 alin. (1) lit. ¢) din Codul penal.

In temeiul art. 45 alin. (5) rap. la art. 45 alin. (3) lit. b) din Codul penal, aplica inculpatului,
pe langa pedeapsa principala rezultantd, pedeapsa accesorie a interzicerii exercitarii drepturilor
prev. de art. 66 alin. (1) lit. a) si b) din Codul penal, (respectiv dreptul de a fi ales 1n autoritatile
publice sau in orice alte functii publice si dreptul de a ocupa o functie ce implicd exercitiul
autoritatii de stat), care se va executa in conditiile art. 65 alin. (3) din Codul penal.

In baza art. 399 al. 1 Cod procedurd penali, mentine misura arestului preventiv luati in
cauza fata de inculpatul ### #H#Ht#HHIH.

In baza art. 72 Cod penal, deduce din pedeapsa aplicati inculpatului, durata retinerii de 24
de ore si a arestdrii preventive din dosarul cu nr. #####/296/2024, respectiv de la data de
08.12.2024 pana la data de 04.03.2025 si perioada retinerii si arestarii preventive din prezentul
dosar, respectiv de la data de 29.04.2025 la zi.

In temeiul art. 19, art. 25 alin. (1) si art. 397 Cod de proceduri penala raportat la art. 1349,
art. 1357 si urm. Cod civil, admite actiunea civild exercitatd in prezentul proces penal de catre
partea civila #### ##H#H#H##, cu domiciliul Tn Mun. Satu ###H#, #HH# HHHIHIFHIHE HHHE#, HH#E#HE
##. 10, Jud. #### #### si, pe cale de consecintd, obliga pe inculpatul ### ######## la plata catre
partea civila, a sumei de 300 de lei, cu titlu de daune materiale.

In baza art. 274 alin.(1) C.pen., obliga inculpatul la plata citre stat a sumei de 3000 lei cu
titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat, din care 1016,77 lei pentru faza de urmarire penald iar
restul pentru faza de camera preliminara respectiv pentru faza de judecata.

In baza art. 272 alin. (1) si 275 alin. (6) Cod proceduri penala dispune virarea din contul
Ministerului Justitiei in contul Baroului Satu #### a sumei de 1044 lei, reprezentand onorariul
avocatului din oficiu ##### #####, conform delegatiei nr. 512/2025.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicarea hotararii.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor si a procurorului, prin mijlocirea
grefei instantei, azi 06.08.2025.

Presedinte,

13



nr. 1045/2025 din 06.08.2025, cod RJ €94d7d89d (https://rejust.ro/juris/e94d7d89d)

HHFHIHE HHHIHE-HHEHE

Grefier,

HHFHIHI HHIFHEHHHHE A

Red./B.F.L.
Tehnored./C.A.M.
2 ex./06.08.2025

14



