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Cod ECLI ECLI:RO:TBBIH:2025:001 ######

i
TRIBUNALUL BIHOR
SECTIA PENALA

Dosar nr. ####/111/2021 operator date 9009

SENTINTA PENALA NR. ###/P/2025
Sedinta publica din data de 01.08.2025
Completul constituit din:

Presedinte: ####iH# HiHHIHHIH HiHH
Grefier: ###it# HiH#HH

Ministerul ###### este reprezentat de procuror #H##H1# HHHHHH,
din cadrul Parchetului de pe langa Inalta ##### de Casatie si Justitie
— Directia Nationald Anticoruptie — Serviciul Teritorial ###### -

Pe rol se afla judecarea cauzei penale privind pe inculpatii:

L. #HHHHHE HiHEHIH, CNPHIHHHEHIHIE, primar al comunei Rosiori, #### ###HH#, trimis
in judecatd pentru savarsirea infractiunii de tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-credinta
de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat obtinerea pe
nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de
aceasta ori in numele ei, prev. de art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000
cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000;

2. HiHH HEHEHE, CNP#HHEHIHIHHH, administrator al SC ###### SRL, trimis in
judecata pentru savarsirea infractiunii de complicitate la tentativa la folosirea sau prezentarea cu
rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat
obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele
administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap.
la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000;

3. #iHHH HiHHHIE, CNP  #HH#H#HI#HI#H, proiectant in cadrul proiectului cod IMIS
HURO/0802_AF, cu titlul “Pocsajand Rosiori by-pass rehabilitation and construction”, trimis in
judecata pentru savarsirea infractiunii de complicitate la tentativa la folosirea sau prezentarea cu
rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat
obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele
administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap.
la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000;

4. IR B, CNPH#H#HHIHI#HH#HE, responsabil tehnic cu executia, in cadrul
proiectului cod IMIS HURO/0802 AF, cu titlul “Pocsajand Rosiori by-pass rehabilitation and
construction” trimis In judecatd pentru savarsirea infractiunii de complicitate la tentativa la
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folosirea sau prezentarea cu rea-credinta de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete
daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene,
sau din bugetele administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32
alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000;

S. Ht#HH i, CNP #H#HiH####H, diriginte de santier in cadrul proiectului cod IMIS
HURO/0802_AF, cu titlul “Pocsajand Rosiori by-pass rehabilitation and construction”, trimis in
judecata pentru savarsirea infractiunii de complicitate la tentativa la folosirea sau prezentarea cu
rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat
obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele
administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap.
la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000.

Mersul dezbaterilor si concluziile pe fond au fost consemnate in incheierea de sedinta
pronuntata la data de 27.06.2025, care face parte integranta din prezenta hotarare si prin care s-a
amanat pronuntarea pentru data de 15.07.2025, 25.07.2025, apoi pentru aceasta datd, cand s-au
hotarat urméatoarele:

TRIBUNALUL,

Deliberand asupra cauzei de fatd, instanta constatd urméatoarele:

Prin rechizitoriul intocmit la data de 17.12.2021 in dosarul nr. ###/P/2015 al Parchetului
de pe langd Inalta ##### de Casatie si Justitie, Directia Nationald Anticoruptie, Sectia de
Combatere a Infractiunilor asimilate Infractiunilor de Coruptie s-a dispus trimiterea in judecata, in
stare de libertate:

a inculpatului ##HH#H#H #iH#H#, CNPH#HHIHIHH#HHI#HE, primar al comunei Rosiori, ####
#iHH#HE, sub aspectul savarsirii infractiunii de tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-credinta
de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat obtinerea pe
nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de
aceasta ori in numele ei, prev. de art. 32 alin. 1 Cod penal rap. la art. 181 alin. 1 din Legea
nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000.

a inculpatului ##### #iH#HiH, CNPHH#HHIHI#HH##, administrator al SC ###### SRL, sub
aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la tentativd la folosirea sau prezentarea cu rea-
credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat
obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele
administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap.
la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000;

a inculpatului #### ####, CNP ##H##H#HIHI#E, proiectant Tn cadrul proiectului cod
IMIS HURO/0802_AF, cu titlul “Pocsajand Rosiori by-pass rehabilitation and construction”, sub
aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la tentativd la folosirea sau prezentarea cu rea-
credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat
obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele
administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap.
la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000;
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a inculpatului #####HH# #iH#H#, CNPH#H#HIHIFHIHH, responsabil tehnic cu executia, in
cadrul proiectului cod IMIS HURO/0802_AF, cu titlul “Pocsajand Rosiori by-pass rehabilitation
and construction” sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la tentativa la folosirea sau
prezentarea cu rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta
are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din
bugetele administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din
CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000;

a inculpatului #####H #iHHH, CNP #iHt#H#HI#H##H#, diriginte de santier 1n cadrul
proiectului cod IMIS HURO/0802 AF, cu titlul “Pocsajand Rosiori by-pass rehabilitation and
construction”, sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la tentativa la folosirea sau
prezentarea cu rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta
are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din
bugetele administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din
CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000.

In fapt, s-a retinut de citre procuror ca fapta inculpatului #####H## ###H#H##, reprezentant
legal al beneficiarului UAT Rosiori, ######H# #####, de a depune la Autoritatea Nationald,
procesul verbal de trasare a lucrarilor nr.1/13.05.2014, procesele verbale pentru verificarea calitatii
lucrarilor ce devin ascunse nr.2/21.05.2014, nr.3/28.05.2014 si nr.4/04.06.2014, procesul verbal
de receptie la terminarea lucrarilor nr.5/10.06.2014, referatul proiectantului datat 10.06.2014,
raportul de lucru al dirigintelui de santier, datat 10.06.2014, documentul ,realizare lucrari
contractate" datat 12.06.2014 emis de SC ###### SRL, documente care nu corespund realitatii sub
aspectul conformitatii cu proiectul tehnic, precum si factura fiscala ##### ####, nr.69/13.06.2014,
emisd de SC ###### SRL, care nu corespunde adevarului sub aspectul valorii reale a sumei
facturate, In vederea obtinerii pe nedrept a sumei de 103.079,25 EUR, reprezentand contravaloarea
contractului de executie lucrdri nr.2288/04.11.2013, suma care nu a fost obtinuta, intruneste
elementele de tipicitate ale infractiunii de tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-credintd de
documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat obtinerea pe
nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de
aceasta ori in numele ei, prev. de art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000
cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000;

S-a retinut ca inculpatul:

-cunostea faptul cd plantérile s-au facut in afara perioadei de vegetatie si nu vor rezulta
lucrari conforme cu documentatia tehnica a proiectului sau care sa atingd scopul proiectului,
respectiv diminuarea impactului asupra biodiversitatii in aria de protectie speciala avi-faunistica
##### Barcaului, fiind interesat doar de obtinerea fondurilor; mai mult, plantarea in afara perioadei
de vegetatie s-a facut din dispozitia sa expresa din data de 02.04.2014;

-avea cunostintd de disensiunile cu proprietarii terenurilor, respectiv ¢ unii considera ca
lucrarile s-ar realiza pe terenurile aflate in proprietatea lor, precum si de pasunarea animalelor in
zona destinata plantarilor;

-faptul c4, la data de 2.09.2014, a fost informat de echipa de control BRECO cu privire la
faptul ca lucrarile raportate nu au fost identificate 1n teren; cu toate acestea fara nicio alta verificare
a depus o noud cerere de platd, in luna martie 2015, iar la controlul BRECO din iunie 2015 s-a
constatat, din nou, faptul ca lucrarile nu au putut fi identificate in teren;
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-nu a fost intocmit vreun document de constatare a pagubelor cauzate de pasunarea
animalelor, desi acest fapt a fost folosit pentru a motiva lipsa lucrarilor in teren;

-numirea comisiei de receptie s-a facut formal, incd din anul 2011, fara a fi numiti si fara a
participa la receptie un reprezentant al institutiei care a eliberat autorizatia de construire si nici
specialisti independenti, conform HG 273/1994;

-faptul cd la depunerea documentelor prin care solicita finantare din fonduri europene a
depus un proces-verbal de predare-primire nesemnat de nicio persoand din cadrul comisiei de
receptie.

Fapta inculpatului ##### #####, administrator al SC ###### SRL, de a intocmi si semna
documentul ,,realizare lucrari contractate” datat 12.06.2014 si factura fiscala emisa de SC ######
SRL ##### ####, nr.69/13.06.2014, precum si fapta de a semna procesele verbale pentru
verificarea calitatii lucrarilor ce devin ascunse nr.2/21.05.2014, nr.3/28.05.2014 si nr.4/04.06.2014
si procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr.5/10.06.2014, documente care nu
corespund realitatii sub aspectul sumei facturate si a conformitatii cu proiectul tehnic, documente
transmise beneficiarului ###H#HE HHHHHHIH, HHHIHIH ##H#H, care le-a depus la Autoritatea
Nationala in vederea obtinerii pe nedrept a sumei de 103.079,25 EUR, reprezentand contravaloarea
contractului de executie lucrari nr. 2288/04.11.2013, suma care nu a fost obtinutd, intruneste
elementele de tipicitate ale infractiunii de complicitate la tentativa la folosirea sau prezentarea cu
rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat
obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele
administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap.
la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000;

Fapta inculpatului #### ######, in calitate de proiectant, de a transmite beneficiarului,
procesul verbal de trasare a lucrarilor nr.1/13.05.2014, procesele verbale pentru verificarea calitatii
lucrarilor ce devin ascunse nr.2/21.05.2014, nr.3/28.05.2014 si nr.4/04.06.2014, procesul verbal
de receptie la terminarea lucrarilor nr.5/10.06.2014, referatul proiectantului, datat 10.06.2014,
documente care nu corespund realitatii sub aspectul conformitatii cu proiectul tehnic si nici cu
privire la realitatea semnaturii In cazul procesului verbal nr. 1/13.05.2014, documente pe care
beneficiarul ####H# HHIHIH, HHifHIHIH #H#H, le-a depus la Autoritatea Nationald in vederea
obtinerii pe nedrept a sumei de 103.079,25 EUR, reprezentand contravaloarea contractului de
executie lucrdri nr. 2288/04.11.2013, suma care nu a fost obtinuta, intruneste elementele de
tipicitate ale infractiunii de complicitate la tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-credinta de
documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat obtinerea pe
nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de
aceasta ori Tn numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1
din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000;

Fapta inculpatului ####H#H ###H###, responsabil tehnic cu executia, de a semna procesele
verbale pentru verificarea calitdtii lucrarilor ce devin ascunse nr.2/21.05.2014, nr.3/28.05.2014,
nr.4/04.06.2014 si procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr.5/10.06.2014, documente
pe care beneficiarului primaria comunei Rosiori, le-a depus la Autoritatea Nationald n vederea
obtinerii pe nedrept a sumei de 103.079,25 EUR, reprezentand contravaloarea contractului de
executie lucrari nr.2288/04.11.2013, suma care nu a fost obtinutd, intruneste elementele de
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tipicitate ale infractiunii de complicitate la tentativa la folosirea sau prezentarea de cu rea-credinta
de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat obtinerea pe
nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de
aceasta ori In numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1
din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000;

Fapta inculpatului ###### ####, diriginte de santier, de a semna procesele verbale pentru
verificarea calitatii lucrarilor ce devin ascunse nr.2/21.05.2014, nr.3/28.05.2014, nr.4/04.06.2014
si procesul verbal de receptie la terminarea lucrdrilor nr.5/10.06.2014, documente pe care
beneficiarului primaria comunei Rosiori, pe care acesta le-a depus la Autoritatea Nationald in
vederea obtinerii pe nedrept a sumei de 103.079,25 EUR, reprezentand contravaloarea contractului
de executie lucrari nr.2288/04.11.2013, suma care nu a fost obtinuta, intruneste elementele de
tipicitate ale infractiunii de complicitate la tentativa la folosirea sau prezentarea de cu rea-credinta
de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat obtinerea pe
nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de
aceasta ori In numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1
din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000.

Cauza a fost Inregistrata pe rolul Tribunalului Bihor — Sectia penala la data de 27.12.2021
sub nr. de dosar ####/111/2021.

S-a aratat ca situatia de fapt expusd mai sus se dovedeste cu mijloacele de proba
administrate 1n cursul urmaririi penale.

Prin incheierea judecatorului de camera preliminard din cadrul Tribunalului Bihor— Sectia
penald din data de 14.03.2023, pronuntatd in dosarul nr. ####/111/2021/al s-a dispus inceperea
judecatii fata de inculpati.

La termenul de judecatd din data de 15.07.2025 inculpati au reiterat solicitarea de a se
constata intervenita prescriptiei raspunderii penale fard a solicita continuarea procesului penal.

Examinand actele si lucrarile dosarului si tinand seama de principiile referitoare la
modalitatea de motivare a hotararii impusa de #### instantelor de judecata astfel cum a fost redata
in Cauza #### contra Romaniei, instanta retine urmatoarele:

Prin actul de sesizare si in urma analizei probelor administrate in cursul procesului penale
s-a retinut urmatoarea stare de fapt: ca inculpatul #####H# ##H##HH#, reprezentant legal al
beneficiarului UAT Rosiori, ####### #####, a depus la Autoritatea Nationald, procesul verbal de
trasare a lucrarilor nr.1/13.05.2014, procesele verbale pentru verificarea calitétii lucrarilor ce devin
ascunse nr.2/21.05.2014, nr.3/28.05.2014 si nr.4/04.06.2014, procesul verbal de receptie la
terminarea lucrarilor nr.5/10.06.2014, referatul proiectantului datat 10.06.2014, raportul de lucru
al dirigintelui de santier, datat 10.06.2014, documentul ,realizare lucrari contractate" datat
12.06.2014 emis de SC ###### SRL, documente care nu corespund realitdtii sub aspectul
conformitatii cu proiectul tehnic, precum si factura fiscald ##### ####, nr.69/13.06.2014, emisa
de SC ###### SRL, care nu corespunde adevarului sub aspectul valorii reale a sumei facturate, in
vederea obtinerii pe nedrept a sumei de 103.079,25 EUR, reprezentand contravaloarea contractului
de executie lucrari nr.2288/04.11.2013, suma care nu a fost obtinuta. S-a retinut ca inculpatul:
cunostea faptul ca plantarile s-au facut in afara perioadei de vegetatie si nu vor rezulta lucrari
conforme cu documentatia tehnicd a proiectului sau care sa atingd scopul proiectului, respectiv
diminuarea impactului asupra biodiversittii in aria de protectie speciald avi-faunistica #####
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Barcaului, fiind interesat doar de obtinerea fondurilor; mai mult, plantarea in afara perioadei de
vegetatie s-a facut din dispozitia sa expresa din data de 02.04.2014;avea cunostinta de disensiunile
cu proprietarii terenurilor, respectiv ca unii considera ca lucrdrile s-ar realiza pe terenurile aflate
in proprietatea lor, precum si de pasunarea animalelor in zona destinata plantarilor; faptul ca, la
data de 2.09.2014, a fost informat de echipa de control BRECO cu privire la faptul ca lucrarile
raportate nu au fost identificate in teren; cu toate acestea fard nicio alta verificare a depus o noua
cerere de platd, in luna martie 2015, iar la controlul BRECO din iunie 2015 s-a constatat, din nou,
faptul ca lucrdrile nu au putut fi identificate in teren; nu a fost Intocmit vreun document de
constatare a pagubelor cauzate de pasunarea animalelor, desi acest fapt a fost folosit pentru a
motiva lipsa lucrarilor 1n teren; numirea comisiei de receptie s-a facut formal, inca din anul 2011,
fara a fi numiti si fara a participa la receptie un reprezentant al institutiei care a eliberat autorizatia
de construire si nici specialisti independenti, conform HG 273/1994; faptul cd la depunerea
documentelor prin care solicita finantare din fonduri europene a depus un proces-verbal de
predare-primire nesemnat de nicio persoana din cadrul comisiei de receptie.

HiHHHE #H#HA#, administrator al SC ###### SRL, a Intocmit si semnat documentul
,realizare lucrari contractate” datat 12.06.2014 si factura fiscald emisa de SC ###H### SRL ####
#H###, nr.69/13.06.2014, precum si fapta de a semna procesele verbale pentru verificarea calitétii
lucrarilor ce devin ascunse nr.2/21.05.2014, nr.3/28.05.2014 si nr.4/04.06.2014 si procesul verbal
de receptie la terminarea lucrarilor nr.5/10.06.2014, documente care nu corespund realitdtii sub
aspectul sumei facturate si a conformitétii cu proiectul tehnic, documente transmise beneficiarului
HIHEHE HHEHIHE, HHEHE #HEHH#, care le-a depus la Autoritatea Nationald In vederea obtinerii pe
nedrept a sumei de 103.079,25 EUR, reprezentand contravaloarea contractului de executie lucrari
nr. 2288/04.11.2013, suma care nu a fost obtinuta.

HiHH# #H##HH, In calitate de proiectant, a transmis beneficiarului, procesul verbal de trasare
a lucrarilor nr.1/13.05.2014, procesele verbale pentru verificarea calitatii lucrarilor ce devin
ascunse nr.2/21.05.2014, nr.3/28.05.2014 si nr.4/04.06.2014, procesul verbal de receptie la
terminarea lucrarilor nr.5/10.06.2014, referatul proiectantului, datat 10.06.2014, documente care
nu corespund realitatii sub aspectul conformitatii cu proiectul tehnic si nici cu privire la realitatea
semnaturii In cazul procesului verbal nr. 1/13.05.2014, documente pe care beneficiarul ######
HiHHEHER, tHHEHIHE 1, le-a depus la Autoritatea Nationald Tn vederea obtinerii pe nedrept a
sumei de 103.079,25 EUR, reprezentand contravaloarea contractului de executie lucrari nr.
2288/04.11.2013, suma care nu a fost obtinuta.

HiHHHIR HEHHE, responsabil tehnic cu executia, a semnat procesele verbale pentru
verificarea calitatii lucrarilor ce devin ascunse nr.2/21.05.2014, nr.3/28.05.2014, nr.4/04.06.2014
si procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr.5/10.06.2014, documente pe care
beneficiarului priméria comunei Rosiori, le-a depus la Autoritatea Nationala in vederea obtinerii
pe nedrept a sumei de 103.079,25 EUR, reprezentand contravaloarea contractului de executie
lucrari nr.2288/04.11.2013, suma care nu a fost obtinuta.

HiHHHE #HE#HE#, diriginte de santier, a semnat procesele verbale pentru verificarea calitatii
lucrarilor ce devin ascunse nr.2/21.05.2014, nr.3/28.05.2014, nr.4/04.06.2014 si procesul verbal
de receptie la terminarea lucrarilor nr.5/10.06.2014, documente pe care beneficiarului primaria
comunei Rosiori, pe care acesta le-a depus la Autoritatea Nationald in vederea obtinerii pe nedrept
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a sumei de 103.079,25 EUR, reprezentind contravaloarea contractului de executie lucrari
nr.2288/04.11.2013, suma care nu a fost obtinuta.

Procurorul a dispus trimiterea inculpatilor in judecata sub aspectul sdvarsirii infractiunii de
tentativa la folosirea sau prezentarea de cu rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte
ori incomplete daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al
Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1
CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din
Legea nr.78/2000, respectiv complicitate la aceasta fapta.

Instanta are in vedere ca inculpatii nu au solicitat continuarea procesului penal subsecvent
invocarii incidentei prescriptiei raspunderii penale.

#### de cele de mai sus, instanta considera ca faptele inculpatilor ###H#### HHH#HHHE, #HHHHH
HiHEHE, HHE THHEHE, THHPHEHE HHHEHE 1 THHBH# #H#HE# sunt tipice obiectiv si subiectiv, fiind
intrunite elementele constitutive ale infractiunii pentru care au fost trimisi In judecata.

Astfel, instanta apreciazad cd se impune a se analiza daca In cauzd a intervenit prescriptia
raspunderii penale a inculpatilor..

In drept, in raport de obiectul sesizarii, instanta retine implinirea termenului de prescriptie
a raspunderii penale In ceea ce 1i priveste pe inculpatii #HHH#HH#HE HHHHE, HiHHE HIHIHE, #HiH
HiHHHEHR, HHHHE HEHEHE S1HHHBH #H#H pentru urmatoarele considerente:

Instanta retine cd prin Decizia nr. ### din 26 aprilie 2018 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art.155 alin. (1) din Codul penal (publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 518 din 25.06.2018), Curtea Constitutionald a admis exceptia de
neconstitutionalitate si a constatat cd solutia legislativd care prevede intreruperea cursului
termenului prescriptiei rdspunderii penale prin Indeplinirea ,,oricarui act de procedura in cauza”,
din cuprinsul dispozitiilor art. 155 alin. (1) din Codul penal, este neconstitutionald, deoarece
respectivele dispozitii legale ,,31. (...) sunt lipsite de previzibilitate si, totodatd, contrare
principiului legalitdtii incrimindrii, Intrucat sintagma «oricarui act de procedurd» din cuprinsul
acestora are in vedere si acte ce nu sunt comunicate suspectului sau inculpatului, nepermitandu-i
acestuia sd cunoasca aspectul intreruperii cursului prescriptiei si al inceperii unui nou termen de
prescriptie a raspunderii sale penale”.

Prin Decizia nr. ## din 26 mai 2022 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 155 alin. (1) din Codul penal (publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea
I, nr. 565 din 9 iunie 2022), Curtea Constitutionald a admis exceptia de neconstitutionalitate si a
constatat ca dispozitiile art. 155 alin. (1) din Codul penal sunt neconstitutionale in ansamblul lor.
In cuprinsul considerentelor, s-a retinut ci, pe perioada cuprinsi intre data publicarii Deciziei nr.
###/2018 (25 iunie 2018) si pana la intrarea in vigoare a unui act normativ care sa clarifice norma
respectiva, prin reglementarea expresa a cazurilor apte sd intrerupa cursul termenului prescriptiei
raspunderii penale, fondul activ al legislatiei nu contine vreun caz care sa permitd Intreruperea
cursului prescriptiei raspunderii penale.

Ca urmare a Deciziei Curtii Constitutionale nr. 358/2022, prin Ordonanta de Urgenta
nr.71/2022 publicatd in Monitorul Oficial la data de 30.05.2022, a fost modificat art. 155 alin.1
Cod Penal dupa cum urmeaza: cursul termenului prescriptiei raspunderii penale se intrerupe prin
indeplinirea oricdrui act de procedura in cauza care, potrivit legii, trebuie comunicat suspectului
sau inculpatului.
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Inalta ##### de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a
stabilit prin Decizia nr. ##/2022 ca ,,normele referitoare la intreruperea cursului prescriptiei sunt
norme de drept penal material (substantial) supuse din perspectiva aplicarii lor in timp principiului
activitatii legii penale prevazut de art. 3 din Codul penal, cu exceptia dispozitiilor mai favorabile,
potrivit principiului mitior lex prevazut de art. 15 alin. (2) din Constitutia Romaniei, republicata,
si art. 5 din Codul penal.” In cuprinsul considerentelor deciziei mentionate, s-a aritat ci existenta
caracterului intreruptiv al cursului prescriptiei in cazul indeplinirii unui act de procedurd in cauza
poate fi examinatd prin raportare la o singurd norma legald, apreciatd ca fiind mai favorabila
persoanei acuzate, iar nu prin combinarea unor dispozitii legale succesive. Revine fiecarei instante
de judecata Investite cu solutionarea cauzelor pendinte sa determine caracterul mai favorabil sau
nu al dispozitiilor legale incidente in raport cu particularitdtile fiecarei situatii in parte, respectand
insa cerintele ce decurg din interdictia generarii unei lex tertia.

#H### in vedere faptul ca dispozitiile art. 155 alin. 1 Cod. pen. au natura unei legi penale
substantiale, acestea sunt supuse principiului aplicérii legii penale mai favorabile, care se poate
face in temeiul art. 5 alin. (2) din Codul penal si in cazul actelor normative declarate
neconstitutionale.

Pe cale de consecinta, fiind o institutie de drept penal substantial, aplicarea mecanismului
legii penale mai favorabile trebuie sa tind seama de Decizia Curtii Constitutionale nr. 265 din 6
mai 2014 (publicatd Tn Monitorul Oficial al Romaniei nr. 372 din 20 mai 2014) prin care a statuat
aplicarea globala a legii penale mai favorabile.

Prin urmare, in perioada intre data publicarii Deciziei nr. ###/2018 si data publicarii in
Monitorul Oficial al O.U.G. nr. 71/2022, respectiv in perioada 25.06.2018 si 30 mai 2022, fondul
activ al legislatiei nu contine vreun caz care sd permitd intreruperea cursului prescriptiei
raspunderii penale, motiv pentru care se constatd ca aceastd perioada reprezintd, pentru inculpati,
legea penald mai favorabila.

Totodata, prin Decizia nr. ##/17.06.2024, Inalta ##### de Casatie si Justitie - Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept a stabilit, pe de o parte ca instantele de judecatd nu pot
lasa neaplicatd dezlegarea chestiunii de drept privitoare la aplicarea principiului mitior lex in
materia intreruperii cursului prescriptiei rispunderii penale, dati prin Decizia nr. ##/2022 a Inaltei
#iH# de Casatie si Justitie - Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie
penala, in limitele rezultate din hotararea Curtii de Justitie a Uniunii Europene pronuntatd in 24
iulie 2023 in Cauza C-107/23 PPU (limite prevazute in dispozitivul hotérarii la pct. 1 teza a II-a),
iar pe de alta parte, ca dezlegarea data prin Decizia nr. ##/2022 a Inaltei ##### de Casatie si Justitie
- Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de drept In materie penald se va aplica In conditiile
stabilite de aceasta si actelor de procedurd efectuate inainte de 25 iunie 2018, data publicarii
Deciziei nr. ###/2018 a Curtii Constitutionale.

Aplicand aceste considerente la prezenta cauzd instanta retine cd legea penald mai
favorabila evaluata in mod global este cea din perioada 25.06.2018 si 30 mai 2022, dispozitiile art.
155 alin. 1 Cod penal, ce nu prevedeau vreo cauza de intrerupere a cursului termenului de
prescriptie, fiind lege penala mai favorabild in prezenta cauzd, motiv pentru care prescriptia
speciald nu este incidentd, prescriptia rdspunderii penald urmand a fi evaluata prin raportare la
termenele prevazute de art. 154 Cod penal.
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Totodata, se retine ca termenul prescriptiei generale a raspunderii penale nu a fost nici
suspendat, conform art.156 alin.1 din Codul penal, pe durata celor 60 de zile de stare de urgenta
din perioada 16 martie #### # ## mai 2020, cu efectul prevazut in art. 156 alin. 2 Cod. pen., ca
urmare a Decretelor Presedintelui Romaniei nr.195/2020 si nr.240/2020.

Astfel, potrivit art. 156 alin.1 din Codul penal, cursul termenului prescriptiei raspunderii
penale este suspendat pe timpul cat o dispozitie legald sau o imprejurare de neprevazut ori
de neinlaturat impiedicad punerea in miscare a actiunii penale sau continuarea procesului penal.

Cu privire la acest aspect, se constatd cele doud decrete anterior mentionate nu se
incadreaza in notiunea de dispozifie legald, pentru a constitui o cauza de suspendare a cursului
prescriptiei generale a raspunderii penale, avand in vedere calificarea data acestora de Curtea
Constitutionala, prin considerentele Deciziei nr. ###/2020 (publicatd in Monitorul Oficial nr.387
din data de 13 mai 2020), respectiv aceea de acte administrative cu caracter normativ, subsecvente
legii si avand o fortd juridica inferioara legii, care nu pot sa deroge, sa se substituie ori sa adauge
la lege. In al doilea rand, conform art. 43 alin. 2 din Decretul nr. 195/2020 si art. 64 alin. 5 din
Decretul nr. 240/2020, suspendarea de drept nu opera in cauzele privind infractiunile flagrante,
cum este si prezenta cauza.

Astfel, in ceea priveste infractiunea prev. de art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din
Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000, pentru care a fost trimis 1n judecatd
inculpatul #####H###, s-a retinut In cuprinsul actului de sesizare ca ar fi fost savarsita in anul 2015;
in ceea priveste infractiunea prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181
alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000, pentru care a fost trimis in
judecata inculpatul ####H ######, s-a retinut in cuprinsul actului de sesizare ca ar fi fost savarsita
in anul 2015; cu privire la infractiunea prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap. la
art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000, pentru care a fost trimis
in judecata inculpatul #### #####, s-a retinut in cuprinsul rechizitoriului ca ar fi fost sdvarsitd in
anul 2015; in ceea ce priveste infractiunea prevazuta prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1
din CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000; pentru
care a fost trimis in judecata inculpatul ###### ###, se retine 1n actul de sesizare ca ar fi fost
savarsita n anul 2015, iar referitor la infractiunea prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din
CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000 pentru care
a fost trimis in judecatd inculpatul ###### ###HH, s-a retinut In rechizitoriu ca ar fi fost savarsita
in anul 2015.

Instanta retine ca pedeapsa prevazuta de lege pentru infractiunea prev. de art.32 alin.1 din
CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000 este
inchisoarea de la 2 la 7 ani, pedeapsa in raport cu care termenul prescriptiei generale a raspunderii
penale este de 8 ani, conform art. 154 alin. 1 lit. ¢ C.pen., termen care, n cazul infractiunilor
continuate, curge de la data savarsirii, astfel cum dispune art. 154 alin. 2 C.pen, astfel incat
termenul de prescriptie a rdspunderii penale s-a implinit, cel mai tarziu, In anul 2023, 12.03.2023,
pentru toti inculpatii.

#### de aceste considerente, in temeiul art. 396 alin. 1 si 6 din C. pr. pen. rap. la art. 16
alin. 1 lit. f) C.pr.pen., cu aplic. art. 154 alin. 1 lit. ¢ C.pen. si a art. 5 C.pen., va Inceta procesul
penal privind pe inculpatul ####### #iHiH#, CNPH#H#H#HIHIH#HH###H, primar al comunei Rosiori,
HiHHE #HH#, sub aspectul savarsirii infractiunii de tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-
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credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat
obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele
administrate de aceasta ori In numele ei, prev. de art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din
Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000, ca urmare a intervenirii prescriptiei
raspunderii penale.

In temeiul art. 396 alin. 1 si 6 din C. pr. pen. rap. la art. 16 alin. 1 lit. f) C.pr.pen., cu aplic.
art. 154 alin. 1 lit. ¢ C.pen. si a art. 5 C.pen., va inceta procesul penal privind pe inculpatul #####
HiHHHE, CNP#HEHHHHIHI#HEHE, administrator al SC ####### SRL, sub aspectul savarsirii infractiunii
de complicitate la tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-credinta de documente ori declaratii
false, inexacte ori incomplete dacd fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul
general al Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de
art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic.
art.184 din Legea nr.78/2000, ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

In temeiul art. 396 alin. 1 si 6 din C. pr. pen. rap. la art. 16 alin. 1 lit. f) C.pr.pen., cu aplic.
art. 154 alin. 1 lit. ¢ C.pen. si a art. 5 C.pen., va inceta procesul penal privind pe inculpatului ####
HiHtHH, CNP ##HHHH#H#HI#HIH, proiectant in cadrul proiectului cod IMIS HURO/0802 AF, cu
titlul “Pocsajand Rosiori by-pass rehabilitation and construction”, sub aspectul savarsirii
infractiunii de complicitate la tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-credintd de documente
ori declaratii false, inexacte ori incomplete dacad fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de
fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de aceasta ori in
numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea
nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000, ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii
penale.

In temeiul art. 396 alin. 1 si 6 din C. pr. pen. rap. la art. 16 alin. 1 lit. f) C.pr.pen., cu aplic.
art. 154 alin. 1 lit. ¢ C.pen. si a art. 5 C.pen., inceteaza procesul penal privind pe inculpatul #######
HiHtHH, CNPH#H#HIHHHHIHE, responsabil tehnic cu executia, in cadrul proiectului cod IMIS
HURO/0802_ AF, cu titlul “Pocsajand Rosiori by-pass rehabilitation and construction” sub
aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la tentativd la folosirea sau prezentarea cu rea-
credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat
obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele
administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap.
la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000, ca urmare a
intervenirii prescriptiei rdspunderii penale.

In temeiul art. 396 alin. 1 si 6 din C. pr. pen. rap. la art. 16 alin. 1 lit. f) C.pr.pen., cu aplic.
art. 154 alin. 1 lit. ¢ C.pen. si a art. 5 C.pen., va inceta procesul penal privind pe a inculpatului
HiHtHHH #HiHH, CNP #iHt#H#Hi#H##H#, diriginte de santier 1n cadrul proiectului cod IMIS
HURO/0802_ AF, cu titlul “Pocsajand Rosiori by-pass rehabilitation and construction”, sub
aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la tentativd la folosirea sau prezentarea cu rea-
credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat
obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele
administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap.
la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000, ca urmare a
intervenirii prescriptiei raspunderii penale .
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Va constata ca in cauza nu a fost exercitata actiune civila.
In temeiul art. 275 alin. 3 C.pr.pen., cheltuielile judiciare avansate de stat in cursul urmaririi
penale si in cursul judecatii vor rdmane in sarcina acestuia.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI],
HOTARASTE:

In temeiul art. 396 alin. 1 si 6 din C. pr. pen. rap. la art. 16 alin. 1 lit. f) C.pr.pen., cu aplic.
art. 154 alin. 1 lit. ¢ C.pen. si a art. 5 C.pen., inceteaza procesul penal privind pe inculpatul #######
HtHHE, CNPHi#HH#HHHAAHE, domiciliat Tn #HHHHEHHER #HEAHE, str. Depoului, nr.26, ###HH#HHE
#iH#HE, sub aspectul savarsirii infractiunii de tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-credinta
de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat obtinerea pe
nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de
aceasta ori in numele ei, prev. de art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000
cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000, ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

In temeiul art. 396 alin. 1 si 6 din C. pr. pen. rap. la art. 16 alin. 1 lit. f) C.pr.pen., cu aplic.
art. 154 alin. 1 lit. ¢ C.pen. si a art. 5 C.pen., inceteaza procesul penal privind pe inculpatul #####
HHHE, CNPHiHHHEAHEHHE, domiciliat In #HH# #HHH#, sat #HEHHEHE, nr.200A, HFHEHHE HFHER,
sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-
credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori incomplete daca fapta are ca rezultat
obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii Europene, sau din bugetele
administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap.
la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea nr.78/2000, ca urmare a
intervenirii prescriptiei rdspunderii penale.

In temeiul art. 396 alin. 1 si 6 din C. pr. pen. rap. la art. 16 alin. 1 lit. f) C.pr.pen., cu aplic.
art. 154 alin. 1 lit. ¢ C.pen. si a art. 5 C.pen., Inceteaza procesul penal privind pe inculpatului ####
HtHER, CNP #HHHHRHEAHA, domiciliat Tn #HHEHHEFHE #HEHHER, str. Depoulul, nr.26, ###HH#HHE
#i###, proiectant In cadrul proiectului cod IMIS HURO/0802 AF, cu titlul “Pocsajand Rosiori
by-pass rehabilitation and construction”, sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate la
tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte ori
incomplete daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al Uniunii
Europene, sau din bugetele administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1 CP, rap
la art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din Legea
nr.78/2000, ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

In temeiul art. 396 alin. 1 si 6 din C. pr. pen. rap. la art. 16 alin. 1 lit. f) C.pr.pen., cu aplic.
art. 154 alin. 1 lit. ¢ C.pen. si a art. 5 C.pen., inceteaza procesul penal privind pe inculpatul #######
HtHHE, CNPH#H A, domiciliat Tn oras Nucet, ##HH#HH #HHEFHE, nr.63, HEHHIHE HIFHIR,
responsabil tehnic cu executia, In cadrul proiectului cod IMIS HURO/0802 AF, cu titlul
“Pocsajand Rosiori by-pass rehabilitation and construction” sub aspectul savarsirii infractiunii de
complicitate la tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-credintd de documente ori declaratii
false, inexacte ori incomplete dacd fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul
general al Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de
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art.48 alin.1 CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic.
art.184 din Legea nr.78/2000, ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

In temeiul art. 396 alin. 1 si 6 din C. pr. pen. rap. la art. 16 alin. 1 lit. f) C.pr.pen., cu aplic.
art. 154 alin. 1 lit. ¢ C.pen. si a art. 5 C.pen., inceteaza procesul penal privind pe a inculpatului
Wit HiHHE, CNP ##H#HH i #H#H#, domiciliat in Jud. ## Sat. Miersig(Com. Husasau de #####)
nr.166 diriginte de santier in cadrul proiectului cod IMIS HURO/0802 AF, cu titlul “Pocsajand
Rosiori by-pass rehabilitation and construction”, sub aspectul savarsirii infractiunii de complicitate
la tentativa la folosirea sau prezentarea cu rea-credintd de documente ori declaratii false, inexacte
ori incomplete daca fapta are ca rezultat obtinerea pe nedrept de fonduri din bugetul general al
Uniunii Europene, sau din bugetele administrate de aceasta ori in numele ei, prev. de art.48 alin.1
CP, rap la art.32 alin.1 din CP. rap. la art.181 alin.1 din Legea nr.78/2000 cu aplic. art.184 din
Legea nr.78/2000, ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii penale.

HiHH#HI#H# cd nu s-a exercitat actiune civild In cauza.

In temeiul art. 275 alin. 3 C.pr.pen., cheltuielile judiciare avansate de stat in cursul urmaririi
penale si in cursul judecatii raman in sarcina acestuia.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntatd in sedinta publica din data de 01.08.2025, prin punerea la dispozitia partilor si
a procurorului, prin mijlocirea grefei instantei.

Presedinte, Grefier,
FHHHEHA SR R e i

Red. #### ###.G./01.08.2025
Tehnored. ##HHH HitHH
4 ex./2 #HiHHt
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