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ROMANIA

JUDECATORIA BEIUS

Sediul : 415200 Beius, #### ###it# ####, Bihor

Telefon ######H##H#H#; Fax #i#HHHHH; e-mail #H##HHHHIFHI @)ust.ro
Operator de date cu caracter personal 17009

Acesta nu este document finalizat

Cod ECLI ECLI:RO:JDBEI:2025:004 ######

Dosar nr. ####/187/2022

SENTINTA PENALA NR. ###/2025
Sedinta nepublica din data de 01.08.2025
Completul constituit din:

PRESEDINTE: ####-#t#tH #Hittt
GREFIER : ### ##t

Pe rol judecarea cauzei penale privind pe inculpatul ###### #######, trimis 1n judecata sub
aspectul comiterii infractiunilor de:

-tdinuire, prev. de art. 270 alin. 1 C. pen.

-complicitate la taiere fara drept de arbori, prev. de art 48 C. pen. raportat la art. 108 alin.
1 lit. d, alin 2 lit b, ¢ din Legea 46/2008 forma in vigoare la data de 01.02.2014 - (art 48 C. pen.
raportat la art 107 alin 1 ind 1 lit c, alin 2 lit b, ¢ din Legea 46/2008 forma in vigoare in prezent),
cu aplicarea art 35 alin 1 C. pen. (416 acte materiale) si cu aplicarea art. 5 C. pen.

-complicitate la furt de arbori, prev. de art 48 C. pen. raportat la art. 110 alin. 1 lit. d, alin
2 lit b, ¢ din Legea ####### # forma in vigoare la data de 01.02.2014 - (art 48 C. pen. raportat la
art 109 alin 1 ind 1 lit ¢, alin 2 lit b, ¢ din Legea 46/2008 forma in vigoare in prezent) cu aplicarea
art 35 alin 1 C. pen. (416 acte materiale) si cu aplicarea art. 5 C. pen., totul cu aplicarea art. 38 C.
pen.

La apelul nominal facut 1n sedinta publica nu se prezintd nimeni.

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefierul de sedinta, care invedereaza faptul ca mersul
dezbaterilor si concluziile partilor au fost consemnate in incheierea de sedintd din data de
05.06.2025, incheiere care face parte integrantd din prezenta hotarare, instanta avand nevoie de
timp pentru a delibera a dispus amanarea pronuntarii pentru 04.07.2025, 31.07.2025 si mai apoi
pentru termenul de azi-01.08.2025, cand s-a hotarat prezenta cauza.

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei penale de fatd, constata urmatoarele:
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Prin rechizitoriul din data de 29.07.2022 intocmit de Parchetul de pe langa Judecatoria
Beius in dosarul nr. ####/P/2017 s-a dispus trimiterea In judecata a inculpatului #####H# ### sub
aspectul savarsirii infractiunilor de:

-tdinuire, prev. de art. 270 alin. 1 C. pen.

-complicitate la furt de arbori, prev. de art 48 C. pen. raportat la art. 110 alin. 1 lit. d, alin
2 lit b, ¢ din Legea ####### # forma in vigoare la data de 01.02.2014 - (art 48 C. pen. raportat la
art. 09 alin 11 lit c, alin 2 lit b, ¢ din Legea 46/2008 forma in vigoare la data rechizitoriului) cu
aplicarea art. 35 alin. 1 C. pen. (416 acte materiale) si cu aplicarea art. 5 C. pen.

totul cu aplicarea art. 38 C. pen.

In actul de sesizare, procurorul a retinut in esentd ci in toamna 2013 inculpatul ######
HiH#H# care a dobandit si mai apoi a prelucrat (transformat in cherestea), arbori care fusesera taiati
ilegal, care i-au fost adusi de #### #H#H#H##H# #Hi#H###H, fard documente legale de provenienta, iar
ulterior, In perioada octombrie #### # ##.05.2014, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, 1-a
ajutat pe #H##H# #Ht#HH# HHHHH#, sa sustragd, Indeosebi in timpul noptii, un numar de 416 arbori,
din padurea situata in arii naturale protejate de interes national, de pe raza cantonului 8 Padis din
cadrul Ocolului Silvic Codrii Beiusului, din care:

135 arbori de esenta molid cu un volum total de 86,820 mc, in valoare totala de 34.562,84
lei, dupa cum urmeaza: 1 bucata cu diametrul de 66/64 cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul
de 79/94 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 55/48cm de esenta molid, 1 bucata cu
diametrul de 62/51 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 70/74 cm de esenta molid, 1
bucata cu diametrul de 60/53 c¢m de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 63/64 cm de esenta
molid, 1 bucata cu diametrul de 63/60 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 67/79 cm de
esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 56/60 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 60/60
cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 59/52 ¢cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de
56/47 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 54/60 cm de esenta molid, 1 bucata cu
diametrul de 50/50 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 49/43 cm de esenta molid, 1
bucata cu diametrul de 74/60 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 55/63 c¢cm de esenta
molid, 1 bucata cu diametrul de 57/50 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 60/56 cm de
esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 44/47 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 80/95
cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 50/53 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de
62/58 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 52/50 cm de esenta molid, 1 bucata cu
diametrul de 73/74 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 65/56 cm de esenta molid, 1
bucata cu diametrul de 67/79 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 90/76 cm de esenta
molid, 1 bucata cu diametrul de 56/57 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 60/64 cm de
esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 67/90 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 76/65
cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 66/57 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de
77/78 cm de esentd molid;

[14 arbori de esenta molid, cu un volum total de 9,146 mc, m valoare totala de 3.581,90 lei,
dupa urmeaza: 1 bucata cu diametrul de 48/52 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 52/56
cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 60/64 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de
72/76 cm de esenta molid,

(1377 arbori de esenta molid cu un volum total de 476,209 mc o valoare de totala 94.611,46
lei, dupa cum urmeaza: 1 bucata cu diametrul cuprins intre 8,1-12 cm de esenta molid, 2 bucéti cu
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diametrul cuprins intre 16,1 - 20 cm de esenta molid,5 bucati cu diametrul cuprins intre 20,1 - 24
cm de esenta molid, 13 buca™i cu diametrul cuprins intre 24,1 - 28 cm de esenta molid, 26 bucati
cu diametrul cuprins intre 28,1 - 32 cm de esenta molid, 53 bucati cu diametrul cuprins intre 32,1
- 36 cm de esenta molid, 64 bucati cu diametrul cuprins intre 36,1 - 40 cm de esenta molid, 37
bucati cu diametrul cuprins intre 40,1 - 44 cm de esenta molid, 62 bucati cu diametrul cuprins intre
44,1 - 48 cm de esenta molid, 43 bucati cu diametrul cuprins intre 48,1 - 52 cm cm de esenta molid,
31 bucati cu diametrul cuprins intre 52,1 - 56 cm de esenta molid, 17 bucati cu diametrul cuprins
intre 56,1 - 60 cm de esenta molid, 7 bucati cu diametrul cuprins intre 60,1 - 64 cm de esenta
molid, 4 bucati cu diametrul cuprins intre 64,1 - 68 cm de esenta molid, 1 bucati cu diametrul
cuprins intre 68,1 - 72 cm de esenta molid, 2 bucati cu diametrul cuprins intre 72,1 - 76 cm de
esenta molid, 2 bucati cu diametrul cuprins intre 76,1 - 80 cm de esenta molid, 7 bucati cu
diametrul cuprins intre 80,1 - 84 cm de esenta molid,

prin promisiunile repetate oferite lui #### #H#H## ##H#HH#H de tainuire (primire, dobandire,
transformare ori inlesnire a valorificarii) a cantitatilor de material lemnos, despre care cunostea ca
provin din sdvarsirea infractiunilor de taierea fara drept de arbori si furt de arbori, cu privire la care
nu existau documente care sa ateste provenienta legala si cu privire la care i solicita lui ####
HiHHHIH HHHH# sa 11 fie aduse noaptea, sa fie anuntat in prealabil cand se apropie camioanele cu
material lemnos pentru a lasa portile de acces in curtea imobilului sdu deschise astfel incat
camioanele sa poatd intra direct in curte si sa nu fi vazute de vecinii din sat, prin promisiunile de
prelucrare imediata a cantitatilor de material lemnos si de valorificare in timp scurt, sporind astfel
increderea lui #### #it#H#H# #Hi##H#E in comiterea infractiunii, fiindca acesta avea loc unde sa
depoziteze materialul lemnos imediat dupa aducerea din padure, iar provenienta materialului
lemnos nu se mai putea stabili decat cu dificultate dupa prelucrare.

In sustinerea acuzatiei au fost retinute urmatoarele mijloace de proba:

-procese verbale de cercetare la fata locului;

-procesul-verbal de identificare si masurare la cioata, f. 10-16 vol. I,

-fisa de calcul nr. 191 din 13.02.2014 emisa de OS Codrii Beiusului, f. 19 vol. I,

-proces - verbal din data de 08.04.2014, f. 21 vol. I,

-declaratie din 31.05.2019 a lui ###### ##Ht#HH#, £. 10 vol. 11,

-fotocopie proces verbal #### #itHt # #HH#H#, £. 33 vol. 1,

-fotocopie proces verbal #### #itHt # #HH#H#, £. 34 vol. 1,

-fotocopie proces verbal #### #itHt # #H#H#H#, £. 35 vol. 1,

-procese verbale intocmite de organele de cercetare penala din 08.01.2014, 09.01.2014,
10.01.2014, 15.01.2014, f. 43-45 vol. I,

-raport de constatare tehnico-stiintificd nr 423158 din 22.01.2014 intocmit de Serviciul
Criminalistic din cadrul IPJ Bihor, f. 50-99 vol. 1,

-fotocopii act de control de fond nr. 584 din 30.05.2013 inregistrat la OS Codrii Beiusului,

-act de control nr. 1122 din 27.08.2013 inregistrat la OS Codrii Beiusului, act de control
nr. 1417 din 04.10.2013 inregistrat la OS Codrii Beiusului, act de control inregistrat sub nr.
671/08.05.2014 1a Ocolul Silvic ,,Codrii Beiusului", f. 7-82 vol. IV,

-adresa nr. 3543 din 23.07.2014 emisa de Inspectoratul Teritorial de Regim Silvic si de
Vanatoare ######, £. 157 vol. IV,

-adresa nr. 966 din 22.06.2022 emisa de Ocolul Silvic Codrii Beiusului RA, f. 168 vol. IV,
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-declaratia din 03.12.2018 a martorului ##### ##H#HH# — H#HHH#H#HE 51 declaratie olografa a
aceluiasi martor, f. 1, 3-4 vol III,

-declaratia din 03.12.2018 a martorului ###H#H#H#H#1# H#HEHE - ##HHI#HH# 51 declaratie olografa
a aceluiasi martor, f. 5, 6 vol III,

-declaratia din 16.09.2019 a martorului ##### ##H# - #Hi#HH#, . 44 vol 111,

-declaratia din 17.04.2014, 10.09.2019 a martorului ##### #####H, £. 31-32, 58 vol 111,

-declaratiile din 09.05.2014, 24.05.2019 a martorului #### ####, . 7- 8, 9-10 vol III,

-declaratia din 29.05.2019 a martorului ### ######, £. 12 vol 111,

-declaratia din 16.10.2019 a martorului ###### ##Hi#H# - ##HEH#H, £ 13 -14 vol 111,

-declaratia din 29.07.2020 a martorului ######H#H# #HH#HE, £. 19-20 vol 111,

-declaratia din 27.02.2014, 18.06.2019 a martorului #######H DANU] - ##H#H##H# si
declaratie olografa din 30.01.2014, f. 15-18 vol I,

-declaratia din 20.06.2019 a martorului ##### ####, £. 30 vol 111,

-declaratia din 21.10.2019 a martorului ######H#H# #iH#H#H#, . 33-34 vol 111,

-declaratia din 03.12.2019 a martorului TTNCAU ###### - #i#H#H, £. 35 vol m,

-declaratia din 21.01.2020 a martorului MARCHI§ #### - ##H##, £. 36 vol 111,

-declaratia din 21.01.2020 a martorului ######## LENUIJA, f. 37 vol 111,

-declaratia din 21.01.2021, 11.07.2022 a martorului ##### ######, £. 38, 63-64 vol 111,

-declaratia din 05.02.2020 a martorului #### #####, £. 39 vol 111,

-declaratia din 11.02.2020 a martorului SCROFAN10AN, f. 40-42 vol 111,

-declaratia din 13.02.2020 a martorului ##### #i##HHH#H#, £. 43 vol 111,

-declaratia din 27.02.2020 a martorului #####H# #i#H#H#H#, £. 45-46 vol 111,

-declaratia din 17.09.2019 a martorului ##### ##H##H#HE, £. 27 vol 111,

-declaratia din 03.12.2018 a martorului #### ####-#i###, £. 21 vol 111,

-declaratia din 05.12.2018, 16.09.2019 a martorului ##### ###### si declaratie

-olografa din 22.01.2014, f. 23-26 vol 111,

-declaratia din 10.06.2014, 29.05.2019 a martorului ###### ##H####, £. 61-62, 76 vol 111,

-declaratia din 03.12.2018 a martorului ##### ##H##HH#-#HHEH, £. 22 vol 111,

-declaratia din 15.12.2020 a martorului #### ###H#H#H#, £. 47- 49 vol 111,

-declaratia din 30.07.2020 a martorului ##### #H##H#HH - ###H##, £. 28-29 vol 111,

-declaratia din 17.04.2014 a martorului #####H#H# #####, £. 57 vol 111,

-declaratia din 11.06.2014 a martorului #### #####H, £.77 vol 111,

-declaratia din 13.02.2020 a martorului #### #####, £. 59-60 vol 111,

-declaratia din 11.07.2022 a martorului ##### ####H, f. 65-66 vol 111,

-declaratia din 11.07.2022 a martorului #### #####, . 67-68 vol 111,

-declaratia din 14.04.2014 a lui #### #it#H#HHH#H# ###H, in calitate de martor, f. 83-85 vol 11,

-declaratia din 22.04.2014 a lui #### #i#H#HHHH# ##HHE, in calitate de martor denuntator, f.
86-90 vol 1I,

-declaratia din 14.08.2017 a lui #### #HH#H#HHA ###HE, in calitate de martor, f. 97-100 vol
11,

-declaratia din 04.01.2019 a lui ###H #HHH#HHE ##HHE, in calitate de martor, f. 102 vol 11

-declaratia din 07.01.2022 a lui #### ####HH#HH# #H#H, in calitate de suspect f. 105-106 vol
11
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-declaratia din 21.04.2022 a lui #### #i#Ht#HH #HH#H, in calitate de inculpat, f. 109-110 vol

-declaratia din 05.07.2022 a lui #### ######## IOAN, in calitate de inculpat, f. 116 vol 11,
-declaratia din 14.07.2022 a lui #### #####H### 10AN, in calitate de inculpat, f. 123-125

-declaratia din 27.02.2014 a lui #### #iHH#H# #Hi##HHH, in calitate de martor, . 12 vol 11,
-raportul de constatare tehnico-stiintifica privind existenta comportamentului simulat nr.

423771 din 27.02.2014 intocmit de 1.P.J. Bihor Serviciul Criminalistic

1,

1,

1,

1,

1,

1,

1,

1,

1,

1,

1,

-declaratia din 20.05.2014 a lui #### #HHi#H# #HH#H##, 1n calitate de suspect, f. 16-18 vol
-declaratia din 20.05.2014 a lui #### ##HH#HH# #HHHH#, 1n calitate de inculpat, f. 19-21 vol
-declaratia din 03.06.2014 a lui #### ##HHHH# #HHHH#, 1n calitate de inculpat, f. 22-23 vol

-declaratia din 06.11.2018 a lui #### ###HH#H #HH#H#H#, in calitate de inculpat, f. 25 vol 11,
-declaratia din 09.12.2021 a lui #### ##HH##H #H##H#H#, in calitate de inculpat, f. 28-29 vol

-declaratia din 07.03.2022 a lui #### ##HHHH# #HHHH#, 1n calitate de inculpat, f. 32-33 vol
-declaratia din 04.07.2022 a lui #### ##HH#HH# #HHHH#, 1n calitate de inculpat, f. 41-47 vol
-declaratia din 13.07.2022 a lui #### ##HH#HH# #HHHH#, 1n calitate de inculpat, f. 51-55 vol

-declaratia din 27.02.2014 a lui ###H### ###HH, in calitate de martor, f. 126-127 vol 11,
-declaratia din 20.05.2014 a lui ###H##H #HH#H#, in calitate de suspect, f. 131-132 vol 1I,
-declaratia din 27.05.2014 a lui ###H##H #H#H#, in calitate de suspect, f. 133-134 vol II,
-declaratia din 06.11.2018 a lui ###H##H #H#H##, in calitate de suspect, f. 136 vol I,
-declaratia din 09.12.2021 a lui ###H## #H#H##, in calitate de suspect, f. 139-140 vol 1I,
-declaratia din 07.03.2022 a lui ###H### #H#H##, in calitate de inculpat, f. 143-144 vol 11
-declaratia din 04.07.2022 a lui ###H##Ht #H#H##, in calitate de inculpat, f. 150-154 vol 11
-declaratia din 13.07.2022 a lui ###H##t #H#H##, in calitate de inculpat, f. 157-159 vol 11
--raportul de constatare tehnico-§tiintifica privind existenta comportamentului simulat nr.
-423771 din 27.02.2014 intocmit de 1.P.J. Bihor Serviciul Criminalistic f. 63-72 vol II,
-declaratia lui #### ##HH#HH# #HHH#H, 1n calitate de faptuitor,

-declaratia din 27.02.2014 a lui #### #iHH#H# #H##HHE, in calitate de martor, f. 216 vol 11,
-declaratia din 20.05.2014 a lui #### #iHH#H# ##HE#HE, n calitate de suspect, f. 220-221 vol

-declaratia din-27.05.2014 a lui #### #Hi#HH#H ###, 1n calitate de suspect, f. 222-223 vol
-declaratia din 09.12.2021 a lui #### #iHHH#H# ##HE#HE, n calitate de suspect, f. 226-227 vol

-declaratia din 07.03.2022 a lui #### #Hi#Ht#H #Hi#HE#H, in calitate de inculpat, f. 230-231 vol
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-declaratia din 04.07.2022 a lui #### #iH##H# #Hi#H#, in calitate de inculpat, f. 237-241 vol
11,

-declaratia din 13.07.2022 a lui #### #iH##H# #Hi#H#, in calitate de inculpat, f. 244-246 vol
11,

-declaratia din 03.07.2014 a lui ###H# #H###, in calitate de suspect, f. 168- 170 vol 11,

-declaratia din 04.07.2014 a lui ###H##H #HH#H##, in calitate de inculpat, f. 173-175 vol 11,

-declaratia din 09.12.2021 a lui #####H #H#H#, in calitate de inculpat, f. 178-179 vol 11,

-declaratia din 17.05.2022 a lui #####H #H#H#, in calitate de inculpat, f. 182-183 vol II,

-declaratia din 04.07.2022 a lui #####H #H#H##, in calitate de inculpat, f. 189-193 vol 11,

-declaratia din 13.07.2022 a lui #####H #H#H##, in calitate de inculpat, f. 196-198 vol 11,

-declaratia din 20.05.2014 a lui ##### #HiHiH H#iH#HEH #Hi##H#, in calitate de suspect, f. 204-
207, vol 11,

-declaratia din 20.05.2014 a lui ###H# #HHHHE #HHHH #HAH, n calitate de

-inculpat, f. 208-210 vol II,

-declaratia din 08.10.2018 a lui ###H#H# #itHH A #HHHHHE, In calitate de

-inculpat, f. 213-214 vol II,

-proces verbal de perchezitie domiciliara din 03.07.2014, f. 126-128, 129-133 vol II1,

-dovada #H#HH ## #iHE #HE#H#H din 04.07.2014, £. 136 vol 111,

-procese verbale de redare interceptari telefonice din 19.05.2014, f. 11-329 vol V,

-procese verbale de redare interceptari telefonice din 19.05.2014, f. 1-99, 103-319 vol VI,

-procese verbale de redare interceptari telefonice din 19.05.2014, f. 1-195, 212-264 vol
VIL

Prin incheierea nr. nr. 450/CP/2022 pronuntatd la data de 13.12.2022 de judecatorul de
camerd preliminard din cadrul Judecatoriei Beius, definitivdi prin incheierea penald nr.
##/CCPF/2023 din data de 22.05.2023 a Tribunalului Bihor, s-au respins ca nefondate cererile si
exceptiile invocate de inculpatul ####H## #H##H#, s-a constatat legalitatea sesizarii instantei,
legalitatea administrarii probelor si a efectuarii actelor de urmarire penala si s-a dispus Inceperea
judecatii cauzei privind pe inculpati.

La termenul de judecatd din data de 23.05.2024, reprezentantul Ministerului ###### a
invederat ca termenul de prescriptie al raspunderii penale s-a implinit la data de 06.05.2024. La
termenul de judecatd din data de 13.06.2024, inculpatul, prin aparator ales, a declarat ca este de
acord cu Incetarea procesului penal pentru implinirea termenului de prescriptie a raspunderii
penale, insa a solicitat administrarea de probe pe latura civild, in vederea stabilirii cuantumului
prejudiciului.

Astfel, pe latura civila, au fost reaudiati martorii #HHEHEHE HHHE HIHHEHI, HHHH
HRHER , THHHE I HIHERHE S1HI-HER B S,

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:

LLATURA PENALA

Inculpatul a fost trimis 1n judecatd pentru savarsirea infractiunilor de tainuire, prev. de art.
270 alin. 1 C. pen., respectiv complicitate la furt de arbori, prev. de art 48 C. pen. raportat la art.
110 alin. 1 lit. d, alin 2 lit b, ¢ din Legea ####### # forma in vigoare la data de 01.02.2014 - (art
48 C. pen. raportat la art. 09 alin 11 lit ¢, alin 2 lit b, ¢ din Legea 46/2008 forma in vigoare la data
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rechizitoriului) cu aplicarea art. 35 alin. 1 C. pen. (416 acte materiale) si cu aplicarea art. 5 C. pen.,
totul cu aplicarea art. 38 C. pen., starea de fapt avutd in vedere prin rechizitoriu fiind expusa supra.

Instanta va analiza cu prioritate incidenta cazului de impiedicare a exercitarii actiunii
penale, prevazut de art. 16 alin.1 lit.f teza a [I-a Cod de procedura penald (prescriptia raspunderii
penale), in raport de cele doud infractiuni imputate inculpatului. Se retine astfel ca infractiunea de
tainuire este pedepsitd cu inchisoare de la 1 la 5 ani sau cu amenda, iar infractiunea de complicitate
la furt de arbori, prev. de art 48 C. pen. raportat la art. 110 alin. 1 lit. d, alin 2 lit b, ¢ din Legea
Hi#H#H# # forma In vigoare la data de 01.02.2014 - este pedepsita cu inchisoare de la 3 ani la 10
ani si 6 luni.

Astfel, potrivit art. 154 alin. 1 lit. d si b, termenul general de prescriptie a raspunderii penale
este de 5 ani pentru infractiunea de tdinuire, respectiv 10 ani pentru infractiunea de complicitate la
furt de arbori.

Referitor la intreruperea cursului prescriptiei raspunderii penale, conform art. 155 alin.1
Cod penal, se retine incidenta Deciziei nr. ###/26.04.2018 a Curtii Constitutionale prin care s-a
constatat ca solutia legislativd care prevede intreruperea cursului termenului prescriptiei
raspunderii penale prin indeplinirea ,,oricdrui act de procedura in cauza", din cuprinsul dispozitiilor
art. 155 alin. (1) din Codul penal, este neconstitutionala.

In acelasi sens, prin Decizia nr. ###/26.05.2022 a Curtii Constitutionale s-a constatat ci
dispozitiile art. 155 alin. (1) din Codul penal sunt neconstitutionale, Curtea constatand si faptul ca,
in conditiile stabilirii naturii juridice a Deciziei nr. ### din 26 aprilie 2018 ca decizie
simpld/extremd, 1n absenta interventiei active a legiuitorului, obligatorie potrivit art. 147 din
Constitutie, pe perioada cuprinsd intre data publicarii respectivei decizii si pand la intrarea in
vigoare a unui act normativ care sa clarifice norma, prin reglementarea expresa a cazurilor apte sa
intrerupd cursul termenului prescriptiei rdspunderii penale, fondul activ al legislatiei nu contine
vreun caz care sa permita intreruperea cursului prescriptiei raspunderii penale.

Astfel, prin Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 71 din 30 mai 2022, publicatd in
Monitorul Oficial nr. 531 din 30 mai 2022, la articolul 155 din Legea nr. 286/2009 privind Codul
penal, alineatul (1) s-a modificat, avand urmatorul cuprins: ,,(1) Cursul termenului prescriptiei
raspunderii penale se intrerupe prin indeplinirea oricdrui act de procedura in cauza care, potrivit
legii, trebuie comunicat suspectului sau inculpatului”.

In concluzie, fatd de natura juridica a Deciziei nr. ###/2018 a Curtii Constitutionale,
analizata 1n considerentele obligatorii ale Deciziei nr. ###/2022 a Curtii Constitutionale, instanta
retine ca efectul pe care Decizia nr. ###/2018 1-a produs a fost acela ca de la data publicéarii sale in
Monitorul Oficial pana la data modificarii prevederilor art. 155 alin. (1) Cod penal prin Ordonanta
de urgentd a Guvernului nr. 71/2022, alineatul 1 al articolului 155 Cod penal nu a reglementat
niciun caz de Intrerupere a prescriptiei raspunderii penale, astfel incat dispozitiile de drept penal
substantial prevazute de art. 155 alin.1 Cod penal au intrat sub incidenta art. 5 Cod penal.

De asemenea, prin Decizia nr. ##/2022 a Inaltei ##### de Casatie si Justitie, Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept in materie penala, s-a stabilit cd normele referitoare la
intreruperea cursului prescriptiei sunt norme de drept penal material (substantial) supuse din
perspectiva aplicarii lor In timp principiului activitdtii legii penale prevazut de art. 3 din Codul
penal, cu exceptia dispozitiilor mai favorabile, potrivit principiului mitior lex prevazut de art. 15
alin. (2) din Constitutie si art. 5 din Codul penal.
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Prin urmare, 1n aplicarea art. 5 Cod penal, in privinta inculpatului este mai favorabild legea
penald aplicabild in perioada 25.06.2018 — 30.05.2022 cu privire la prescriptia radspunderii penale
reglementatd de art. 155 alin.1 Cod penal, astfel cum s-a stabilit prin Deciziile nr. 297/26.04.2018
sinr. 358/26.05.2022 ale Curtii Constitutionale, motiv pentru care, in pofida actelor de procedura
efectuate in cursul procesului penal care s-au comunicat inculpatului, in cauza, cursul termenului
prescriptiei raspunderii penale nu s-a intrerupt, astfel incat acesta se considera implinit la data de
06.05.2024.

Pe de altd parte, se retine ca potrivit art. 18 Cod de procedura penald, in caz de amnistie,
de prescriptie, de retragere a plangerii prealabile, de existentd a unei cauze de nepedepsire sau de
neimputabilitate ori In cazul renuntarii la urmarirea penala, suspectul sau inculpatul poate cere
continuarea procesului penal. Prescriptia este o cauza care atrage incetarea aptitudinii functionale
a actiunii penale, inculpatul beneficiind de un caz de stingere a actiunii penale, 1asand neclarificata
situatia juridicd a acestuia cu privire la rdspunderea sa penala.

Indiferent de faza procesualda in care intervin cazurile de stingere a actiunii penale,
inculpatul nu poate impiedica incidenta lor In cauza respectiva, dar poate cere ca procesul penal sa
continue pentru aflarea adevarului cu privire la existenta faptei, persoana autorului
(participantilor), forma vinovatiei sale, respectiv continutul infractiunii, caracterul nejustificat si
imputabil al acesteia.

Din analiza dispozitiilor art. 18 alin.(1) Cod de procedurd penald rezulta ca, in cazul
stingerii actiunii penale, inculpatul este singurul titular care poate cere continuarea procesului
penal, aceastd aptitudine nefiind ldsatd nici la dispozitia instantei si nici la dispozitia partilor din
proces sau a persoanei vatamate.

In consecintd, in cazul in care se constatd cd a intervenit prescriptia raspunderii penale, in
lipsa cererii inculpatului de continuare a procesului penal, instanta trebuie sd dispund Incetarea
procesului penal, fara a efectua cercetarea judecatoreasca si fard a putea constata incidenta
vreunuia dintre cazurile prevazute in art. 16 alin.(1) lit.a) - d) Cod de procedura penala.

De altfel, n acelasi sens este si jurisprudenta relevanta a instantei supreme (I.C.C.J., Sectia
penala, decizia nr. ### din 2 aprilie 2012), precum si minuta intalnirii presedintilor sectiilor penale
ale Inaltei ##### de Casatie si Justitie si curtilor de apel, desfasurate la Bucuresti, in perioada 27-
28 februarie 2023.

In spetd, instanta retine ci la termenul de judecati din data de 13.06.2024 inculpatul nu a
solicitat continuarea procesului pe latura penald, solicitaind doar administrarea de probe pentru
stabilirea prejudiciului pe laturd civild. De asemenea, si prin concluziile orale privind fondul
cauzei, din data de 05.06.2025, inculpatul prin avocat ales a reiterat faptul cd nu a solicitat
continuarea procesului penal, solicitand instantei sd dispund incetarea procesului pentru
intervenirea prescriptiei raspunderii penale.

Pentru considerentele prezentate, constatdndu-se cd a intervenit prescriptia raspunderii
penale in ceea ce 1l priveste pe inculpatul #####H# #######, In lipsa cererii inculpatului de continuare
a procesului penal, instanta va dispune incetarea procesului penal fard a efectua cercetarea
judecatoreasca si fara a putea constata incidenta vreunuia dintre cazurile prevazute in art. 16 alin.
(1) lit.a) - d) Cod de procedura penala.

ILLATURA CIVILA
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Sub aspectul laturii civile, instanta constatd ca prin adresa nr. 1674/29.10.2024 (f. 2 vol. II
dos. UP) persoana vatamata OCOLUL SILVIC CODRII BEIUSULUI R.A. s-a constituit parte
civild In cauza pentru recuperarea sumei de 116.040,44 lei reprezentand prejudiciul cauzat prin
taierile ilegale de arbori in Cantonul nr. 10 Padis, conform Hotararii nr. 23/16.09.2014 a
Consiliului Local al Comunei Buntesti.

Valoarea prejudiciului a fost stabilitd Tn urma controlului de fond efectuat in perioada
14.04.2014 — 07.05.2014, conform actului de control nr. 43 din data de 08.05.2014 (f. 7 vol IV
dos. UP).

Instanta reaminteste ca inculpatul ####### ###### a fost trimis in judecatd in prezenta cauza
pentru sdvarsirea infractiunilor de tainuire si complicitate la furt de arbori, calitatea de autor avand-
o numitul ##H#H H#HHHH #HEHHHAE, care a Incheiat cu procurorul din cadrul Parchetului de pe langa
Judecatoria Beius un acord de recunoastere a vinovétiei. De asemenea, potrivit actului de sesizare
al instantei, ### #iHH#HI# ##H##H## a mai fost ajutat la sdvarsirea faptelor si de cétre alte persoane
care, la randul lor, au incheiat acorduri de recunoastere a vinovatiei.

Inculpatul ###### #####H a recunoscut participarea sa la comiterea faptelor savarsite de
autorul ##Ht Hi#HHE #HEH#H# incd din cursul urmaririi penale si nu a contestat valoarea totala a
prejudiciului sau modul de calcul al acestuia, solicitdnd insa instantei sa se dispund obligarea sa
numai la suportarea acelei parti din prejudiciu care corespunde materialului lemnos care a fost
efectiv primit de cétre inculpat.

Potrivit art. 1357 C.civ., cel care cauzeazd altuia un prejudiciu printr-o fapta ilicita,
savarsitd cu vinovatie, este obligat sa il repare, autorul prejudiciului raspunzand pentru cea mai
usoara culpa, repararea integrala a acestuia vizand atat prejudiciul material cét si cel moral. De
asemenea, potrivit art. 1381 C.civ., orice prejudiciu da dreptul la reparatie.

Pentru a fi retinuta rdspunderea civild delictuala a inculpatului, trebuie analizata
indeplinirea cumulativa a conditiilor raspunderii, respectiv existenta faptei ilicite, a prejudiciului
si a legaturii de cauzalitate dintre cele doud, precum si a vinovatiei autorului faptei.

De asemenea, potrivit art. 1369 Cod civil, cel care 1-a indemnat sau 1-a determinat pe altul
sd cauzeze un prejudiciu, l-a ajutat in orice fel sa 1l pricinuiasca sau, cu buna stiinta, a tainuit bunuri
ce proveneau dintr-o faptd ilicitd ori a tras foloase din prejudicierea altuia rdspunde solidar cu
autorul faptei.

Din analiza materialului probator aflat la dosarul cauzei, instanta retine ca sunt indeplinite
conditiile raspunderii civile delictuale, enumerate anterior, in ceea ce il priveste pe inculpatul
HHHHIR B

Analizand probele administrate Tn cauza se retine ca numitul #### #Hi#H#H — #HHHH# In
perioada octombrie 2013 — 07.05.2014, in baza aceleiasi rezolutii infractionale, indeosebi in timpul
noptii, a tdiat fard drept si a sustras un numar de 416 arbori, din padurea situatd in arii naturale
protejate de interes national, de pe raza cantonului 8 Padis din cadrul Ocolului Silvic Codrii
Beiusului, din care

-35 arbori de esentd molid cu un volum total de 86,820 mc, in valoare totald de 34.562,84
lei, dupa cum urmeaza: 1 bucata cu diametrul de 66/64 cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul
de 79/94 cm de esentd molid, 1 bucatd cu diametrul de 55/48cm de esentd molid, 1 bucata cu
diametrul de 62/51 cm de esentd molid, 1 bucatd cu diametrul de 70/74 cm de esentd molid, 1
bucatd cu diametrul de 60/53 cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul de 63/64 cm de esenta
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molid, 1 bucata cu diametrul de 63/60 cm de esentda molid, 1 bucata cu diametrul de 67/79 cm de
esentd molid, 1 bucata cu diametrul de 56/60 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 60/60
cm de esentd molid, 1 bucatd cu diametrul de 59/52 cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul de
56/47 cm de esentda molid, 1 bucata cu diametrul de 54/60 cm de esenta molid, 1 bucata cu
diametrul de 50/50 cm de esentd molid, 1 bucatd cu diametrul de 49/43 cm de esentd molid, 1
bucatd cu diametrul de 74/60 cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul de 55/63 cm de esenta
molid, 1 bucata cu diametrul de 57/50 cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul de 60/56 cm de
esentd molid, 1 bucata cu diametrul de 44/47 cm de esentda molid, 1 bucata cu diametrul de 80/95
cm de esentd molid, 1 bucatd cu diametrul de 50/53 cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul de
62/58 cm de esentd molid, 1 bucatd cu diametrul de 52/50 cm de esentd molid, 1 bucatd cu
diametrul de 73/74 cm de esentd molid, 1 bucatd cu diametrul de 65/56 cm de esentd molid, 1
bucatd cu diametrul de 67/79 cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul de 90/76 cm de esenta
molid, 1 bucata cu diametrul de 56/57 cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul de 60/64 cm de
esentd molid, 1 bucata cu diametrul de 67/90 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 76/65
cm de esentd molid, 1 bucatd cu diametrul de 66/57 cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul de
77/78 cm de esenta molid,

-4 arbori de esenta molid, cu un volum total de 9,146 mc, 1n valoare totala de 3.581,90 lei,
dupd urmeaza: 1 bucata cu diametrul de 48/52 cm de esenta molid, 1 bucata cu diametrul de 52/56
cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul de 60/64 cm de esentd molid, 1 bucata cu diametrul de
72/76 cm de esenta molid,

-377 arbori de esentd molid cu un volum total de 476,209 mc si o valoare de totala
94.611,46 lei, dupa cum urmeaza: 1 bucata cu diametrul cuprins intre 8,1-12 cm de esentd molid,
2 buciti cu diametrul cuprins intre 16,1 - 20 cm de esentd molid,5 bucati cu diametrul cuprins intre
20,1 - 24 cm de esentd molid, 13 bucati cu diametrul cuprins intre 24,1 - 28 cm de esenta molid,
26 bucdti cu diametrul cuprins Intre 28,1 - 32 cm de esentd molid, 53 bucati cu diametrul cuprins
intre 32,1 - 36 cm de esentd molid, 64 bucati cu diametrul cuprins intre 36,1 - 40 cm de esenta
molid, 37 buciti cu diametrul cuprins intre 40,1 - 44 cm de esentd molid, 62 bucati cu diametrul
cuprins intre 44,1 - 48 cm de esentd molid, 43 bucati cu diametrul cuprins intre 48,1 - 52 cm cm
de esentd molid, 31 bucati cu diametrul cuprins intre 52,1 - 56 cm de esenta molid, 17 buciti cu
diametrul cuprins Intre 56,1 - 60 cm de esentd molid, 7 bucéti cu diametrul cuprins intre 60,1 - 64
cm de esentd molid, 4 bucéti cu diametrul cuprins intre 64,1 - 68 cm de esentd molid, 1 bucati cu
diametrul cuprins Intre 68,1 - 72 cm de esentd molid, 2 bucéti cu diametrul cuprins intre 72,1 - 76
cm de esentd molid, 2 bucati cu diametrul cuprins intre 76,1 - 80 cm de esentd molid, 7 bucati cu
diametrul cuprins intre 80,1 - 84 cm de esentd molid,

cauzand un prejudiciu in valoare totald de 116.040,44 lei in dauna partii civile OCOLUL
SILVIC CODRII BEIUSULUI R.A.

Probele administrate atat in cursul urmaririi penale cat si in cursul cercetdrii judecatoresti
demonstreaza ca #### HHHIH H#HHE#HH a fost ajutat la comiterea faptelor in baza unor intelegeri
prealabile, de mai multe persoane, inclusiv de inculpatul ###H#H## ######, prin promisiunile
repetate oferite lui #### #HH#H#H #HHH#H# de tainuire a cantitatilor de material lemnos, despre care
cunostea ca provin din savasirea infractiunilor de taierea fara drept de arbori si furt de arbori, cu
privire la care nu existau documente care sa ateste provenienta legala si cu privire la care 1i solicita
lui ##H#H HHIHE #HAH## 5@ 11 fie aduse noaptea, sd fie anuntat in prealabil cand se apropie
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camioanele cu material lemnos pentru a lasa portile de acces In curtea imobilului sdu deschise
astfel incat camioanele sd poatd intra direct in curte si nu fi vazute de vecinii din sat. Prin
promisiunile de prelucrare imediatd a cantitatilor de material lemnos si de valorificare in timp
scurt, inculpatul ###### ##### a sporit increderea lui #### #i#HHH# ##H#H#H# In comiterea
infractiunii, fiindca acesta avea loc unde sa depoziteze materialul lemnos imediat dupa taierea de
pe picior si aducerea din padure, iar provenienta materialului lemnos nu se mai putea stabili decat
cu dificultate dupa prelucrare.

Din declaratia data in calitate de suspect de inculpatul ####H#H# #t#H#H, rezultd cd in
perioada octombrie 2013 — aprilie 2014 a achizitionat de la #### H#H#HH HHHIHIHE Zis HHIHE
diverse cantitati de material lemnos, in total aproximativ 30 mc, inculpatul declarand cé este de
acord sa achite prejudiciul echivalent acestei cantititi dobandite de catre el.

Prin declaratiile date ulterior, inculpatul a revenit asupra cantitatii mentionate, sustinand ca
a primit o cantitate de aproximativ 12 mc de material lemnos, In urma a patru transporturi de la
HiHH i #HHAA#HE, fiind congtient de faptul ca lemnele erau taiate ilegal din cantonul lui ####
HiHH#H##H#. A declarat cd lemnele 1i erau livrate la locuinta lui din Pietroasa nr. 65 unde detinea un
circular artizanal cu care le prelucra, adica le fasona in scanduri si leturi.

Livrarea de citre #### ##i## #i#H#### a materialului lemnos catre inculpatul ######
Hi### In scopul valorificarii acestuia, este ilustrata In declaratia din data de 03.06.2014 a lui ####
HiHHHE A (. 22-23 vol. 11), care fiind ascultat in calitate de inculpat, a precizat ca materialul
lemnos a fost dus la ####H## ##Hi#H zis , #H###”, care avea un banzic (gatdr mai mic) la el acasa in
loc. Pietroasa, nr. 65 si un gatar in marginea satului Pietroasa. Lemnele le ducea acasa la ######
HiHHHIH# Z1s , H##HH#”, o parte din materialul lemnos fiind prelucrat #####H #HHH HHIHIH HIHHHH 1
o parte vandut lui ##HH#H HHHHIH.

De asemenea §i #### #H##Hi##HI# #H#H in 22.04.2014, fiind ascultat in calitate de martor
denuntator (f. 86-89 vol II) a precizat ca lemnele exploatate ilegal erau vandute la diverse persoane
care detineau gatire in zond, unul dintre acestia era #H####H# #HHHHHE zis ,HH# din #iH#H
HtHHHR .

Prin declaratia data de #### ###H##H #H#H## in data de 13.07.2022 1n calitate de inculpat
(f. 51-55 vol 1), acesta a declarat, in ceea ce 1l priveste pe inculpatul ###H#H ##HH#HH#, cd initial i-
a dus la locuinta lui din Pietroasa in toamna anului 2013 o cantitate de material lemnos, taiata
ilegal de el pentru care nu avea aviz de insotire. Atunci a discutat cu acesta si i-a spus ca ii poate
duce si alte cantitati de material lemnos taiate ilegal de el, daca acceptd, iar inculpatul ##H####
Hi#H#HE a fost de acord. Astfel, a ardtat cd ####H#H #H##### i-a promis ca va tdinui in continuare
cantitdtile de material lemnos, pe care i le va aduce si despre care cunostea ca provin din savarsirea
infractiunilor de taiere fara drept de arbori si furt de arbori. ####H#H# ###### 11 solicita sa ii aduca
lemnele noaptea si sa il anunte in prealabil cand se apropie camionetele cu material lemnos, pentru
a lasa portile de acces in curtea imobilului sau (casei sale) deschise astfel incat camionetele sa
poatd intra direct in curte si nu fi vazute de vecinii din sat. ###### ##### i-a promis ca va prelucra
imediat cantitatile de material lemnos pe care i le aduce si le va valorifica in timp scurt. ####
Hi### a declarat ca astfel avea siguranta ca are loc unde sa depoziteze materialul lemnos imediat
dupa tdierea de pe picior si aducerea din padure, iar provenienta materialului lemnos nu se mai
putea stabili decat cu dificultate dupd prelucrare. A mai precizat cd nu stie exact cat material
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lemnos i-a dus inculpatului ###### #i###, dar a estimat la aproximativ 10 - 12 mc de material
lemnos.

Aspectele expuse anterior sunt sustinute si de interceptarile telefonice efectuate in cauza.
Din convorbirea dintre #### ###H## #H#HH#H#H# s1 inculpatul ###H##H ##H### din data de 26.02.2014
(f. 11-15 vol. V) rezulta relatia de incredere dintre cei doi, faptul ca era o practicd incetdtenita ca
HiHHt ##HHH# sa duca material lemnos obtinut Tn mod ilegal la ###### #HH#H###, acesta din urma
exprimand un repros la ideea ca #### #H#H### ar fi dus lemnele la altcineva fara sa il anunte. In
replica, #### ###H### 11 reproseaza inculpatului lipsa de incredere.

De asemenea, din convorbirea din data de 02.03.2014 dintre #### ###### si inculpat
rezulta puternica legaturd subiectiva dintre cei doi, inculpatul ###### ###HH# spunandu-i lui ####
HiH#H# ca trebuie sa actioneze in continuare discret, constientizdnd existenta unor potentiale
pericole, de care cei doi trebuie si se fereasca. In cursul convorbirii din data de 10.03.2014,
inculpatul ####H# H#HHHH# 11 promite lui #H#H# ##HE#H# ca va face loc la gater astfel incét sa poata
fi adus acolo din nou material lemnos pe care sa-1 debiteze, daca #### #H#i#H#t #HHH#H# vrea sa
continue operatiunea.

Din analiza celor de mai sus, instanta apreciaza ca in speta este doveditd Indeplinirea
conditiilor raspunderii civile delictuale, respectiv existenta faptei ilicite, a prejudiciului si a
legaturii de cauzalitate dintre cele doud, precum si a vinovatiei inculpatului.

Rezultd in mod indubitabil ca inculpatul ###### #### a participat la comiterea faptelor
ilicite cauzatoare de prejudiciu, savarsite de autorul #### #HH#H#HIH #iH#H#E, fiind pe deplin
constient de provenienta ilegald a materialului lemnos.

#H### neintemeiata solicitarea inculpatului de a fi obligat numai la plata contravalorii
materialului lemnos pe care inculpatul a primit-o efectiv. In acest sens, instanta retine ci ceea ce i
se imputd inculpatului nu este doar activitatea materiala constand in primirea/prelucrarea lemnelor,
ci complicitatea morala la faptele savarsite de autor, Intdrirea rezolutiei infractionale a acestuia atat
prin actele de valorificare propriu-zise, dar mai ales prin faptul ca inculpatul, prin conduita sa, a
asigurat autorului confortul psihic cd va avea unde sa depoziteze materialul lemnos imediat dupa
sustragerea acestuia din padure si ca urmele infractiunii vor fi mai greu de depistat in urma
prelucrarii lemnului.

Pe baza actelor dosarului, si In special pe baza declaratiei lui #### #t#### din data de
13.07.2022, instanta apreciaza cd acest confort psihic s-a manifestat in persoana autorului cu
privire la intreaga operatiune desfasurata, respectiv cu privire la toate actele materiale, indiferent
daca in final lemnele corespunzétoare au fost sau nu livrate inculpatului ####H## #HH#H#, iar
aceastd stare subiectiva a autorului a contribuit in mod determinant la amploarea activitatii
desfasurate de acesta.

Din probatiunea administrata rezulta cu certitudine ca inculpatul a avut reprezentarea de
ansamblu a caracterului continuat al infractiunii savarsite de autor, a dimensiunii operatiunii
desfasurate de acesta, acceptand si dorind sa il sprijine pe #### #H##H#H #i#HH##H 1n activitatea sa
ilicita.

Chiar daca activitatea complicelui nu lezeaza in mod nemijlocit valoarea sociald ocrotita,
in stabilirea raportului de cauzalitate Intre fapta si prejudiciu trebuie avut in vedere ca fenomenul-
cauza nu actioneaza singur si izolat, ci In anumite conditii externe care, fard a produce in mod
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direct efectul pagubitor, au favorizat totusi producerea acestui efect, favorizand dezvoltarea
acestuia sau agravandu-i rezultatul.

Faptele inculpatului ###### ###H### au sprijinit autorul in activitatea sa si au contribuit la
realizarea efectului pagubitor, alcatuind impreund cu faptele autorului o unitate indivizibila din
punct de vedere al cauzalitatii. Astfel, cauza principald a efectului (faptele autorului) si conditiile
care au facut posibila realizarea acestuia (in speta, faptele inculpatului ###### ####) trebuie
retinute ca un tot unitar la producerea prejudiciului, acesta fiind si fundamentul pentru care,
conform art. 1369 Cod civil, dreptul civil roménesc stabileste rdspunderea solidara a instigatorilor,
complicilor, tdinuitorilor si favorizatorilor cu autorul faptei ilicite.

#H### adevarat ca inculpatul #H#H# #Hi#H#H este raspunzator de prejudiciul cauzat, in
solidar cu autorul #### ##HHH HiHEHH# si cu celelalte persoane care au avut calitatea de complici
sau tainuitori, insa in acest cadru procesual in care instanta este investitd numai cu privire la faptele
inculpatului ###### #H#H##, se poate pronunta o solutie numai n contradictoriu cu acesta, iar dupa
achitarea prejudiciului inculpatul va avea posibilitatea de a formula actiune in regres in fata
instantei civile impotriva celorlalte persoane care au contribuit la cauzarea prejudiciului.

Pentru toate considerentele expuse anterior, in temeiul art. 19 alin. 1 si art. 397 alin. 1 C.
proc. pen, raportat la art. 1357 si art. 1369 Cod civil, se va admite actiunea civila exercitata de
partea civilda OCOLUL SILVIC CODRII BEIUSULUI R.A. si va fi obligat inculpatul ######
HitHHHHH sa achite acesteia suma de 116.040,44 lei cu titlu de daune materiale.

In baza art. 275 alin. 3 C. proc. pen., cheltuielile judiciare avansate de stat vor rimane in
sarcina acestuia.

PENTRU ACESTE MOTIVE

IN NUMELE LEGII

HOTARASTE

In baza art. 396 alin. 6 Cod procedura penala raportat la art. 16 alin. (1) lit. f) teza I Cod
procedura penala, art. 131 rap. la art. 154 alin. (1) lit. d) Cod penal si art. 5 Cod penal, cu referire
la art. 155 alin. (1) Cod penal interpretat prin Deciziile nr. 297/2018 si nr. 358/2022 ale Curtii
Constitutionale a Romaniei, dispune Incetarea procesului penal fata de inculpatul ###### #H#HH#H#,
poreclit , ", fiul lui #HEHE #HHHHFHIFHE S1H-EHHE HEHH#, nascut la data de ##H#H#H##HI#HE In
HIHEHE HEHEHEHHE, #Hi# #HHHE, cu domiciliul in #E## #HE#HEHHHE, sat Pietroasa, nr. 65, ## #Hi#H,
CNP ###H##iH#H#, pentru savarsirea infractiunilor de tdinuire, prev. de art. 270 alin. 1 C. pen.,
respectiv complicitate la furt de arbori, prev. de art 48 C. pen. raportat la art. 110 alin. 1 lit. d, alin
2 lit b, ¢ din Legea ######## # forma in vigoare la data de 01.02.2014 - (art 48 C. pen. raportat la
art. 09 alin 11 lit ¢, alin 2 lit b, ¢ din Legea 46/2008 forma in vigoare la data rechizitoriului) cu
aplicarea art. 35 alin. 1 C. pen. (416 acte materiale), ca urmare a intervenirii prescriptiei raspunderii
penale.

In baza art. 19 alin. 1 si art. 397 alin. 1 C. proc. pen, raportat la art. 1357 si art. 1369 Cod
civil, admite actiunea civild exercitatd de partea civila OCOLUL SILVIC CODRII BEIUSULUI
R.A. si obligd pe inculpatul ###### ##### sd achite acesteia suma de 116.040,44 lei cu titlu de
daune materiale.

In baza art. 275 alin. 3 C. proc. pen., cheltuielile judiciare avansate de stat riman in sarcina
acestuia.
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Cu drept de apel 1n 10 zile de la comunicare.
Pronuntatd astdzi, 01.08.2025, prin punerea la dispozitia partilor si a procurorului, prin
mijlocirea grefei instantei.

PRESEDINTE, GREFIER,
HHHHH-HHEHHHE HHHE HHHIHH

Red ####t
6ex/01.08.2025

##### 4 comunicari:
Inculpat ####iH# #HHHH#H

Partile vatamate
OCOLUL SILVIC CODRII BEIUSULUI R.A.
UAT COMUNA BUNTESTI

PARCHETUL DE PE LANGA JUDECATORIA BEIUS
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