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Document finalizat
Cod ECLI ECLI:RO:JDCRI:2025:002 . ######
Dosar nr. ####/218/2023

HHHHHHH
JUDECATORIA CAREI

SENTINTA PENALA NR. ###/2025
Sedinta publica din data de 11 iulie 2025
Instanta constituita din :

Presedinte — ##### #HitHt#

Grefier — ##HHHH#H — #HHHH HiHHE

Ministerul ###### a fost reprezentat de procuror #H###H# — #HHH#H#H ##HH## din cadrul
Parchetului de pe langa Judecatoria Carei.

Pe rol se afld pronuntarea asupra cauzei penale privind pe inculpatul ###### ##H###, trimis
in judecatd, 1n stare de libertate, pentru savarsirea infractiunilor de lipsire de libertate in mod
ilegal, fapta prev. si ped. de art. 205 alin. (3) lit. b) Cod penal si lovire sau alte violente, fapta prev.
si ped. de art. 193 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 38 alin. (1) Cod penal.

Se constata ca dezbaterile si sustinerile orale ale partilor au avut loc in sedinta publica din
data de 26.11.2024, fiind consemnate in scris, prin incheierea de sedintd de la acea data, ce face
parte integrantd din prezenta hotdrare, cand instanta, in baza art. 391 alin. (1) si alin. (2) Cod de
procedura penala, a stabilit termen pentru deliberarea, redactarea si pronuntarea hotararii, la data
de 17.12.2024, data de la care a amanat succesiv pronuntarea pentru data de 31.12.2024,
17.01.2025, 31.01.2025, 14.02.2025, 21.02.2025, 04.03.2025, 07.03.2025, 21.03.2025,
04.04.2025, 11.04.2025, 17.04.2025, 25.04.2025, 30.04.2025, 07.05.2025, 16.05.2025,
23.05.2025, 30.05.2025, 06.06.2025, 13.06.2025, 24.06.2025, 30.06.2025, respectiv pentru azi,
11.07.2025, cand a pronuntat sentinta penala de fata.

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei penale de fatd, constata urmatoarele:

##H# rechizitoriul nr. ###/P/2023, emis de Parchetul de pe langa Curtea de Apel #####,
inculpatul ###H### ######, a fost trimis In  judecata pentru savarsirea infractiunilor de lipsire de
libertate Tn mod ilegal, fapta prev. si ped. de art. 205 alin. (3) lit. b) Cod penal si lovire sau alte
violente, fapta prev. si ped. de art. 193 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 38 alin. (1) Cod penal.

Sub aspectul starii de fapt, in actul de sesizare s-a retinut, In esenta, ca inculpatul, in data
de 6 august 2021, intre orele 15:48 si 16:00, pe o durata de cca. 11:45 minute, a prins-o de mana
pe persoana vatamata ##H#HH HHHH#H#, In varsta de 12 ani si 10 luni la acea data, pe terenul
de joacd din orasul ######, sub pretextul ca i-ar fi lovit fiul, dupa care inculpatul a tras-o pe
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persoana vatamata spre autoturism sau, Impotriva vointei persoanei vatdmate, iar apoi a lovit-o cu
palma peste cap si a introdus-o astfel in autoturism, pe bancheta din spate, impotriva vointei
persoanei vatimate, care a fost apoi {inuta in autoturism pe durata susmentionata, fara sa fie lasata
sa plece, desi plangea si a cerut acest lucru.

Acelasi inculpat, in data de 6 august 2021, in jurul orei 15:48, a lovit-o peste cap cu palma
pe persoana vatamata ##HHH HHH#H##, in varstd de 12 ani si 10 luni la acea data, inainte de a
o introduce in autoturism, dupa ce insa il trdsese de mand de pe terenul de joaca spre autoturism,
fara sa ii provoace leziuni vizibile.

Situatia de fapt retinuta in rechizitoriu a rezultat din coroborarea probelor administrate in
faza de urmarire penald si materializate in: declaratia persoanei vatamate ###H##HH#H# H#HH#HHH#H (.
17-19); declaratia martorei ##### #HHiH##HIH-###H# (f. 21-23); declaratia martorei ###H##H#
Hi#H#HE (f. 24-26); imagini video; proces-verbal din 08.09.2022 de vizualizare a imaginilor video
(f. 28); declaratia martorului Szeci ##### (f. 41-43); declaratia martorei Szeci #####-#### (f. 44-
46); declaratiile suspectului/inculpatului ###### ##### (f. 12-16).

#### incheierea nr. ##/JCP/2023 din 18.03.2023, pronuntata in dosar nr. ####/218/2023/al
al Judecitoriei Carei, instanta a constatat legalitatea sesizarii instantei, a administrarii probelor si
a efectuarii actelor de urmarire penala si a dispus inceperea judecatii cauzei.

La termenul de judecatd din data de 26.11.2024, inainte de inceperea cercetarii
judecatoresti, inculpatul a solicitat, iar dupd ascultarea sa, conform art. 375 alin. (1) Cod de
procedura penald, instanta a admis cererea acestuia privind solutionarea cauzei potrivit procedurii
recunoasterii invinuirii — art. 375 Cod de procedura penala.

Examinand probele administrate in faza de urmdrire penald, in raport de declaratia
inculpatului de recunoastere a invinuirii, instanta retine in fapt urmatoarele:

In fapt, la data de 06.08.2021, organele de politie au fost sesizate de citre martora #######
HiHH#H#, cu privire la faptul ca la aceeasi datd, persoana vatimatad Kereszi ######### (nepotul
sau), In varsta de 13 ani, in timp ce se afla pe terenul de joaca din ######, In urma unei altercatii
fizice aparute Intre acesta si minorul ###### ##### (fiul inculpatului) in varsta de 10 ani, a fost
lovit de catre inculpatul ###### ##### cu palma in zona capului si a trunchiului, dupa care
inculpatul a introdus-o pe persoana vatdmata cu forta in autoturismul personal, unde a tinut-o
aproximativ 12 minute prin constrangere si amenintari cu moartea.

Fiind audiata in cursul urmadririi penale, persoana vatamata a declarat ca in data de
06.08.2021, in jurul orei 16:00, in timp ce se afla la locul de joaca din ###### impreund cu mai
multi copii, a observat ca ###HH#H #HiHHE i #HIHHH# ##HIH#HH# se bat, iar el a intervenit pentru a-i
desparti, motiv pentru care #####H# ###H## 1-a scuipat. Dupa scurt timp, persoana vatdmata a
observat ca 1n apropiere a oprit un autoturism de culoare neagrd din care au coborat parintii
minorului Szeci #####. #H#Hi### vatamata a declarat ca inculpatul ###### #### s-a apropiat de
ea, a prins-o de mana, a strans-o cu putere si a lovit-o cu palma peste cap si corp de mai multe ori,
dupa care a urcat-o cu forta in autoturism, pe bancheta din spate, unde se mai afla i minorul
HiHEHE HIHHA. tHHFHH# vatamatd a mai declarat cd i-a spus de mai multe ori inculpatului cd vrea
sa iasd din autoturism, dar acesta a ridicat mana In scop amenintator si i-a cerut s stea cuminte,
ca altfel 1l omoara, dupa care inculpatul 1-a intrebat de ce I-a batut pe fiul sau.

Martora ###HH# #iHiHH#HH-#H#H# a declarat ca Tn dupa-amiaza zilei de 06.08.2021, se afla
pe terenul de joaca din ###### impreund cu mai multi copii, iar la un moment dat a vazut ca
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minorul ###H#HH #HH## a jucat fotbal si a cdzut, dupa care s-a supdrat si a plecat acasi. In scurt
timp, martora a vazut ca In apropiere a oprit un autoturism BMW de culoare neagra, din care au
coborat parintii minorului ###### ##HH#. Martora a vazut cum inculpatul ###H### #i#HH# a venit la
persoana vatamatd ##H#H#HE HHHHH#H#HI# s1 1-a reprosat cd l-ar fi lovit pe fiul acestuia, dupa care
inculpatul a lovit-o pe persoana vatdmata cu pumnul in cap si a tras-o de mana pentru a o urca in
masind, moment in care persoana vatamata i-a strigat inculpatului sa 1l lase In pace. Martora a mai
auzit cum, dupa ce a fost astfel urcat cu forta in autoturism, persoana vatdmata a strigat sa fie lasata
in pace, iar dupd cca. 15 minte inculpatul a lasat-o sa iasa din autoturism.

Martorul minor ###### ##H#, fiul inculpatului, a declarat ca in data de 06.08.2021, juca
fotbal cu mai multi copii iar la un moment dat a avut o altercatie cu un alt copil, intre ei intervenind
persoana vatamata Kereszi #########, care i-ar fi dat o palma peste fata si 1-ar fi scuipat (sustineri
nereale, contrazise de declaratiile persoanei vatdmate si ale martorei ####H# HHHHHHHH#-HIHHHE).
Martorul s-a deplasat acasd si le-a spus parintilor ce s-a intamplat, astfel ca acestia au urcat in
autoturism si s-au deplasat la locul de joaca. Martorul a declarat ca inculpatul a coborat din
autoturism si el a ramas pe bancheta din spate, iar la scurt timp inculpatul a revenit si I-a introdus
in autoturism pe ##H#HH# HHHI#HIHIHE, caruia i-a dat o palmd Tnainte de aceasta. Martorul a mai
declarat cd persoana vatamata Kereszi #####H### a inceput sa planga dupa ce a fost introdus 1n
autoturism. In autoturism, inculpatul i-a cerut persoanei vitimate si nu se mai certe si sd nu se mai
bata.

Martora ###HH#HE #HH#H#-#1#1#H, sotia inculpatului, a declarat ca 1n data de 6 august 2021, in
timp ce se afla acasa cu sotul ei, a venit fiul lor #####H ##### si le-a spus ca a fost lovit de catre
persoana vatamata ##HHHH# HHIHH#H#, motiv pentru care s-au deplasat toti trei cu autoturismul
la locul de joaca. Martora a vazut cum inculpatul 1-a luat apoi de mana pe ####H## #HHHIHHE s1
l-a introdus in autoturism, spunindu-i cd il va duce la sediul politiei din localitate, martora
sustindnd ca nu a vadzut cand inculpatul a lovit-o pe persoana vatamatd. Conform martorei,
persoana vatamata ##H#HH #H#H#HIH#H a Tnceput sd plangd dupa ce a fost In autoturism, motiv
pentru care inculpatul nu I-a mai dus la politie, ci doar i-a cerut sd nu se mai certe cu fiul lor, dupa
care i-a dat voie persoanei vatdmata sa iasa din autoturism si sa plece.

Martora #####i# ###H##, bunica persoanei vatamate, a declarat cd in data de 06.08.2021,
in timp ce se afla la domiciliul sau, a venit la ea persoana vatamata pe care o are in grija si i-a spus
ca a fost luatd de la locul de joaca din ###### de catre inculpat care a lovit-o si a urcat-o in masina
acestuia, unde a tinut-o inchisa aproximativ 12 minute. ######## vatamata i-a spus martorei ca a
fost amenintata si lovitd de inculpat si nu a fost lasata sa se dea jos din masind, desi a incercat.

Conform procesului-verbal de vizionare imaginile video surprinse de camerele de
supraveghere publice din ###### din data de 28 august 2021, sunt surprinse momentele in care
inculpatul ajunge in zona locului de joaca cu autoturism BMW de culoare neagrd, coboara din
autoturism, o trage de mana stingd pe persoana vatamata, o loveste cu palma peste cap si o
introduce fortat in masina, pe bancheta din spate, unde deja se afla fiul inculpatului. Apoi
inculpatul se urcd pe scaunul din stdnga al masinii, iar martora ###H#HH# HIHEHE- HHFHE se
pozitioneaza in dreptul portierei din spate. Filmarea surprinde apoi si durata lipsirii de libertate a
minorului, care dureaza cca. 11 minute si 45 de secunde, intre orele 15:48 si 16:00.

Fiind audiat n cursul urmadririi penale, inculpatul a recunoscut savarsirea infractiunii
pentru care a fost trimis in judecata, aratand ca dupa ce fiul sdu ####H## ##H# a venit acasa si i-a
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spus ca a fost lovit de catre persoana vatdmata ##H##HE#H #HHH#### 1a locul de joaca s-a enervat,
s-a deplasat la locul de joacd si a luat-o de mana pe persoana vatamata, a lovit-o cu palma peste
fatd, dupa care a urcat-o in autoturism. In autoturism, i-a explicat persoanei vitamate ca fiul siu
nu poate fi lovit intrucat avea probleme de sandtate, fara sa o mai loveasca pe persoana vatdmata
in timp ce erau in autoturism. Inculpatul a mai sustinut ca a urcat-o pe persoana vatamata cu scopul
initial de a o duce la sediul Politiei Orasului ######, dar a renuntat dupa ce a vazut cd persoana
vatdmatd a inceput sd planga, motiv pentru care a tinut-o In autoturism pentru a discuta, dupa care
a lasat-o sa plece.

Examinand apararea inculpatului conform careia nu sunt indeplinite conditiile de tipicitate
ale infractiunii de lipsire de libertate Tn mod ilegal, raportat la faptul ca persoana vatamata avea
posibilitatea de a se apira, instanta apreciazi ca aceasta nu poate fi primiti. In acest sens, se retine
ca elementul material al infractiunii consta 1n actiunea inculpatului prin care s-a produs lipsirea de
libertate a persoanei vatamate, respectiv a tras-o de mana si a urcat-o cu forta, impotriva vointei
sale Tn masina, persoana vatamata fiind astfel impiedicata de a se deplasa si de a actiona conform
vointei sale. Imprejurarea invocati de apirare potrivit cireia persoana vitimata putea si se apere,
respectiv sa iasa din masina, nu exclude lipsirea de libertate, acesteia fiindu-i ingradita libertatea
de miscare prin actiunea inculpatului, fiind speriatd de atitudinea acestuia, avand in vedere si
disproportia vadita de forte dintre parti.

#### urmare, instanta constatd cd, In raport de ansamblul probator administrat, in cauza
sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 396 alin. (2) Cod de procedura penald, in sensul ca
faptele exista, au fost savarsite de catre inculpat si constituie infractiuni, fiind astfel rasturnata
prezumtia de nevinovatie pe care art. 4 Cod de procedura penald o instituie In favoarea acestuia.

In drept, fapta inculpatului ###### ####, care in data de 6 august 2021, intre orele 15:48
si 16:00, pe o duratd de cca. 11:45 minute, a prins-o de mand pe persoana vatadmata #H#H#H#H#
HiHH#H#HH, Tn varstd de 12 ani i 10 luni la acea data, pe terenul de joacd din orasul ######, sub
pretextul ca i-ar fi lovit fiul, dupa care inculpatul a tras-o pe persoana vatamata spre autoturism
sdu, impotriva vointei persoanei vatamate, iar apoi a lovit-o cu palma peste cap si a introdus-o
astfel in autoturism, pe bancheta din spate, impotriva vointei persoanei vatamate, care a fost apoi
tinutd 1n autoturism pe durata susmentionata, fara sa fie lasatd sa plece, desi plangea si a cerut acest
lucru, Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de lipsire de libertate Tn mod ilegal, fapta
prev. si ped. de art. 205 alin. (3) lit. b) Cod penal.

Fapta aceluiasi inculpat, care in data de 6 august 2021, in jurul orei 15:48, a lovit-o peste
cap cu palma pe persoana vatamata ###H#H#H# ###H#H###H, In varstd de 12 ani si 10 luni la acea data,
inainte de a o introduce in autoturism, dupa ce insa il trasese de mana de pe terenul de joaca spre
autoturism, fara sa 1i provoace leziuni vizibile, intruneste elementele constitutive ale infractiunii
de lovire sau alte violente, faptd prev. si ped. de art. 193 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 38
alin. (1) Cod penal.

Intrucat cele pentru niciuna dintre cele trei infractiuni nu a fost pronuntati o hotirare de
condamnare, urmeaza a fi refinuta si aplicarea art. 38 alin. (1) Cod penal privind concursul real de
infractiuni.

#i# Legea nr. 248/2023, a fost modificat art. 193 Cod penal, fiind introdus si alin. (21),
care stabileste ca limitele speciale ale pedepsei prevazute in alin. (1) si (2) se majoreaza cu o treime
atunci cand: b) victima este un minor. Aceastd forma agravata nu era in vigoare la data savarsirii
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faptei. ##### in vedere ca legea in vigoare la data sdvarsirii faptei nu prevedea aceasta varianta
agravata, astfel ca limitele de pedeapsa sunt mai reduse decét cele prevazute de incadrarea juridica
prevazuta de actuala reglementare, instanta retine ca legea penald mai favorabila este legea de la
data savarsirii faptei, respectiv art. 193 alin. (2) Cod penal, forma anterioara intrarii In vigoare a
Legii nr. 248/2023.

La individualizarea pedepselor ce vor fi stabilite instanta va avea in vedere scopul pe care
il indeplinesc pedepsele, criteriile generale de individualizare prevazute de art. 74 Cod penal si
persoana inculpatului care este n varstd de 40 ani, a absolvit studii gimnaziale, are un loc de
muncd, are in Intretinere un copil minor cu handicap, nu are antecedente penale, iar pe parcursul
procesului penal a avut o atitudine de recunoastere si regret cu privire la faptele savarsite.

#### urmare, 1n temeiul art. 396 alin. (1), (2) si (10) Cod de procedurd penala, instanta 1l
va condamna pe inculpat la pedeapsa de 2 ani inchisoare, pentru sdvarsirea infractiunii de lipsire
de libertate in mod ilegal, fapta prev. si ped. de art. 205 alin. (3) lit. b) Cod penal.

In temeiul art. 396 alin. (1), (2) si (10) Cod de procedurd penala, instanta il va condamna
pe acelasi inculpat la pedeapsa de 3 luni inchisoare, pentru sdvarsirea infractiunii de lovire sau
alte violente, fapta prev. si ped. de art. 193 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 5 Cod penal.

In temeiul art. 38 alin. (1) Cod penal rap. la art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal, va contopi
pedepsele principale, va aplica inculpatului pedeapsa cea mai grea, de 2 ani inchisoare, la care se
adauga un spor de 1 luna inchisoare (1/3 din cealaltd pedeapsa stabilitd), pedeapsa rezultanta
aplicata inculpatului fiind de 2 ani si 1 luna inchisoare.

In ceea ce priveste modalitatea de executare a pedepsei, instanta constatd ci in cauzi sunt
indeplinite conditiile art. 91 Cod penal, pedeapsa stabilitd fiind mai mica de 3 ani inchisoare,
inculpatul nu a mai fost condamnat anterior la pedeapsa inchisorii mai mare de 1 an, si-a manifestat
acordul de a presta o muncd neremunerata in folosul comunitatii, iar Tn raport de persoana acestuia,
instanta apreciaza ca aplicarea pedepsei este suficienta si, chiar fard executarea pedepsei, nu va
mai comite alte infractiuni, dar se impune supravegherea conduitei sale pentru o perioada
determinata.

#H### urmare, in temeiul art. 91 Cod penal, va dispune suspendarea executarii pedepsei
rezultante de 2 ani si 1 luna inchisoare sub supraveghere.

In temeiul art. 92 Cod penal, va stabili un termen de supraveghere de 3 ani.

In temeiul art. 93 alin. 1 Cod penal, pe durata termenului de supraveghere inculpatul va
trebui sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Satu ####, la datele fixate de acesta;

b) sd primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

c) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depdseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sa comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal, va impune inculpatului obligatia de a frecventa
un program de reintegrare sociala derulat de catre Serviciul de Probatiune Satu #### sau organizat
in colaborare cu institutii din comunitate.
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In temeiul art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul
va presta munca neremuneratd in folosul comunitdtii, pe o perioada de 60 de zile, in cadrul
Primariei ###### sau in cadrul Primariei Carei.

In temeiul art. 404 alin. (2) Cod proceduri penal si art. 91 alin. (4) Cod penal, va atrage
atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 Cod penal, care prevad ca in cazul nerespectarii cu
rea-credintd a masurilor de supraveghere sau a obligatiilor impuse, respectiv in cazul savarsirii
unei noi infractiuni in cursul termenului de supraveghere, instanta revoca suspendarea si dispune
executarea pedepsei.

In temeiul art. 274 alin. (1) Cod procedura penali va obliga inculpatul la plata sumei de
600 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat in cursul urmaririi penale, al procedurii
de camerd preliminara si al judecatii.

In temeiul art. 272 alin. (1) Cod procedurd penald, va dispune virarea din fondurile
Ministerului Justitiei in contul Baroului Satu #### a sumei de 998 lei reprezentand onorariul
cuvenit avocatului din oficiu #### ##HH#HH# — #HH###, conform delegatiei nr. 332/04.10.2024, emisa
de Baroul Satu #### si a sumei de 540 lei reprezentand onorariul cuvenit avocatului din oficiu
Wi #H#H#, conform delegatiei nr. 331/04.10.2024, emisa de Baroul Satu ####.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI],
HOTARASTE:

In temeiul art. 396 alin. (1), (2) si (10) Cod de proceduri penald, condamna pe inculpatul
HtHHER R (CNP #HHHHEAHE, domiciliat Tn ##HHEHE, HEHE THERHE THERHE HEE HE, T HEHE
####) la pedeapsa de 2 ani inchisoare, pentru sdvarsirea infractiunii de lipsire de libertate Tn mod
ilegal, faptd prev. si ped. de art. 205 alin. (3) lit. b) Cod penal.

In temeiul art. 396 alin. (1), (2) si (10) Cod de proceduri penald, condamna pe acelasi
inculpat la pedeapsa de 3 luni Inchisoare, pentru sdvarsirea infractiunii de lovire sau alte violente,
fapta prev. si ped. de art. 193 alin. (1) Cod penal, cu aplicarea art. 5 Cod penal.

In temeiul art. 38 alin. (1) Cod penal rap. la art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal, contopeste
pedepsele principale, aplicd inculpatului pedeapsa cea mai grea, de 2 ani inchisoare, la care se
adauga un spor de 1 luna inchisoare (1/3 din cealaltd pedeapsa stabilitd), pedeapsa rezultanta
aplicata inculpatului fiind de 2 ani si 1 luna inchisoare.

In temeiul art. 91 Cod penal, dispune suspendarea executirii pedepsei rezultante 2 ani si 1
luna inchisoare, sub supraveghere.

In temeiul art. 92 Cod penal, stabileste un termen de supraveghere de 3 ani.

In temeiul art. 93 alin. 1 Cod penal, pe durata termenului de supraveghere inculpatul trebuie
sd respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Satu ####, la datele fixate de acesta;

b) sd primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

c) sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depdseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sa comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.
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In temeiul art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal, impune inculpatului obligatia de a frecventa un
program de reintegrare sociald derulat de cétre Serviciul de Probatiune Satu #### sau organizat in
colaborare cu institutii din comunitate.

In temeiul art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul
va presta munca neremuneratd in folosul comunitdtii, pe o perioada de 60 de zile, in cadrul
Primariei ###### sau in cadrul Primariei Carei.

In temeiul art. 404 alin. (2) Cod procedura penala si art. 91 alin. (4) Cod penal, atrage
atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 Cod penal, care prevad cd in cazul nerespectarii cu
rea-credintd a masurilor de supraveghere sau a obligatiilor impuse, respectiv in cazul savarsirii
unei noi infractiuni in cursul termenului de supraveghere, instanta revoca suspendarea si dispune
executarea pedepsei.

In temeiul art. 274 alin. (1) Cod proceduri penald, obliga inculpatul la plata sumei de 600
de lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat in cursul urmaririi penale, al procedurii de
camerd preliminard si al judecatii.

In temeiul art. 272 alin. (1) Cod procedurd penald, dispune virarea din fondurile
Ministerului Justitiei in contul Baroului Satu #### a sumei de 998 lei reprezentand onorariul
cuvenit avocatului din oficiu #### ##H#HH# — #HH#H##, conform delegatiei nr. 332/04.10.2024, emisa
de Baroul Satu #### si a sumei de 540 lei reprezentand onorariul cuvenit avocatului din oficiu
Wi #HiHH#, conform delegatiei nr. 331/04.10.2024, emisa de Baroul Satu ####.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicarea prezentei hotarari.

In cazul exercitarii caii de atac, cererea se va depune la Judecitoria Carei.

Pronuntatd, in conditiile art. 405 alin. (1) Cod procedura penala, prin punerea hotararii la
dispozitia participantilor la procesul penal prin mijlocirea grefei instantei, azi, data de 11 iulie
2025.

Presedinte, Grefier,
HitHHHE HHH HHHHIHE — HRHHH S

Red./Tehnored. ####H##H.

8 ex./11 iulie 2025

#H### 6 com./11 1ulie 2025

3 ex. inculpat

2 ex. persoana vatamata

lex. Parchetul de pe langa Judecatoria Carei
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