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ROMANIA

JUDECATORIA BEIUS

Sediul : 415200 Beius, ######t## #it##, Bihor

Telefon ########H#H#; Fax #i#HH#HHHH; e-mail #H##HHHIFHI @)ust.ro
Operator de date cu caracter personal 17009

Document finalizat

Cod ECLI ECLI:RO:JDBEI:2025:004 #####

Dosar nr. ####/187/2024

SENTINTA PENALA Nr. ###/2025
Sedinta publica de la 25 ##### 2025
Completul compus din:
PRESEDINTE #i##HHt#-t#HH## HitH
Grefier #### #HitH#

Desfasurarea sedintei de judecatd s-a inregistrat cu mijloace tehnice audio potrivit
dispozitiilor art. 369 alin. 1 Cod de procedura penala.

Ministerul ###### -- Parchetul de pe langa Judecatoria Beius a fost reprezentat de prim
procuror #H#HIH HHHHH

Pe rol judecarea cauzei penale privind pe inculpat ##### ##t ##HH##H 1 pe parte vatamata
HiHHHIH HiHH H##H, avand ca obiect lovirea sau alte violente (art.193 NCP) tulburarea linistii si
ordinii publice.

La apelul nominal facut in sedinta publicad nu se prezintd partile .

Procedura legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier care Invedereaza ca mersul dezbaterilor si
concluziile partilor au fost consemnate in incheierea de sedintad din 18.03.2025, care face parte
integrantd din prezenta hotarare , iar in vederea deliberdrii s-a amanat pronuntarea pentru mai
multe termene consecutiv , pand azi 25.06.2025 , cand :

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei penale de fatd, constata urmatoarele:

I.Situatia de fapt si incadrarea juridica retinuta prin rechizitoriu

Prin rechizitoriul nr.###/P/2024 din data de 02.10.2024 intocmit de Parchetul de pe langa
Judecatoria Beiug, Inregistrat pe rolul acestei instante in data de 09.10.2024, sub
nr ####/187/2024, s-a dispus trimiterea n judecata a inculpatului ##### ##Ht# - #H#HH, cercetat
in stare de libertate, sub aspectul savarsirii infractiunii de lovire sau alte violente, prev, de art.193
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alin. (2) si (2) indice 1 litera c C.pen. si a infractiunii de tulburarea ordinii si linistii publice, prev.
de art.371 alin.(2) C.pen.

Potrivit rechizitoriului, in fapt, s-a retinut, in esenta, ca, in data de 04.09.2024 1n jurul orei
1030, inculpatul ##### ##H#H# #H#H#H In timp ce se afla la centrul de colectare a fierului vechi
HiH#H#H SRL din orasul ###H#, #iH #H tHHIHEHEHIHE ## ##, jud Bihor l-a lovit cu palmele si cu
pumnii Tn zona capului si in piept pe persoana vatamata ###### ### #Hi##H###, cauzandu-i leziuni
care au necesitat pentru vindecare 6 zile de ingrijiri medicale.

In data de 04.09.2024, in jurul orei 1030, inculpatul ####H# #### #iHH#H##H# In timp ce se afla
la centrul de colectare a fierului vechi ###H##### SRL din orasul ###H#, #iHt H#HE HHHIHHIFHHI Hi
H. #HH #HHH#H#, In prezenta mai multor persoane printre care si copii, l-a amenintat cu moartea
folosind un ton ridicat al vocii si 1-a lovit in mai multe randuri cu pumnii si cu palmele pe persoana
vatamatd ##H#HH Hi#HE #HEH#H In zona capului si In piept, tulburand ordinea si linistea publica si
creand un climat de insecuritate si indignare in randul celor prezenti acolo.

Pentru dovedirea situatiei de fapt retinute prin rechizitoriu au fost mentionate
urmatoarele mijloace de proba administrate in cursul urmadririi penale: declaratia persoanei
vatamate #H##HHH#HE HiHH# #HHHHE, . 27-29, raport de expertiza medico-legald nr. 3207/Ilia/244 din
04.09.2024 emis de Serviciul ######## de Medicind Legalad Bihor, f. 32-33, declaratia suspectului
HiHHH i, . 36-37, declaratia inculpatului ####H#E #iHH# ##H#HH#, £ 40, declaratia
martorului ####H #Hi#HE HiH#HHE, £ 41-42, declaratia martorului #HH#HH# #HiHHHHE #HHHHAH#, £ 43-
47, declaratia martorului ##### lonut, f. 48-50, declaratia martorului ####HH# #Ht## #HiH#H#, £ 51-
55, declaratia martorului ###### H#H#H#H #iH#E, £. 56-60, declaratia martorului #### #H#HH#H#H-
HiHHHHH, £. 61-63, declaratia martorului ###HH# ##H#H#HH, £. 64-66, declaratia martorului #####
#iHH#HE, f. 67-69, declaratia martorului ###H#H #HHHHH#H-H#HHH#HIH#, {. 70-73, procesul-verbal de
vizionare a imaginilor surprinse de camerele de supraveghere ale METALPID SRI, f. 75-93 si
situatia generald a cazierului judiciar, f. 109-110.

II.Camera preliminara

Prin Incheierea din camera de consiliu din data de 14.01.2025, rimasa definitiva prin
necontestare, judecdtorul de camerd preliminard din cadrul Judecatoriei Beius a
constatat legalitatea sesizarii instantei, administrarii probelor si efectudrii actelor de urmarire
penald, dispunand inceperea judecatii.

III.Desfagurarea cercetarii judecatoresti

La primul termen de judecatd cu procedura legal indeplinita, ulterior citirii actului de
sesizare, instanta a adus la cunostinta inculpatului dispozitiile art. 374 alin. (4) C.proc.pen. rap. la
art. 396 alin. (10) C.proc.pen., privind judecata in procedura simplificatd, precum si solutiile
posibile ca urmare a acestei proceduri.

Inculpatul a solicitat ca judecata sd aiba loc conform procedurii simplificate. Instanta a
incuviintat cererea de judecare a cauzei potrivit procedurii simplificate.

Sub aspectul probatoriului, in faza de judecatd, din oficiu, a fost atagata la dosar o copie
actualizatd a cazierului judiciar al inculpatului. De asemenea, a fost incuviintata inculpatului proba
cu Inscrisurile depuse la dosar, apreciate utile si relevante solutionarii cauzei.

Nu in ultimul rand, a fost incuviintatd proba cu inscrisuri §i a fost administratd proba
testimoniald constand in audierea martorului #### ##### pentru dovedirea actiunii civile.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:
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I'V.Starea de fapt retinutd de instanta

In fapt, in data de 04.09.2024 in jurul orei 1030, inculpatul ##### ###H# ####H## in timp ce
se afla la centrul de colectare a fierului vechi ######## SRL din orasul ####, ##H H#Ht HHHHHIHHIHE
## ##, jud Bihor l-a lovit cu palmele si cu pumnii in zona capului si in piept pe persoana vatdmata
HiHHEHE HHE #HAAHE, cauzandu-i leziuni care au necesitat pentru vindecare 6 zile de ingrijiri
medicale.

De asemenea, in aceeasi data, inculpatul ##### ###H ###### in timp ce se afla la centrul
de colectare a fierului vechi ######### SRL din orasul ###H#, #iH # HiHEHHHHHAH ## ##. jud Bihor
in prezenta mai multor persoane printre care si copii, l-a amenintat cu moartea folosind un ton
ridicat al vocii si l-a lovit Tn mai multe randuri cu pumnii si cu palmele pe persoana vatdmata
HiHEHIH HiHEH ##H#H# In zona capului si in piept, tulburdnd ordinea si linistea publica si creand un
climat de Insecuritate si indignare in randul celor prezenti acolo.

Starea de fapt se contureaza pe baza declaratia persoanei vatamate #H#H#H #HH #HHHIH,
a aspectelor consemnate in cuprinsul proceselor verbale de redare a imaginilor si sunetelor
surprinse de camerele de supraveghere din incinta centrului de colectare a fierului vechi Metalpid
S.R.L, de declaratiile martorilor ##### HHH# HFHIHEHE, HFHIH HEHIHE THHHEHE, HRHEE HE,
HHHEHE HHEHE HHHEHHE, . AR #HEH#, a Raportului de expertizd medico-legala nr
3207/1lia/244 din 04.06.2024 emis de Serviciul ######## de Medicina Legala Bihor precum si de
declaratia data de inculpat in faza de judecata, prin care a recunoscut savarsirea celor doud fapte
penale.

Din analiza inregistrarilor video surprinse de camerele de supraveghere si puse la dispozitie
de societatea Metalpid S.R.L, precum si a proceselor verbale de redare a acestora intoccmite de
organele de cercetare penald in data de 05.09.2024 (£.75 — 93 d.u.p), rezultd modul de savarsire a
faptelor. Instanta apreciaza relevanze aspectele surprinse in special pe inregistrarea denumita
A01 20240904101552 din data de 04.09.2024.

In jurul orei 10:3943, pe camera denumiti Camera 01, se observa cum in hala din cadrul
centrului de colectare a fierului vechi sunt prezente mai multe persoane, respectiv persoana
vatamata (indicata de sageata de culoare rosie), alte trei persoane de sex barbatesc, o persoana de
sex femeiesc nsotita de trei copii, dintre care unul carucior.

Pe aceeasi Inregistrare, in intervalul orar 10:40:10 - 10:40:23, se observa cum persoana de
sex barbatesc cu constitutie corpolentd si cu maiou alb (H##### #iH#t #i#iHH), se apropie de
persoana vatamata (HHE#HEH #Hi#HE ##HEHF) 1ar Tn urma redarii sunetului, #HHH# #HHH HHHHE se
adreseaza persoanei vatdmate si o intreabd daca a discutat cu alte persoane despre situatia personala
a fiicei inculpatului.

Pe aceeasi Inregistrare, 1n intervalul orar 10:40:10 - 10:40:23, se observa cum inculpatul 11
aplica cu mana dreapta o loviturd de palma la nivelul fetei iar in urma redarii sunetului, #####
HiHH# HiHH#HI# se adreseaza persoanei vatamate si poartd urmatoarea discutie :

HitHHH #HH HiHEHE Zis ##H (la orele 10 : 40 : 23 - camera 01) se adreseaza persoanei
vatamate ##H#HH HiHHE #HEHH ): ,,nu cumva ai Zis....cd fata me di 30 de ani, 1i in Timisoara ....si
ii curva in Timisoara ! ...,, la scurt timp pe fundal se distinge un sunet de lovitura ( plesnitura )
asupra persoanei vatamate.

In jurul orei 10:40:30, se observa cum inculpatul ii aplic persoanei vitimate, cu mana
stanga, o loviturd de palma la nivelul fetei.
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In jurul orei 10:40:32, se observa cum o persoani de sex barbitesc identificati ca fiind
martorul ####H ###H, care intervine si Incearca sa-1 opreasca pe agresor din a mai lovi.

In jurul orei 10:40:35, se observd cum inculpatul ii aplici persoanei vatimate inci o
lovitura de palma cu ména dreaptd, la nivelul fetei, moment in care martorul ##### #### intervine
si incearca sa-1 linisteasca pe agresor. In urma redarii sunetului, ###H## #iHH #i#H##H# se adreseaza
persoanei vatamate si poartd urmdtoarea discutie :

HiHHH #HHE HiHEHE Zis ###H (la orele 10 : 40 : 36 - camera 01 se adreseaza persoanei
vatamate #HHHH tHHH# #HH## ). ,,Di cand 1i fata me curva...hhhh ?,,

In continuare, in jurul orei 10:40:41, se observa cum inculpatul ii aplica persoanei vitimate
incd o loviturd de palmd cu mana stanga, la nivelul fetei.

In jurul orei 10:40:43, se observa cum inculpatul ii aplica o alti lovitura de palma persoanei
vatamate, de data aceasta cu mana dreaptd, moment in care martorul ##### #### intervine si
incearci sa-1 linisteasca pe inculpat. In urma redarii sunetului, ##### #iHH ###HH## se adreseazi
persoanei vatamate si poartd urmatoarea discutie :, #H#HH# #HHH# #i#H##HE (1a orele 10 : 40 : 45 -
camera 01) se adreseaza persoanei vatamate #H#### #H#H #H##H#H ),, Di cand 1i fata me.. curva
ta....za maaaa ?!?,,

In jurul orei 10:40:46, se observd cum inculpatul ii aplici persoanei vatimate inci o
lovitura de palma cu mana dreapta,

In jurul orei 10:40:48, se observa cum persoana de sex barbitesc, ce poartd maiou alb
identificata ca fiind ##### H#HH## #HHH#### 11 aplica persoanei vatamate incd o loviturd de cu mana
stanga.

In jurul orei 10:40:51, se observa cum in urma loviturii aplicate (la ora 10:40:48), persoana
vatamata face cativa pasi Tnapoi, iar inculpatul este {inut In zona umerilor de martorul ##### ###.

Pe aceeasi inregistrare, n jurul orei 10:41:14, se observa cum inculpatul continua sa-i
aplice lovituri de brate persoanei vitimate. In urma redarii sunetului, ####H# #itHH# H#HHH#H#H## se
adreseaza persoanei vatamate si poarta urmatoarea discutie :

HiHHH HHHH A 7is ##H#E (la orele 10 @ 41 : 12 - camera 01 ) se adreseaza persoanei
vatamate #H#H#HH H#HHH #H#HHE neinteligibil, pe fundal se distinge din nou, un sunet de lovitura (
plesniturd ) asupra persoanei vatamate ,,.... Futd Dumnezo, mama ta, sd futa, ca te-o omor amuia !
....... ,, pe fundal se distinge din nou, un sunet de lovitura ( plesniturd ) asupra persoanei vatamate.

Pe aceeasi inregistrare, in intervalul orar 10:42:13 — 10:42:43, se observa cum inculpatul 1i
aplica alta lovitura persoanei vatamate in zona toracelui, intre acestea doud intervenind persoana
de sex feminin, sotia inculpatului, martora ##### #iH#H.

Pe aceeasi inregistrare, in jurul orei 10:42:20, se observa cum sotia inculpatului, martora
HiHHHE #H#HH#H reuseste sa-1 desparta pe cei doi barbati, dupa care inculpatul pune méana pe un obiect
negru, insa in cele il lasa in acelasi loc.

Pe aceeasi Inregistrare, in jurul orei 10:42:43, se observa cum in urma altercatiei fizice,
persoana vatamata #H##HH#H #HHHE #HH#H#H prezintd la nivelul nasului urme cu aspect de sange.

Aspectele redate de camerele se supraveghere se coroboreaza cu declaratia persoanei
vatamate si declaratiile martorilor oculari martorilor ##### #HH##H HHTHHHIHE, TR HHHIH?
HHRHIR , BHHEHE R, SR R B, SRR TR L

De asemenea, instanta retine cd prin Raportul de expertizd medico-legala nr 3207/1lia/244
din 04.06.2024 emis de Serviciul ######## de Medicind Legald Bihor (£.32 — .33 d.u.p) s-a
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concluzionat cd persoana vatamatd #H#H#H# #iHH #Hi#H#H a prezentat leziuni posttraumatice
descrise mai sus, ce pot data din 04.09.2024, leziunile s-au putut produce prin lovire repetatd cu
corp dur, leziunile necesita 6 (sase) zile de Ingrijiri medicale, dacd nu survin complicatii §i urmare
a agresiunii din data de 04.09.2024 viata victimei nu a fost pusa in primejdie.

In cuprinsul actului medico - legal se aratd ci persoana vatamata ###H##H# #itH# #HH##H# fiind
examinat medico-legal s-a constatat astfel: ,,hemitd drt tumefiata, cu tegumentele de culoare
violacee si sensibilitate la palpare, mai intensd in regiunea zigomatico-malara; la baza inferioara
pe fata vestibulard, paramedian dreapta infiltrat hematic pe o suprafatd de 3/2 cm buza superioara
tumefiata pe partea dreapta cu extensie spre obrazul drept, cu infiltrat hematic, pe fata vestibulara,
paramedian dreapta de 4/3 cm, centrat de o fina solutie de continuitate de 1/0,5 cm, mentonier
paramedian dreapta echimoza violacee de 5/4 cm, piramida nazald tumefiatd violacee, pleoapele
ochiului drept cu tegumente de culoare violacee, descret tumefiate, fard infiltrat hematic la nivelul
conjunctivei bulbare, regiunea preauriculara stanga, cu tegumentele de culoare violacee, pe o
suprafata de 5/4 cm, a acuzat hipoacuzie ureche stanga, motiv pentru care s-a recomandat consult
ORL si dureri hemitorace stanga, fata anterioara 1/3 inferioara, cu sensibilitate la palpare, s-a
recomandat consult de specialitate.,,

Nu 1n ultimul rand, instanta retine cd, din coroborarea aspectelor mentionate de martorii
HEHHE I (.64 — £.66 d.u.p) si #HHE #HiHHHE — ##H## (170 — £73 doup), rezultd ca
persoana vatamata ###HH#H #HHHE — ###H# a folosit expresii jignitoare la adresa fiicei inculpatului
HiHIHE #HiHE — #HHAA# Intr-o discutie purtatd cu martorul ####H# ##HH##H#H Tn data de 25.08.2024,
acesta din urma a comunicat inculpatului expresiile folosite de persoana vitamata la adresa fiicei
inculpatului cu cateva zile inainte de savarsirea faptelor de catre inculpat.

In concluzie, analizand materialul probator administrat in cauza, instanta retine ca situatia
de fapt descrisa in actul de sesizare corespunde adevarului, iar vinovatia inculpatului este dovedita
cu probele administrate in cauza. Nu au fost retinute cauze justificative sau de neimputabilitate cu
privire la faptele ce fac obiectul acuzatiei penale aduse fiecaruia inculpatului.

V.Incadrarea juridica a faptei

In drept, fapta inculpatului ##### #H## ###H#H##, care, in data de 04.09.2024 in jurul orei
1030, in timp ce se afla la centrul de colectare a fierului vechi ######## SRL din orasul ####, ##
Hi HHEHEHAAHE #HE #E, jud Bihor 1-a lovit cu palmele si cu pumnii in zona capului si n piept pe
persoana vatdmata #HHH#H# HHE# ##HE#HH#, cauzandu-i leziuni care au necesitat pentru vindecare 6
zile de ingrijiri medicale, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de lovire sau alte
violente, prev. de art. 193 alin. (2) si alin. (2)1 lit. ¢ C. pen.

De asemenea, fapta inculpatului ####H# #i##t ##H###, care in data de 04.09.2024, in jurul
orei 1030, in timp ce se afla la centrul de colectare a fierului vechi ######## SRL din orasul ####,
HiH #HE HEHEHIHEH ## #, jud Bihor 1n prezenta mai multor persoane printre care si copii, l-a
amenintat cu moartea folosind un ton ridicat al vocii si I-a lovit in mai multe randuri cu pumnii si
cu palmele pe persoana vatimatd ##### #i## #H##H# in zona capului si in piept, tulburand
ordinea si linistea publica si creand un climat de insecuritate si indignare in randul celor prezenti
acolo, Intruneste elementele constitutive ale infractiunii de tulburarea ordinii si linistii publice,
prev de art. 371 alin.(2) C. pen.
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Elementul material al faptei prev. de art. 193 alin.2 cu aplic. alin. 2 indice 1 lit. ¢) C.pen.,
retinute Tn sarcina inculpatului ##### ## - ###1#H, este realizat prin actiunea acestuia de aplica
lovituri persoanelor vatamate ##H#### #H — #Hi#HH#H, care au necesitat 6 zile de ingrijiri medicale.

Sub aspectul laturii subiective, fapta de lovire sau alte violente retinute prev. de art. 193
alin.2 cu aplic. alin. 2 indice lit. ¢) C.pen., a fost savarsita cu intentie directd, in conformitate cu
art.16 alin. (3) lit. a) C.pen.

Urmarea imediata a faptei de lovire sau alte violente retinute in sarcina inculpatului #####
HiH# — H#HH#HE este dovedita prin leziunile fizice produse persoanelor vatamate ###### H#HH# -
Hi#H#E, acestea fiind 1n legdtura de cauzalitate cu actiunea acestuia de lovire a acestora.

In acelasi timp, fiind savarsite in loc public, conform definitiei date acestei notiuni prin art.
184 Cod Pen, fapta realizeaza si continutul constitutiv al infractiunii de tulburarea ordinii si linistii
publice, cu care se afla in concurs formal, intrunindu-se conditiile prevazute de art. 38 alin. (2) din
C.pen.

Elementului material al laturii obiective al faptei tulburarea ordinii si linistii publice prev.
de art. 371 alin.(2) C.pen retinute in sarcina inculpatului ##### #HH##H - ######, constd in
exercitarea actelor de agresiune fizica asupra persoanei vatamate ###### ##H# ###H#H, In incinta
centrului de colectare a fierului vechi al societdtii Metalpid S.R.L din orasul ####, #H##H#H#HIH#,
producand o stare de temere in randul celor prezenti, inclusiv minori.

Urmarea imediatd a infractiunii comise este reprezentatd de tulburarea ordinii si linistii
publice, concretizata In starea de temere si tulburare cauzata persoanelor care erau de fatd la acel
moment in incinta centrului de colectare a fierului vechi al societdtii Metalpid S.R.L din orasul
HitHHE, HiHHAHIHER, care au resimtit in mod real o stare de temere asupra sigurantei relatiilor zilnice
de convietuire sociala.

Legatura de cauzalitate dintre elementul material (exercitarea de violente intr-un spatiu
public) si urmarea imediatd (tulburarea ordinii si linistii publice) rezultd din materialitatea faptei
tulburarea ordinii si linistii publice prev. de art. 371 alin.(2) C.Pen retinute in sarcina inculpatului
HitHHIHR .

In ceea ce priveste latura subiectiva, infractiunea de tulburare a ordinii si linistii publice a
fost savarsita de inculpatul ##### ### - ##H#HH# cu intentie directd in conformitate cu art.16 alin.
(3) lit. a) C.pen.

De asemenea, din analiza situatiei generale a cazierului judiciar al inculpatului (f.109
d.u.p), instanta retine ca inculpatul a fost condamnat: la 2 ani inchisoare prin sentinta penala nr
##/04.02.1993 pronuntata de Judecatoria Beius in dosarul 682/1992, pentru mai multe infractiuni
de furt calificat, prev de art 208 alin 1, art 209 alin 1 C. pen. din 1969, fiind arestat la 29.01.1992
si mai apoi eliberat pe cautiune la 13.02.1992; 300.000 lei amenda penald prin sentinta penald nr
###/15.06.2001 pronuntatd de Judecatoria Beius in dosarul #########, pentru o infractiune de
lovire sau alte violente, prev de art 180 alin 2 C. pen. din 1969 si 1000 lei amenda penald prin
sentinta penald nr ###/12.12.2008 pronuntatd de Judecdtoria Beius in dosarul ###/187/2007,
pentru o infractiune de lovire sau alte violente, prev de art 180 alin 2 C. pen. din 1969. Pentru
toate condamnadrile enumerate anterior a intervenit reabilitarea de drept.

Constatand ca sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 396 alin. (4) Cod. pr. pen.
intrucét faptele retinute in sarcina inculpatului exista, fiind savarsite fiecare cu forma de vinovatie
prevazuta de lege si constituind infractiuni, instanta va stabili pedepsele aplicabile inculpatului.



nr. 377/2025 din 25.06.2025, cod RJ 984g5665¢ (https://rejust.ro/juris/984g5665¢)

VILIndividualizarea pedepsei si a modalitatii de executare

Instanta urmeaza a proceda la individualizarea judiciara a pedepsei tinand cont de functiile
de reeducare si constrangere pe care aceasta le presupune, dar si de scopul prevenirii savarsirii de
noi infractiuni si in acest sens, la stabilirea pedepsei, instanta va avea in vedere dispozitiile art.74
din C.pen., care prevad cd stabilirea duratei ori a cuantumului pedepsei se face in raport cu
gravitatea infractiunii sdvarsite si cu periculozitatea infractorului, care se evalueazd dupa
urmatoarele criterii: imprejurdrile si modul de comitere a infractiunii, precum si mijloacele
folosite; starea de pericol creata pentru valoarea ocrotita; natura si gravitatea rezultatului produs
ori a altor consecinte ale infractiunii; motivul savarsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si
frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale ale infractorului; conduita dupa
savarsirea infractiunii si In cursul procesului penal; nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate,
situatia familiala si sociala.

Prin raportare la modalitatea de savarsire, faptele ce fac obiectul cauzei de fatd reprezinta
o gravitate medie. In concret, faptele inculatului ##### #HH - ##H##H## au provocat leziuni in zona
fetei si a toracelui persoanei vatdmate #HH##H# #iHH# — #HHH#H#, care au necesitat 6 zile de ingrijiri
medicale. De asemenea faptele au fost sdvarsite in public generand un sentiment de temere si
consternare In comunitate, fiind prezenti inclusiv minori.

De asemenea, instanta retine cd inculpatul a savarsit faptele pe fondul unei stari de
irascibilitate determinatd de emiterea unor judecati de valoare si a unor expresii jignitoare la adresa
fiicei inculpatului de catre persoana vatamata.

Pe de alta parte, fara a minimaliza caracterul ofensator al expresiilor folosite de persoana
vatamata, din modalitatea de savarsire a faptelor, instanta retine cd inculpatul a actionat sub
imperiul unei stari de tensiune psihica accentuata, determinata de acest context conflictual anterior,
neavand capacitatea de a-si controla actiunile, aplicand persoanei vatamate lovituri succesive Intr-
un interval de timp redus. Ulterior, ca urmare a interventiei sotiei inculpatului, inculpatul a revenit
la o stare de relativ calm, oprindu-se din aplicarea loviturilor.

Raportat la circumstantele personale ale inculpatului, instanta retine ca acesta era In varsta
de 55 de ani la data savarsirii faptei, este cetidtean roman, are studii liceale, desfasoara activitate
producdtoare de venituri cu forma de organizare persoand fizicd autorizata si este casatorit. Din
caracterizdrile depuse la dosar rezulta ca este o persoand responsabild, avand un comportament
civilizat fatd de membrii comunitdtii si adeseori a fost implicat in activitdti de voluntariat
organizate la nivelul orasului ####, fiind o persoana integrata in societate.

Inculpatul a aratat, In faza de judecata, ca recunoaste faptele pentru care a fost trimis in
judecatd, obtinand beneficiul cauzei legale de reducere a termenului pedepsei inchisorii cu o treime
si a cuantumul pedepsei amenzii cu o patrime, prevazut de art. 396, alin. (10) Cod Pr. Pen.

Conform art. 193, alin. (2) Cod Penal pentru fapta de lovire si alte violente limitele de
pedeapsa sunt cuprinse intre 6 luni si 5 ani inchisoare sau amenda. In cazul formei agravate a
faptei de lovire si alte violente, retinute in sarcina inculpatului, limitele de pedeapsa se majoreaza
cu o treime, fiind cuprinse intre 9 luni si 6 ani si § luni.

Conform art. 371, alin. (2) Cod Penal, pentru fapta de tulburare a linistii publice savarsite
de inculpat limitele de pedeapsa sunt cuprinse intre unul si 5 ani de inchisoare.
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Aplicand cauza legald de reducere a limitelor de pedeapsa in cazul faptelor retinute in
sarcina inculpatului, urmatoarele limite de pedeapsa vor fi stabilite: 6 luni si 5 ani pentru fapta de
lovire si alte violente si 8 luni si 3 ani si 4 luni pentru fapta de tulburare a ordinii si linistii publice.

Instanta va stabili pentru fapta de lovire si alte violente o pedeapsa cu inchisoare, apreciind
ca pedeapsa alternativa a amenzii nu este suficientd, avand in vedere modul de comitere a faptei.

In concret instanta va stabili pentru fiecare fapa de lovire si alte violente savarsita de
inculpatul ##### #iHi# — #iH#H# asupra persoanei Vatamat ####HHH #H#HE — #HH#H#HE o pedeapsa
orientatd spre minimul special redus, respectiv de 1 (un) an inchisoare.

Pentru fapta de tulburare a linistii publice, instanta va stabili de asemenea o pedeapsa
orientatd spre minimul special redus, respectiv 9 luni inchisoare.

Se va avea in vedere 1n sensul orientdrii instantei spre limitele pedepsei inchisorii
recunoasterea inculpatului si atitudinea sa sincerd in faza de judecata.

In baza art. 39 alin. (1) lit. b si art. 38 alin. (1) Cod penal, instanta va contopi pedepsele
aplicate, stabilind pedeapsa cea mai grea, de 1 an inchisoare, pe care o va spori cu 1/3 din totalul
celorlalte doua pedepse, stabilind 1n final pedeapsa rezultantd de 1 ani si 3 luni inchisoare.

#### de conduita inculpatului in fata instantei de judecata, de lipsa antecedentelor penale
care sa atragd consecinte sub aspectul raspunderii penale, de circumstantele personale si de
consecintele grave ale faptelor sale si fard aplicarea imediatd a unei pedepse, dar in conditiile
impunerii unor masuri de supraveghere care sa contribuie la indreptarea comportamentului sau.

Instanta apreciaza cd acestuia ii este accesibild o solutie de amanare a aplicarii pedepsei, in
raport de termenul pedepsei rezultante stabilite in sarcina sa si de circumstantele sale personale.

In consecint, in baza art.83 C.pen., se va amana aplicarea pedepselor aplicate inculpatului
HiHHH HEHE - #HE#H# 51 va stabili un termen de supraveghere de 2 ani, calculat conform
dispozitiilor art.84 C.pen.

In baza art.85 alin.(1) C.pen., pe durata termenului de supraveghere inculpatul ##### #H
- ##HH##HE trebuie sd respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de probatiune Bihor la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art.85 alin.(2) lit. ¢) C.pen. va impune inculpatului ##### ###H# - #itiHH sa
frecventeze un program de reintegrare sociald derulate de cétre serviciul de probatiune sau
organizate in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art.85 alin.(2) lit. b) C.pen dispune in inculpatului ####H# #itH — ###HH# sa presteze
90 de zile de muncad neremunerata in folosul comunitatii in cadrul Primariei oragului #### sau in
cadrul Primariei comunei #####, la o institutie care va fi stabilita de catre consilierul de probatiune.

In baza art.83 alin.(4) C.pen. atrage atentia inculpatului ###H## #itH# - ##H#H#H# asupra
dispozitiilor art.88 C.pen. privind revocarea amanarii aplicarii pedepsei in cazul savarsirii unei
infractiuni In cursul termenului de supraveghere, in cazul nerespectdrii cu rea-credintd a masurilor
de supraveghere prevazute de lege.
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VII.Latura civila

Prin cererea inregistratd in faza de camera preliminara, in data de 12.12.2024, persoana
vatdmatd a precizat instantei constituirea ca parte civila si a solicitat obligarea inculpatului la plata
sumei de 1000 lei, cu titlu de daune materiale si a sumei de 15.000 lei, cu titlu de daune morale.

In drept, conform art. 19 din Codul de proc. pen. ,,actiunea civild exercitatd in procesul
penal are ca obiect tragerea la raspundere civild delictuald a persoanelor responsabile potrivit legii
civile pentru prejudiciul produs prin comiterea faptei care face obiectul actiunii penale, repararea
prejudiciului material si moral realizandu-se potrivit dispozitiilor legii civile.,,

Instanta retine incidenta prevederilor art. 1357 Cod civil, potrivit carora ,,cel care cauzeaza
altuia un prejudiciu printr-o fapta ilicitd, savarsita cu vinovatie, este obligat sa il repare, autorul
prejudiciului fiind responsabil pentru cea mai usoara culpa,, precum si a dispozitiilor art. 1381 din
acelasi Cod, care instituie principiul conform céruia ,,orice prejudiciu da dreptul la reparatie.,,

In cauza dedusa judecitii, instanta arata ci, din interpretarea logico-juridici a dispozitiilor
art. 1357 Cod civil, rezultd ca, pentru angajarea raspunderii civile delictuale pentru fapta proprie,
se cer a fi intrunite, in mod cumulativ, urmatoarele conditii: existenta unei fapte ilicite; existenta
vinovatiei; existenta unui prejudiciu; existenta unui raport de cauzalitate. Instanta constata ca, in
cauza dedusa judecatii, reclamantul a facut dovada indeplinirii conditiilor antrendrii raspunderii
civile delictuale in sarcina paratului.

Astfel, fapta ilicitd a inculpatukuu, fatd de care s-a formulat actiune civila, consta in
actiunea prin care acesta a adus atingere integritatii fizice si sandtatii persoanei vatdmate ##H####
HiHtHIH — #H#HAE, 1la data de 04.09.2024, a provocat prin actiunea sa leziuni fizice ce au necesitat
6 zile ingrijiri medicale.

Sub aspectul vinovatiei, instanta retine cd potrivit art. 1357 alin. (2) Cod civil, autorul
prejudiciului raspunde pentru cea mai usoara culpd, vinovatia fiind retinutd din ansamblul probator
conform celor de mai sus pentru fiecare dintre inculpati.

Retine instanta faptul ca, poate fi angajata rdspunderea inculpatului pentru prejudicii
morale in cazul in care prestigiul, demnitatea, onoarea, sdnatatea sau imaginea publica a partii
civile au fost afectate profund In urma unei conduite ilicite, partea civild in cauza trebuind sa
dovedeasca in mod neechivoc, pe calea unui probatoriu adecvat, faptul ca valorile sale morale au
fost lezate in mod grav. In acest sens, partea civild trebuie si produci dovezi in legiturd cu
existenta si intinderea acestui prejudiciu.

##H# in vedere scopul reparator moral, acordarea daunelor morale trebuie s se intemeieze
pe o legaturd de cauzalitate doveditd intre vatdmarea pretinsd de catre partea civila si fapta
inculpatului, de naturd a produce pretinsa vatdmare, dar si pe o reala justificare a cuantumului
despagubirilor solicitate, sarcina probei apartinand partii lezate.

In spet, prin cererea de constituire parte civila, partea civila, in parte, a indicat ca motive
ale solicitarii sale faptul cd in urma agresiunilor fizice exercitate de cétre inculpat asupra sa a avut
suferinte psihice. Raportat la probatoriul administrat si analizat in cele de mai sus, instanta retine
cd, In cauza, integritatea psihica a partii civile, In parte, a fost afectata prin savarsirea faptei penale
de catre inculpat, actele de violenta exercitate asupra partii civile, in parte, fiind de naturd a o afecta
emotional si de a-i crea o stare de temere cu privire la probabilitatea sdvarsirii unor acte de violenta
similare de inculpat fata de aceasta.
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Cu privire la daunele materiale solicitate, in cuantum de 1000 lei, instanta retine ca acestea
sunt nedovedite. Astfel, prin raportare la inscrisurile medicale depuse la dosar, instanta constata
ca partea civila a facut dovada unui istoric medical, preexistenta unor consultatii in anul 2022, dar
nu a facut dovada unor consultatii sau investigatii in perioada proxima datei savarsirii faptei,
septembrie 2024 si legatura de cauzalitate dintre necesitatea acestora si leziunile suferite Tn urma
producerii faptei de inculpat. De asemenea, martorul #### ###### a declarat ca partea civila s-a
deplasat de mai multe ori de la domiciliul sau In ##HHHHHHHE HEHEHE HHHEFHEE # 1 -
Hi HFHEHEHIHE TH # #HE HEHHE R HEHEHEHHAA, dar nu s-a propus nici un mijloc de proba,
care sa fie coroborat cu declaratiile acestui martor.

Pe de alta parte, din cuprinsul raportului de expertiza medico — legald intocmit de Serviciul
#HiHH#H### de Medicind Legala Bihor, instanta retine ca inculpatul s-a deplasat la sediul acesteia in
04.09.2024, astfel incat instanta apreciaza intemeiate daune materiale, sub aspectul costului unei
deplasari dus — intors pe ruta #### — ##H####, In cuantum de 100 lei.

In ceea ce priveste stabilirea cuantumului despagubirilor morale pentru cauzarea
prejudiciilor morale ca urmare a actiunilor inculpatilor, astfel cum au fost aratate in precedent,
instanta are 1n vedere cd scopul acordarii daunelor morale constd in realizarea, in primul rand, a
unei satisfactii morale pentru suferinte de acelasi ordin, iar nu a unei satisfactii patrimoniale.

#### unanim acceptat cd, in timp ce drepturile patrimoniale au un confinut economic,
evaluabil in bani, putdndu-se cuantifica usor un prejudiciu material, drepturile personale
nepatrimoniale au un continut care nu poate fi exprimat material, avand in vedere ca ele vizeaza
componente ale personalitatii umane (dreptul la viata, la integritate fizica, la onoare, la demnitate
s.a.). Cu atat mai dificila este stabilirea prejudiciului moral, cu cét legiuitorul nu a conturat criterii
legale pentru determinarea acestuia, doctrina si jurisprudenta consacrand doud repere pentru
cuantificarea despagubirilor acordate cu acest titlu, respectiv: echitatea si proportionalitatea.
Raportarea la aceste doud repere presupune ca nu se poate ignora natura valorilor lezate dar nici
nu se poate constitui in temei al imbogatirii, pentru ca s-ar deturna finalitatea acordarii daunelor
morale, care trebuie sa se producd, in primul rand, pe plan afectiv i moral.

Stabilirea cuantumului daunelor morale implica o dozd de aproximare, instanta fiind
nevoita sa stabileasca un anumit echilibru intre prejudiciul moral suferit, care, Tn anumite situatii,
nu va putea fi Inldturat in totalitate niciodata, si despdgubirile acordate, care sd permita celui
prejudiciat anumite avantaje de naturd a atenua suferintele morale, fara a se ajunge nsa in situatia
imbogatirii fara just temei.

Conventia Europeanad a Drepturilor Omului stabileste faptul ca, criteriul echitatii in materia
despagubirilor morale are in vedere necesitatea ca persoana vatamata sa primeasca o satisfactie
echitabild pentru prejudiciul moral suferit, cu efecte compensatorii, dar, in acelasi timp,
despagubirile sd nu reprezinte amenzi excesive pentru autorii prejudiciului si nici venituri
nejustificate pentru victime.

In privinta criteriilor de stabilire a despagubirilor reprezentand daune morale, Inalta #####
de Casatie si Justitie a fost constanta in a decide ca acestea se stabilesc prin apreciere, in raport cu
consecintele negative suferite de victima pe plan fizic, psihic si afectiv, importanta valorilor lezate,
masura in care au fost lezate aceste valori, intensitatea cu care au fost percepute consecintele
vatamarii, perpetuarea in timp a acestor consecinte, masura in care i-a fost afectatd situatia
familiala, profesionala si sociala.

10



nr. 377/2025 din 25.06.2025, cod RJ 984g5665¢ (https://rejust.ro/juris/984g5665¢)

### de aceste repere teoretice, instanta retine cd, in cauza, consecintele negative suferite
de partea civila, in parte, sunt pe plan psihic si afectiv, dar si fizic, aceasta fiind lovita in zona fetei
si a toracelui.Pe de altd parte, se mai retine de catre instantd cad actiunile inculpatului nu s-au
perpetuat, ci au avut loc doar in data de 04.09.224, nefiind doveditd exercitarea ulterioara de noi
acte de violenta. Prin urmare, valorile lezate sunt integritatea fizica si psihica, insa aceste lezari nu
s-au produs intr-un mod iremediabil, leziunile produse necesitind 6 zile de ingrijiri medicale pentru
vindecare.

Instanta retine cd in cazul unor infractiuni de loviri sau alte violente soldate cu vatamari
corporale semnificative victima experimenteaza suferinte fizice, dureri generate atat de actiunea
de lovire in sine cat si de procesul de vindecare subsecvent. Se adaugd la acestea neplacerile
produse ca urmare a afectdrii demnitatii victimei (ca urmare a faptului ca incidentul s-a produs
intr-un loc public) dar si privarea persoanei vatamate pe perioada convalescentei de posibilitatea
de a participa la viata sociala. In acest sens, martorul #### ##t#### a declarat ci, ulterior savarsirii
faptei, a fost afectata capacitatea de munca a partii civile, aceasta a prezentat vanatai In zona fetei
si si-a exprimat teama de a se deplasa in locuri publice. Pe de alta parte, prin raportare la Inscrisurile
medicale depuse la dosar, nu rezulta ca s-au produs alte complicatii a stérii de sdnatate generate de
fapta inculpatului.

Nu in ultimul rand, instanta va avea in vedere in acest proces de cuantificare a daunelor
morale si atitudinea parti civile manifestata cu cateva zile inainte de savarsirea faptelor de catre
inculpat. Acesta a emis judecati de valoare si expresii jignitoare la adresa fiicei inculpatului, acesta
din urma actionand sub imperiul starii de nervozitate determinate de aceste actiuni ale partii civile.

Raportat la aceste elemente de fapt, instanta apreciazd ca suma de 5000 lei este
indestuldtoare pentru repararea prejudiciului moral produs persoanei vatamate ##H#HH# HH## -
Hi##E, ca urmare a savarsirii faptei ilicite de catre inculpat fata de gradul de lezare in concret a
valorilor lezate prin raportare la specificul vietii sociale a partii civile.

Prin raportare la aceste considerente, in temeiul art. 397 alin. (1) din Codul de proc. pen.
raportat la art. 1357 Cod civil, va admite in parte actiunea civild formulatd de partea civila
HiHHEHE HHE — #HHPHI# $1 va dispune obligarea inculpatului la plata in favoarea acesteia a sumei
de 100 Iei, cu titlu de daune materiale si a sumei de 5000 lei, cu titlu de daune morale.

VIII.Cheltuieli judiciare si deducerea masurilor preventive

In temeiul art. 404 alin. (4) lit. a) C.pr.pen. raportat la art. 72 alin. (1) C.pen,, deduce din
pedeapsa rezultanta aplicatd inculpatului ##### #### #i### durata retinerii pentru o perioada de
24 de ore, incepand cu data de 05.09.2024, ora 00:05, pana la data de 06.09.2024, ora 00:05,
precum si perioada arestului preventiv de la data de 05.09.2024 1a 09.09.2024.

In baza art. 276 cod proc.pen., obliga pe inculpatul ###it# #iHH - ####H#H# la plata catre
partea civila ###### #H#H - ###H#H a sumei de 3000 lei reprezentand onorariul aparatorului ales,
doamna avocat ###H## ####, conform chitante si facturi depuse la dosarul cauzei.

In baza dispozitiilor art. 274 alin. (1) Cod de proc. pen., obliga pe inculpatul ##### #iti# -
#HiHH#H# 1a plata sumei de 750 lei cu titlu de cheltuieli judiciare (din care suma de 450 lei - cheltuieli
judiciare aferente fazei de urmarire penala).

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGI],
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HOTARASTE:

In baza art. 193 alin. 2 si alin. 21 lit. ¢) C.pen. cu aplicarea art.375 C.p.p. si cu aplicarea
art.396 alin.10 C.proc.pen. stabileste in sarcina ##### #Ht#H-H##HH#HHE, fiul Lul ##HEHIHE S1 #HIHHIH,
nascut la data ####H#H#H#H#, In orasul ##H, #HHH ##H##H, domiciliat in orasul ####, #iHt HHH#HH#
HIHEHIHIR Hi ) HEHE i, CNP #HHEHEHEHEHAE, de cetatenie romand, studii medii
pedeapsa de 1 (un) an inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de lovire si alte violente.

In baza art. 371 alin. 2 C.pen cu aplicarea art.375 C.p.p. si cu aplicarea art.396 alin.10 C.p.p
stabileste Tn sarcina ##### H#HH#H-##iH#H pedeapsa de 9 (noud) luni inchisoare pentru savarsirea
infractiunii de tulburarea ordinii si linistii publice.

In baza art. 38 alin.(2) C.pen, contopeste pedepsele stabilite in sarcina inculpatului #####
HitHH - #H#H##H, adaugand la pedeapsa principala de 1 an inchisoare, sporul obligatoriu de pedeapsa
de o treime din restul pedepselor, respectiv 3 luni, urmand ca inculpatul ##### H#H#H# — HHH#HIH sa
execute pedeapsa rezultantd de 1 (un) an si 3 (trei) luni inchisoare.

In baza art.83 C.pen., aména aplicarea pedepsei aplicate inculpatului ####H# #iH# — Hi#HH##
si stabileste un termen de supraveghere de 2 ani, calculat conform dispozitiilor art.84 C.pen.

In baza art.85 alin.(1) C.pen., pe durata termenului de supraveghere inculpatul ###
HiHH#H# trebuie sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de probatiune Bihor la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art.85 alin.(2) lit. ¢) C.pen. dispune in sarcina inculpatului ####t# #H - #it#H#HH sa
frecventeze un program de reintegrare sociald derulate de cétre serviciul de probatiune sau
organizate in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art.85 alin.(2) lit. b) C.pen dispune in inculpatului ####H# #itH — ##H#HH# sa presteze
90 de zile de muncad neremunerata in folosul comunitatii in cadrul Primariei oragului #### sau in
cadrul Primariei comunei #####, la o institutie care va fi stabilita de catre consilierul de probatiune.

In baza art.83 alin.(4) C.pen. atrage atentia inculpatului ###H#H# #it## - ###H#H#H# asupra
dispozitiilor art.88 C.pen. privind revocarea amanarii aplicarii pedepsei in cazul savarsirii unei
infractiuni In cursul termenului de supraveghere, in cazul nerespectdrii cu rea-credintd a masurilor
de supraveghere prevazute de lege.

In temeiul art. 404 alin. (4) lit. a) C.pr.pen. raportat la art. 72 alin. (1) C.pen,, deduce din
pedeapsa rezultanta aplicatd inculpatului ##### ##H# #Hi### durata retinerii pentru o perioada de
24 de ore, incepand cu data de 05.09.2024, ora 00:05, pana la data de 06.09.2024, ora 00:05,
precum si perioada arestului preventiv de la data de 05.09.2024 1a 09.09.2024.

In temeiul art. 397 alin. (1) din Codul de proc. pen. raportat la art. 1357 Cod civil, admite
in parte actiunea civila formulatd de partea civild ###### #i## — #iH#H# 51 dispune obligarea
inculpatului la plata in favoarea acesteia a sumei de 100 lei, cu titlu de daune materiale si a sumei
de 5000 lei, cu titlu de daune morale.
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nr. 377/2025 din 25.06.2025, cod RJ 984g5665¢ (https://rejust.ro/juris/984g5665¢)

In baza art. 276 cod proc.pen., obliga pe inculpatul ###it# #iH - ####H##H# la plata catre
partea civila ###### #H#H - ###H#H a sumei de 3000 lei reprezentand onorariul aparatorului ales,
doamna avocat ##HH#HHE #HHHHE.

In baza dispozitiilor art. 274 alin. (1) Cod de proc. pen., obligd pe inculpatul ##### #itH -
#iH#H# la plata sumei de 750 lei cu titlu de cheltuieli judiciare (din care suma de 450 lei - cheltuieli
judiciare aferente fazei de urmarire penala).

Cu drept de apel, in termen de 10 zile de la comunicarea hotararii.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia procurorului si inculpatilor prin intermediul
grefei instantei, astazi, 25.06.2025.

PRESEDINTE , GREFIER,
HHHHH HFHEHE — T HHHHE HHHAHE

Red. ###H#H#H /ex.5
25.06.2025

Se comunica cu :
L.inculpat ### ##H-HiH### -domiciliat Tn orasul ##HHE, #HiHH HHHTHHE I HIHE T,

HHHE HHHHEHE parte VATAMAtE HHEHH HHHHE 1A - $HEEH, nr. 251K, ##### BIHOR
3. PARCHETUL DE PE LANGA JUDECATORIA BEIUS - procuror ###it# ###it
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