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Document finalizat ~ Cod operator: 4285
Cod ECLI ECLI:RO:JDSAT:2025:002 ######

Dosar nr. #####/296/2024
ROMANIA

HiHHHH SATU #Hi#

SECTIA PENALA

SENTINTA PENALA Nr. ###/2025
Sedinta publica de 1a 30 Aprilie 2025
Instanta constituitd din:

Presedinte: #### #HitHHH###H

Grefier: #HH#H## HiHH-HHHIHIH

Pe rol se afla pronuntarea asupra cauzei penale privind pe inculpatii:

- Ht#HH - flul Lul — g1 R, nascut Tn data de #HFHEHEHHHE In HHEHE HIFHHI, 1
#iH#HE, domiciliat in orasul Targul ###H#HE, HiHH HIHHHHHHEHIHE i #H#, HEHE I, posesor
al PR, nr. 045282, avand CNP #####H#H#H###, cetatean roman, necasatorit, situatie militara
nesatisfacutd, fara antecedente penale, trimis in judecatd pentru savarsirea infractiunii de furt
calificat, prev. de art. 228 alin. (1) — art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal;

- HHHH HEHEHE — flul Ll R 51 ##HEHE, nascut In data de ##H##HE#H#H, domiciliat
in ##HH# HiHHHIE, sat #H#HE, nr. 227, ## HH#H###, posesor al CI seria SX, nr. 428913, avand
CNP #HHH#H#HH#HH, cetatean roman, necasatorit, situatie militara nesatisfacuta, cu antecedente
penale, trimis in judecata pentru savarsirea infractiunii de furt calificat, prev. de art. 228 alin. (1)
—art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal.

Se constatd cd in prezenta cauza dezbaterile au avut loc in sedinta publica din data de
20.03.2025, fiind consemnate in incheierea de sedintd din acea datd — incheiere care face parte
integrantd din prezenta hotarare — ocazie cu care s-a amanat pronuntarea hotararii pentru data de
azi, cand,

INSTANTA,

Deliberand asupra cauzei penale de fata, constata urmatoarele:

Prin rechizitoriul Parchetului de pe 1anga Judecatoria Satu ####, emis la data de 12.08.2024
in dosar nr. 2496/###/P/2023 s-a dispus trimiterea in judecatd, in stare de libertate, a inculpatilor
HiHH# H#HE — flul Lol — g1 #HEHH#, nascut In data de #HHHHFHIFHIR In HHEE HEHIHEE, HEHE 1HHHE,
domiciliat in orasul Targul ##HH#H#, HiHHE HIHEHHHHHIH HIHE B, #IHE #HEHHEHEE, posesor al PR,
nr. 045282, CNP ##Ht#iHi#H##H#, cetatean roman, necasatorit, situatie militard nesatisfacuta,
studii -, ocupatie -, loc de munca -, fard antecedente penale trimis in judecatd pentru savarsirea
infractiunii de furt calificat, prev. de art. 228 alin. (1) — art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal si
HiHHEHE HHEHE — flul lul ##HEHH ST ##HHE#, nascut In data de ##H##HE#H#HHA, domiciliat Tn ##H#H#
Wi, sat ##H#H  nr. 207A, ##H# #HH#H##, posesor al CI seria SX, nr. 428913, CNP
HiHHEHIHHH#HI#, cetatean roman, necdsatorit, situatie militard nesatisfacutd, studii -, ocupatie -,
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loc de munca -, cu antecedente penale in strdindtate trimis in judecatd pentru savarsirea infractiunii
de furt calificat, prev. de art. 228 alin. (1) — art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal

Ca stare de fapt, in actul de sesizare s-a retinut, in esentd, ca in noaptea de 03/04.09.2023,
in intervalul orar 23:00- 02:00, prin efractie, inculpatii ##### ### s1 #iH#H# #H#H#H au sustras
de pe pasunea situatd in extravilanul localitatii Tireac, #### #### ####, o cabalind de culoare
neagra apartinand persoanei vatdmate ####H #iH#H###, domiciliat in sat Tireac, #H#H# #Hi#H# HHH#
#iH#, str. Principala nr. 54, #### #### ####, cauzand un prejudiciu 1n valoare de 15.000 lei.
Cabalina avea microcip-ul cu nr. #HH#HH#HIHHIH T .

Raportat la aceasta stare de fapt, in drept s-a retinut ca, fapta inculpatilor ##### #### si
HiHtHI# #HA#H care, Tn noaptea de 03/04.09.2023, in intervalul orar 23:00- 02:00, prin tdierea
gardului, au patruns pe pasunea situata in extravilanul localitatii Tireac, #### #### ####, de unde
au sustras o cabalind de culoare neagra apartinand persoanei vatamate ###### ######, cauzandu-
i un prejudiciu in valoare de 15.000 lei, recuperat prin restituirea bunului, Intruneste elementele
constitutive ale infractiunii de furt calificat, prev. de art. 228 alin. (1) — art. 229 alin. (1) lit. b) si
d) Cod penal

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:

Cauza a fost Inregistrata pe rolul acestei instante la data de 21.08.2024 sub numar de dosar
HH#H#1#/296/2024.

In baza art. 344 alin. (2) C.proc.pen., judecitorul de camerd preliminard a dispus
comunicarea copiei certificate a rechizitoriului inculpatului, la domiciliu, aducandu-i-se la
cunostinta obiectul procedurii in camera preliminara, dreptul de a-si angaja avocat precum si cd,
in termen de 20 de zile de la data comunicarii, poate formula 1n scris, cereri si exceptii cu privire
la legalitatea administrarii probelor si a efectudrii actelor de catre organele de urmarire penala.

Prin adresd s-a adus la cunostinta persoanei vatimate obiectul procedurii in camera
preliminara, dreptul de a-si angaja avocat precum si cd, In termen de 20 de zile de la data
comunicdrii, poate formula n scris, cereri si exceptii cu privire la legalitatea administrarii probelor
si a efectudrii actelor de catre organele de urmarire penala.

Prin Incheierea de camera preliminara nr. 355/2024 pronuntata la data 11 ####H##### 2024
definitiva, judecatorul de camera preliminard a constatat competenta Judecatoriei Satu #### in
solutionarea prezentei cauze, legalitatea sesizarii instantei cu rechizitoriul nr. 2496/###/P/2023
intocmit la data de 12.08.2024 al Parchetului de pe langda Judecatoria Satu #### precum si
legalitatea administrarii probelor si a efectudrii actelor de urmarire penala privind pe inculpatii
HiHHHE HHEHE 1 #HHEH #E#H#, dispunand Inceperea judecatii fatd de acesta.

La termenul de judecata din data de 20.03.2025, in prezenta inculpatilor, constatand cauza
in stare de judecata, dupa citirea actului de sesizare al instantei, presedintele completului de
judecatd, in baza art. 374 C.proc.pen., a explicat inculpatilor invinuirea ce li se aduce, i-a Instiintat
cu privire la dreptul de a nu face nicio declaratie, atragandu-li-se atentia ca ceea ce declara poate
fi folosit si Impotriva lor, precum si cu privire la dreptul de a da explicatii in tot cursul cercetarii
judecatoresti, daca socotesc ca este necesar. De asemenea, a Invederat acestora ca au dreptul sa
participe activ la solutionarea cauzei lor, sd popund probe, sd formuleze cereri. Totodata, a
invederat inculpatilor cd au obligatia sd se prezinte la toate chemarile instantei de judecatd si sa
comunice in scris orice schimbare a domiciliului.
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De asemenea, presedintele completului de judecatd a pus in vedere inculpatilor ca pot
solicita ca judecata sa aiba loc numai pe baza probelor administrate In cursul urmaririi penale §i a
inscrisurilor, daca recunosc in totalitate faptele retinute in sarcina sa, aducandu-le la cunostinta
dispozitiile art. 396 alin. (10) C.proc.pen., respectiv reducerea limitelor de pedeapsa cu o treime,
in cazul pedepsei inchisorii si cu o patrime, in cazul pedepsei amenzii.

Intrebat fiind de citre instantd, inculpatul ##### ###t#, personal, aratd ci doreste si fie
judecat in procedura simplificatd, intrucat recunoaste sdvarsirea faptei si nu contestd probele
administrate 1n faza de urmarire penala.

Intrebat fiind de cétre instantd, inculpatul #####H# #####H#, personal, aratd cd doreste si fie
judecat in procedura simplificatd, intrucat recunoaste sdvarsirea faptei si nu contestd probele
administrate 1n faza de urmarire penala.

##H#H In vedere pozitia procesuald a inculpatilor si concluziile procurorului, instanta, in
baza art. 375 alin. (2) C.proc.pen., a admis cererea de judecare a cauzei in conditiile art. 374 alin.
(4) C.proc.pen. Pentru a dispune 1n acest sens, instanta a retinut ca inculpatul, prin declaratia sa, a
relatat starea de fapt retinuta prin rechizitoriu si a recunoscut in totalitate fapta pentru care a fost
trimis in judecatd, preciznd in scris, ca este de acord cu prestarea unei munci neremunerate in
folosul comunitatii.

Astfel, ca urmare a admiterii cererii formulate de inculpati, nu au fost administrate alte
probe, cauza fiind solutionatd pe baza probelor administrate in cursul urmaririi penale.

Totodata, instanta retine cd, intrebatd fiind, in aceeasi sedintd publicd, persoana vatdmata
aratd ca nu are pretentii civile de la inculpati.

Lin fapt.

Conform procesului verbal de consemnare a plangerii sau denuntului oral din data
04.03.2023 (f. 7 d.u.p.), organele de urmarire penald au fost sesizate despre faptul ca in perioada
03.04.2023, ora 09.00 — 04.09.2023, ora 08:00 autori necunoscuti, prin efractie, au sustras de pe
pasunea situatd In extravilanul localitdtii Tireac, #### #### ####, o cabalind de culoare neagra
apartinand persoanei vatdmate ###H#HH# #Hi#H#HH#, domiciliat In sat Tireac, #### #Hi#HH HiHE tHHH,
str. Principald nr. 54, #### #### ####, cauzand un prejudiciu in valoare de 15.000 lei. Cabalina
avea microcip-ul cu nr. #HHHHHHHHIHEHHHE.

Potrivit datelor procesului verbal de cercetare la fata locului din data de 04.09.2023 (f. 8-9
d.u.p.) si planselor foto atasate (f. 10-16 d.u.p.), cu ocazia cercetdrii la fata locului, respectiv pe
pasunea unde s-a produs furtul, au fost identificate si ridicate prin fotografiere un numar de 4 urme
traseologice cu valoare de identificare generald, un stiulete de porumb ridicat §i ambalat, precum
si urmele de distrugere a gardului imprejmuitor.

Potrivit declaratiei persoanei vatamate ###### #t#H#H# din data de 04.09.2023 (f. 23
d.u.p.), la indrumarea organelor de politie, de cand s-a produs furtul, s-a deplasat la mai multe
targurl In #HHHHHE HEHHE HIHHE B THE HRHEHE HEHERHER R SHER THERHE HHH.

Astfel, in data de 04.09.2023, persoana vatamata s-a deplasat la expozitia ecvestra din ####
HiHH# ##H##, loc 1n care si-a gasit calul la o persoana din #### ##H#, pe nume #HHHH I HIHIHIH.
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Dupa ce a citit cip-ul calului, In prezenta numitului ###### #HHH#1#, a stabilit fara dubii ca este
calul sdu, sens in care a anuntat organele de politie din #### ### #Ht#H.

In cauza au fost audiati mai multi martori pani s-a ajuns la autorii furtului, respectiv
martorii H#HHHHHHE HHTHHIH, HIHHIHIHE - B, SHHHEHE ST, T
S1 #HHHHHT .

Din declaratia martorului ######## #t#### (f. 51-52 d.u.p.) rezulta faptul ca in data de
03.10.2023 se afla la targul de animale din localitatea ####### Aurit, #### #H#H ##H#, unde s-a
intalnit cu numitul #H#HHHH# HHHH#-H#HH pe care 1l cunostea. Acesta avea o iapd de culoare
neagra, iar dupa cateva discutii au ajuns la o Intelegere cu privire la respectiva cabalind, astfel ca
in schimbul acesteia i-a oferit un manz rosu in varsta de 2 ani.

Ulterior, in data de 04.11.2023 s-a deplasat la expozitia de cai din #### #### ####, unde
l-a intalnit pe numitul ##### #iH#H#. Acesta i-a spus cd respectivul cal 1i apartine, fiindu-i furat
in perioada 03/04.09.2023 de pe pasunea din localitatea Tireac.

Din declaratia martorului ###H##H## ##H#H-#H#H# (f. 48-49 d.u.p.) rezulta faptul cd a
fost sunat de numitul #H#H#H### ##H###, care i-a spus cd are de vanzare o iapa de culoare neagra.
Dupa cateva discutii si negocieri, acesta a cumparat calul respectiv de la numitul ###HH####
HiHH#H#, fard sa stie cd acel cal a fost sustras.

Din declaratia martorului ######## #i#### (f. 45 d.up.) rezultd faptul ca acesta a
cumparat o iapa de culoare neagra in data de 08 sau 09 septembrie 2023 de la numitul ###HH#H###
HiHHHEHE, pe care 1l cunoaste de multa vreme. Astfel, s-a deplasat la domiciliul acestuia pentru
a negocia si a cumpara calul.

In continuare, la sfarsitul lunii octombrie 2023 numitul ####H#### #H##H#H## i-a vandut iapa
numitului Rezmuevs #H##H#H#-#HHHH#H.

Din declaratia martorului ######## #H#H##H#H# (f. 42-43 d.u.p.)rezultd faptul ca acesta a
fost impreund cu concubina ##### ##H#HH#H si cel 5 copii ai lor la lucru in localitatea Bixad, ####
HtHH HHHE.

La inceputul lunii septembrie, in timp ce se deplasau spre casa, a fost sunat de ginerele sau,
inculpatul ##H## ##H###, care i-a spus sa se Intdlneasca pe drum. La iesirea din localitatea Orasul
Nou spre Seini s-a Intalnit cu acesta care era impreuna cu fiul sdu si al numitei ##### #HiHHH,
respectiv inculpatul ###H# ##H#.

Acestia aveau legata la caruta lor o iapd de culoare neagra, despre care i-a spus ca este a
lui, motiv pentru care i-a vandut-o Tn schimbul sumei de 2500 lei, dupd care numitul ###HH####
HiHH#H#HH a vandut mai departe iapa numitului #H#H#HH# #HiHHHE.

Martora ##### ####### (f. 39-40 d.u.p.) a confirmat starea de fapt relatatd de martorul
HHBHIRHE HRHHHE.

Fiind audiati in calitate de suspecti la data de 09.11.2023 (f. 27-28, 33-34 d.u.p.), inculpatii
HiHEHE HHHHHE 51 HIHHHE ##H au recunoscut comiterea faptei. Acestia au aratat in esentd faptul ca
s-au intalnit la un peco langa localitatea Bixad, unde inculpatul ##### #### i-a propus celuilalt sa
sustragd un cal de pe o pasune pe care o cunoaste.

Inculpatul ###### ##### a fost de acord, fapt pentru care cei doi au luat un taxi cu care
s-au deplasat In #### HHHH HEHE H H# THHFHIHE HHAAHIHI# #HH#, de unde au cumpdrat alimente.
Ulterior, acelasi taximetrist i-a dus pe cei doi langa localitatea Tataresti in locul indicat de catre
inculpatul #H#### #i#H.
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Inculpatii s-au deplasat pe camp, pana intr-un lan de porumb situat langa o pasune pe care
se aflau cai, loc stiut de catre inculpatul ##### ####, dat fiind ca acesta, anterior, a fost in trecere
prin acea zond. Dupa céteva ore de asteptat, timp in care au consumat alimentele cumparate de la
magazin, printre care si un pui prdjit si cartofi in caserola, acestia au pus in exectuare intentia de
comite furtul, 1dsand in acel loc resturile alimentare. (resturi alimentare care cu ocazia cercetarii
locului faptei au fost descoperite (f. 19-20 d.u.p.).

Inculpatii au rupt un gard care imprejmuia pasunea si au prins un cal de culoare neagra,
femela de aproximativ 3 ani, pe care au scos-o afara de pe pasune, dupa care au urcat pe aceasta si
s-au deplasat cdlare inspre #####HH# ##HH#H##H. Pe drum s-au intalnit cu numitul #H#HH#HHH#
HiHHHI#HH#H — acesta fiind tatdl inculpatului #####H #### si socrul inculpatului #H##H# H#HHHHIH —
caruia i-au spus, ca respectiv cal 1i apartine inculpatului ###### ####H###, sens in care 1 I-a vandut
contra sumei de 2500 lei, suma pe care inculpatii au Tmpartit-o si nu au spus nimanui despre
adevdrata provenienta a calului.

Din procesul-verbal de vizionare a Inregistrarilor video (f. 53 d.u.p.) rezulta faptul ca in
data de 03.09.2023, in jurul orei 20:01, se observd doud persoane de sex masculin care ies din
magazinul Profi situat pe str. ####H### din #i#HE ### ##H#H#. Primul este imbracat in blugi de
culoare albastrd si o geacd de culoare neagra si pantofi sport albi, avand in mana o plasa de
cumparaturi, acesta parand a fi inculpatul ###### #H###, 1ar al doilea este imbracat intr-o geaca
de culoare alb cu negru si un tricou rosiatic, acesta parand a fi inculpatul ##### ###H#.

Cu ocazia audierii in calitate de inculpati (f. 31, 37 d.u.p.), numitii ##H### #H##E 1 HHHH
##H# si-au mentinut declaratiile date in calitate de suspecti.

In faza de judecats, fiind audiati in sedinta publica din data de 20.03.2025 (f. 25-26, 27-
28), ambii inculpati si-au mentinut pozitia procesuald avutd in cursul urmaririi penale, in sensul ca
au recunoscut Intocmai faptele retinute in sarcina lor, mentionand cd regretd comiterea acestora.

In concluzie, din coroborarea probelor administrate in cursul urmaririi, astfel cum acestea
au fost mai sus valorificate si avand in vedere declaratiile inculpatilor din faza de judecatd, instanta
retine aceeasi stare de fapt ca cea retinutd in actul de sesizare, in sensul ca, in noaptea de
03/04.09.2023, 1n intervalul orar 23:00-02:00, prin tdierea gardului, inculpatii ##### #H#H si
HiHHHE tHHHH# care,au patruns pe pasunea situatd in extravilanul localitdtii Tireac, #### H#H###
####, de unde au sustras o cabalind de culoare neagra apartindnd persoanei vatdmate #H##H###
Hi##H#, cauzandu-i un prejudiciu Tn valoare de 15.000 lei, recuperat prin restituirea bunului.

IL.In drept.

Raportat la starea de fapt retinuta in cauza, instanta constata ca:

A. Fapta inculpatului ##### #### constand 1n aceea ca, in noaptea de 03/04.09.2023, in
intervalul orar 23:00-02:00, prin taierea gardului, impreuna cu inculpaul ###### #i##H#, a patruns
pe pasunea situata in extravilanul localitatii Tireac, #### ### ####, de unde au sustras o cabalina
de culoare neagra apartinand persoanei vatamate #####H# #H#H###, cauzandu-i un prejudiciu in
valoare de 15.000 lei, recuperat prin restituirea bunului, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de furt calificat, prev. si ped. de art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod
penal.
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B. Fapta inculpatului ###### ###### constand 1n aceea ca, In noaptea de 03/04.09.2023,
in intervalul orar 23:00-02:00, prin taierea gardului, impreund cu inculpaul ##### ##H# 1 #HHHHIH#
Hi##HE care, a patruns pe pasunea situatd in extravilanul localitdtii Tireac, #### #H# ###H, de
unde au sustras o cabalind de culoare neagra apartinand persoanei vatdmate #####H# HiHHHH,
cauzandu-i un prejudiciu 1n valoare de 15.000 lei, recuperat prin restituirea bunului, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de furt calificat, art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) si
d) Cod penal.

Analizand obiectul juridic al infractiunii de furt, instanta retine ca, prin incriminarea acestei
conduite sunt protejate valorile si relatiile sociale referitoare la posesia sau detentia bunurilor
mobile, aflate In patrimoniului persoanei.

Obiectul material al infractiunii de furt, raportat la norma legala de incriminare, este
reprezentat de un bun mobil, in cauza acesta fiind vorba de o cabalina.

Situatia premisa. In cazul infractiunii cercetate in cauzi, situatia premisi consti in
apartenenta bunului la un patrimoniu si existenta bunului in posesia ori detentia unei alte persoane,
alta decat cea care comite fapta.

In cauza, situatia premisa exista, raportat la faptul ca din probele administrate in faza de
urmadrire penald, existente la dosarul cauzei, se constata fara niciun dubiu ca bunul sustras de catre
inculpati, apartinea patrimoniului persoanei vatamate.

Sub aspectul laturii obiective a infractiunii, instanta retine ca elementul material al acesteia
constd n actiunea de luare a bunului mobil din posesia sau detentia altuia, fara acordul acestuia,
in scopul de a si-l insusi pe nedrept. Luarea este o forma a sustragerii, ce presupune doud
componente: deposedarea, adica scoaterea fizica a bunului din sfera de stdpanire a persoanei in
posesia sau detentia careia se afla acel bun si imposedarea, adicd trecerea bunului in sfera de
stapanire a faptuitorului.

Totodatd, avand in vedere forma infractiunilor de furt calificat retinute in sarcina
inculpatilor, un element de tipicitate obiectiva este reprezentat de faptul ca furtul trebuie sa fi fost
savarsit pe timp de noapte si prin efracttie.

Astfel, elementul material al laturii obiective s-a realizat prin faptul cad inculpatul #####
#H#H# impreund cu inculpatul ######H #H#H#, au patrus pe timp de noapte si prin efractie pe o
pasune, de unde au sustras o cabalind, proprietatea persoanei vatamate #H#### #HHHHIH.

#HHH#H consimtamantului persoanei vatimate, ca element constitutiv al laturii obiective,
este dovedit In cauza prin faptul cd, la constatarea lipsei bunului sustras, persoana vatamata a
sesizat organele de politie pentru a identifica faptuitorul.

Urmarea imediatd constd in schimbarea ilicitd a stdrii de fapt a bunului, prin scoaterea
acestuia din sfera de stdpanire a posesorului sau detentorului si lipsirea acestuia de posibilitatea
de a mai dispune de bunuri.

Astfel, prin simpla lezare a obiectului juridic al infractiunii, deci a valorilor protejate, se
produce urmarea infractiunii care consta in starea de pericol pentru patrimoniul reprezentat de
bunurile mobile ale persoanei. In spetd, prin savarsirea faptei, inculpatii au creat aceasta stare de
pericol pentru valorile sociale ocrotite de lege si relatiile sociale referitoare la acestea, sustragand
bunul in cauza din detentia persoanei vatdmate si implicit lipsindu-o pe aceasta de posibilitatea de
a mai dispune de el.
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Legatura de cauzalitate dintre elementul material si urmarea imediatd rezultd din
materialitatea faptei, deposedarea persoanei vatdmate de bunul sustras fiind consecinta directd a
actiunii de luare a inculpatilor.

Din perspectiva laturii subiective, specific acestui tip de infractiuni, intentia, caracterizeaza
starea psihica a celui care savarseste fapta. Din acest punct de vedere, instanta retine ca inculpatii
au actionat cu vinovatie in modalitatea intentiei directe, conform dispozitiilor art. 16 alin. (3) lit.
a) Cod penal, prevazand si urmarind rezultatul faptei lor, respectiv deposedarea persoanei vatamate
de bunul sustras si implicit, insusirea acestui, astfel cum reiese din probele administrate.

Astfel, fiecare dintre faptele retinute 1n sarcina inculpatilor ####H# #i#Hi# si HiHHHIH HiHHHIH,
intrunesc elementele de tipicitate obiectiva si subiectiva ale infractiunii de furt calificat, prev. si
ped. de art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal.

Prin urmare, constatand dincolo de orice banuiald rezonabild cd faptele cercetata in
prezenta cauzd existd, constituie infractiuni si au fost comise de catre inculpati cu vinovatia
prevazuta de legea penala, iar in privinta acestora nu a intervenit vreunul dintre cazurile care sa
impiedice exercitarea actiunii penale, instanta retine:

- in sarcina inculpatului ##### #### savarsirea infractiunii de furt calificat, prev. si ped. de
art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal;

- 1in sarcina inculpatului #####H# #HH#H### savarsirea infractiunii de furt calificat, art. 228
alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal.

III.Individualizarea pedepselor.

La individualizarea pedepsei ce urmeaza a fi aplicatd inculpatilor, instanta are in vedere
criteriile generale de individualizare prevazute de art. 74 Cod penal respectiv:

- cu privire la imprejurarile si modul de comitere a infractiunilor precum si mijloacele
folosite, se retine ca, inculpatii au actionat premeditat, sens 1n care, pe timp de noapte au patruns
prin ruperea gardului intr-o pasune, de unde au sustras o cabalina.

- starea de pericol concret creatd pentru valoarea ocrotitd este determinatd raportat la
modalitatea de savarsire a infractiunii si la personalitatea infractorilor precum si la valoarea sociala
ocrotita.

In concret, se va retine un grad ridicat de pericol al faptei sivarsite de citre cei doi, avand
in vedere rezolutia infractionald si modalitatea de operare, cei doi actionand cu scopul concret de
a sustrage bunul pentru a si-1 Insusi, lucru pe care l-au si facut.

- natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiunii. Din aceasta
perspectivd se retine cd, potrivit estimdrii persoanei vdtdmate, bunul sustras are o valoare
considerabila, respectiv de 15.000 lei, bun care insd a fost restituit persoanei vatamate pe parcursul
cercetarilor, fiind descoperit la o persoana care l-a achizitionat ulterior sustragerii si mai multor
vanzari succesive.

- motivul sdvarsirii infractiunii §i scopul urmarit. Inculpatii nu a declarat un scop expres
insa este cert ca au urmadrit obtinerea bunului in scopul obtinerii de foloase materiale.

- natura si frecventa infractiunilor care constituie antecedente penale. Sub acest aspect,
instanta va retine in favoarea inculpatului ##### #### faptul ca acesta nu prezintd antecedente
penale, fiind primul sdu contact cu legea penala.
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In ceea ce il priveste pe inculpatul ##H###H# #iH#H##, fatd de acesta instanta va avea in vedere
la stabilirea cuantumului pedepsei faptul ca acesta nu este la primul contact cu legea penala, fata
de acesta fiind stabilita in minorat o masura educativa neprivativa de libertate tot pentru infractiuni
contra patrimoniului. Totodatd, acesta a fost condamnat si la o pedeapsa cu Inchisoarea, mai mica
de un an, insa pentru fapta de altd natura.

- de conduita dupd savarsirea infractiunii si in cursul procesului penal, se retine ca dupa
savarsirea faptei, inculpatii au urmat procedurile judiciare, au avut o pozitie constantd de
recunoagstere si regret a savarsirii faptelor, s-au prezentat atat in fata organelor de urmarire penala
cat si in faza de judecata pentru a fi audiati.

In continuare, avand in vedere ca ambii inculpati au uzat de procedura simplificata, instanta
va retine incidenta dispozitiilor art. 396 alin. (10) Cod procedura penala potrivit carora, in cazul in
care inculpatul a solicitat ca judecata sa se facd in baza probelor administrate in faza de urmarire
penald si a recunoscut in totalitate fapta retinutd 1n sarcina sa, instanta va stabili pedeapsa intre
limitele prevazute de legea penala, reduse cu o treime, in cazul inchisorii, si cu o patrime, in cazul
amenzii.

In aceste conditii, raportat la ansamblul criteriilor de individualizare a pedepsei, fata de
gradul de pericol al faptelor savarsite si de imprejurarea ca a fost parcursa procedura simplificata,
instanta va stabili pedepsele dupa cum urmeaza:

- in sarcina inculpatului ##### #### 9 luni Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de furt
calificat, prev. si ped. de art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal;

- in sarcina inculpatului ####H# ###H## 1 an inchisoare pentru savarsirea infractiunii de
furt calificat, art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal,

considerandu-le absolut necesare dar si suficiente din perspectiva functiei pedepsei penale
ca mijloc de reeducare, si tinand cont si de scopul pedepsei constand in prevenirea savarsirii de
noi infractiuni.

I'V.Individualizarea judiciard a executarii pedepselor.

Cu privire la individualizarea judiciara a executarii pedepsei, cu privire la ambii inculpati,
instanta retine dispozitiile art. 93 Cod penal, conform carora se poate dispune suspendarea
executdrii pedepsei sub supraveghere dacd sunt indeplinite cumulativ urmatoarele conditii: -
pedeapsa aplicatd, inclusiv in caz de concurs de infractiuni, este amenda sau inchisoarea de cel
mult 3 ani; - infractorul nu a mai fost condamnat anterior la pedeapsa inchisorii mai mare de un
an, cu exceptia cazurilor prevazute in art. 42 Cod penal sau pentru care a intervenit reabilitarea ori
s-a implinit termenul de reabilitare; - inculpatul si-a manifestat acordul de a presta o munca
neremuneratd in folosul comunitdtii; - in raport de persoana infractorului, de conduita avuta
aplicarea pedepsei este suficientd si, chiar fard executarea acesteia, condamnatul nu va mai comite
astfel de infractiuni, insa este necesara supravegherea conduitei sale pentru o perioada determinata.

In aceste conditii, raportat la starea de fapt si de drept retinuta in prezenta cauza, la situatia
juridica si la circumstantele personale ale inculpatilor indicate mai sus si avand in vedere ca acestia
nu au antecedente penale respectiv nu au fost condamnati la pedeapsa inchisorii mai mare de un
an, nu s-au sustras de la urmarire penala ori judecata, nu au incercat zadarnicirea aflarii adevarului
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persoane relativ bine integrate social, si-au exprimat acordul de a presta 0 munca neremunerata in
folosul comunitatii, instanta retine ca aplicarea pedepsei este totusi necesara la acest moment, insa,
apreciaza ca executarea pedepsei sub supraveghere este suficientd pentru reeducarea inculpatilor
astfel ca, In baza art. 91 Cod penal va dispune suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere
fata de ambii inculpati iar in baza art. 92 Cod penal va stabili un termen de supraveghere de 2 ani,
termen care Incepe sd curgd de la data la care prezenta hotdrare ramane definitiva.

V ##H#H#, obligatii, atentionari.

In baza art. 93 alin. (1) Cod penal, va obliga ambii inculpati ca pe durata termenului de
supraveghere sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere: sd se prezinte la Serviciul de
Probatiune Maramures, la datele fixate de acesta; sd primeasca vizitele consilierului de probatiune
desemnat cu supravegherea sa; sd anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care
depaseste 5 zile; sa comunice schimbarea locului de munca; sd comunice informatii i documente
de naturd a permite controlul mijloacelor sale de existenta.

In baza art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal va impune ambilor inculpati si executa urmétoarea
obligatie: sa frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de catre serviciul de probatiune
sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. (3) Cod penal, va obliga pe inculpatul ##### #### ca pe durata
termenului de supraveghere sa presteze o munca neremunerata in folosul comunitatii pe o perioada
60 de zile, la Primaria orasului Targu ##### sau la o altd entitate desemnatd de Serviciul de
Probatiune Maramures.

Totodata, in baza art. 93 alin. (3) Cod penal, va obliga pe inculpatul ###### ###H## ca pe
durata termenului de supraveghere sa presteze o muncd neremunerata in folosul comunitétii pe o
perioada 70 de zile, la Primdria comunei ###### sau la o alta entitate desemnatd de Serviciul de
Probatiune Maramures.

In baza art. 94 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, datele previzute
in art. 93 alin. (1) lit. ¢)-e) se vor comunica Serviciului de Probatiune Maramures.

In baza art. 403 alin. (4) Cod procedura penala si art. 91 alin. (4) Cod penal va atrage atentia
ambilor inculpati asupra consecintelor nerespectarii masurilor de supraveghere si obligatiilor
impuse si ale savarsirii de noi infractiuni in cursul termenului de supraveghere, sens in care,
potrivit dispozitiilor art. 96 alin. (1)-(4) Cod penal, se revoca suspendarea si se dispune executarea
pedepsei.

V1. Actiunea civila.

In fapt, conform procesului verbal de la fila. 25 d.u.p., persoana vatimata ####H H#HH#HH##
s-a constituit parte civild in cauza cu suma de 15.000 lei.

In faza de judecatd, in sedinta publica din data de 20.03.2025, intrebata fiind, persoana
vatamata — parte civila ####H# #####H a aratat cd nu are pretentii civile de la inculpati.
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In drept, instanta retine ci, potrivit dispozitiilor art. 22 alin. (1) Cod proc. pen. ,Partea
civila poate renunta, In tot sau in parte, la pretentiile civile formulate, pana la terminarea
dezbaterilor in apel.”

Astfel fiind, respectand dreptul partii civile de a renunta la pretentiile civile formulate in
cadrul procesului penal si avand in vedere manifestarea de vointd exprimata de numitul ######
Hi#H#HE#, instanta, in baza art. 22 alin. (1) Cod proc. pen., va lua act de faptul ca persoana vatdmata
— parte civila ###H##H #iH#H#, avand CNP #t##H#H#H##, comiciliatd in loc. Tireag, ####
HHHHEHHEHHE #HHE 19, THERE HEHEE SHERE HHEHE, i A ##H#, a renuntat 1n tot la pretentiile
civile.

VIIL.Cheltuieli de judecata.

Potrivit art. 274 alin. (1) C. proCod penal ,, In caz de renuntare la urmirirea penal3,
condamnare, amanare a aplicdrii pedepsei sau renuntare la aplicarea pedepsei, suspectul sau, dupa
caz, inculpatul este obligat la plata cheltuielilor judiciare avansate de stat, cu exceptia cheltuielilor
privind avocatii din oficiu si interpretii desemnati de organele judiciare, care raméan in sarcina
statului.” iar potrivit alin. 2 ,,Cand sunt mai multi suspecti sau, dupa caz, inculpati, procurorul sau,
dupa caz, instanta hotaraste partea din cheltuielile judiciare datorate de fiecare. La stabilirea acestei
parti se tine seama, pentru fiecare dintre suspecti sau, dupa caz, inculpati, de masura in care a
provocat cheltuielile judiciare.”

In cauzi instanta stabileste cheltuieli de judecati avansate de stat in cuantum total de 1.200
lei, din care 86,19 lei pentru faza de urmarire penald iar restul pentru faza de camera preliminara
respectiv pentru faza de judecata.

Astfel, in considerarea cestor dispozitii legale incidente si raportat la solutia ce urmeaza a
se da in cauza asupra actiunii penale fatd de ambii inculpati, in baza art. 274 alin. (1) si (2) Cod
procedura penald, instanta ii va obliga pe inculpatii ####H# #iHH# s1 #HHH#HH#HE #i#H#H# la plata catre
stat a sumei de 1.200 lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat, respectiv cate 600 lei
fiecare 1n parte.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

A. In baza art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal cu aplicarea art. 396
alin. (1), alin. (2) si alin. (10) Cod procedura penald, condamna pe inculpatul ##### ### [fiul lui
— s1 #H#HH#HI#HE, nascut In data de #H#HHHIHHHIF Tn #HHHE HHEHHI, #HHE ##H##, domiciliat In orasul
Targul ##HH#H, #HHHE HIFHIHEHHHHE HEE 3, #HEH HHEHEHEE, posesor al PR, nr. 045282, avand
CNP #H##H#H#H#H##H, cetatean roman, necasatorit, situatie militara nesatisfacuta, fara antecedente
penale] pentru sdvarsirea infractiunii de furt calificat, prev. si ped. de art. 228 alin. (1), art. 229
alin. (1) lit. b) si d) Cod penal, pedeapsa de:

- 9 luni inchisoare.
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In baza art. 91 Cod penal dispune suspendarea executirii pedepsei sub supraveghere si in
baza art. 92 Cod penal stabileste un termen de supraveghere de 2 ani care curge de la data
ramanerii definitive a prezentei.

In baza art. 93 alin. (1) Cod penal obliga inculpatul ##### #### pe durata termenului de
supraveghere la urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Maramures, la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal impune inculpatului ##### #### si executa
urmatoarea obligatie: sd frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de cétre serviciul
de probatiune sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. (3) Cod penal, obligd inculpatul ##### #### ca pe durata termenului
de supraveghere sa presteze o munca neremunerata in folosul comunitatii pe o perioada 60 de zile,
la Primaria orasului Targu ##### sau la o altd entitate desemnatd de Serviciul de Probatiune
Maramures.

In baza art. 94 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, datele previzute
in art. 93 alin. (1) lit. ¢)-e) se vor comunica Serviciului de Probatiune Maramures.

In baza art. 403 alin. (4) Cod proceduri penala si art. 91 alin. (4) Cod penal atrage atentia
inculpatului ##### #### asupra consecintelor nerespectdrii masurilor de supraveghere si
obligatiilor impuse si ale savarsirii de noi infractiuni n cursul termenului de supraveghere, sens in
care, potrivit dispozitiilor art. 96 alin. (1)-(4) C. pen., se revoca suspendarea si se dispune
executarea pedepsei.

B. in baza art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal cu aplicarea art. 396
alin. (1), alin. (2) si alin. (10) Cod procedura penald, condamna pe inculpatul ###### #iH#H# [fiul
lui #H#HEH#HE 51 #HHHE, ndscut In data de ###H##HH#H#1H#H, domiciliat Tn ###H #H#HH#, sat ##HH#, nr.
227, Ht#HE #HHHEHE, posesor al CI seria SX, nr. 428913, avand CNP ########iH#H#H#, cetatean
roman, necasdtorit, situatie militard nesatisfacutd, cu antecedente penale] pentru sdvarsirea
infractiunii de furt calificat, art. 228 alin. (1), art. 229 alin. (1) lit. b) si d) Cod penal, pedeapsa de:

- 1 an inchisoare.

In baza art. 97 alin. (2) rap. la art. 91 Cod penal, dispune suspendarea executirii pedepsei
sub supraveghere iar in baza art. 92 Cod penal stabileste un termen de supraveghere de 2 ani care
curge de la data rdmanerii definitive a prezentei.

In baza art. 93 alin. (1) Cod penal, obligd pe inculpatul ####H# #it##H## ca pe durata
termenului de supraveghere sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Maramures, la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de natura a permite controlul mijloacelor sale
de existenta.

11



Hotarare nr. 610/2025 din 30.04.2025, cod RJ 5939de759
(https://rejust.ro/juris/5939de759)

In baza art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal, impune condamnatului #####H# #it#H## sa execute
urmatoarea obligatie: sd frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de cétre serviciul
de probatiune sau organizat in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. (3) Cod penal, obliga inculpatul ###### ###### ca pe durata termenului
de supraveghere sa presteze o munca neremunerata in folosul comunitatii pe o perioada 60 de zile,
la Primaria comunei ###### sau la o altd entitate desemnatd de Serviciul de Probatiune
Maramures.

In baza art. 94 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere, datele previzute
in art. 93 alin. (1) lit. ¢)-e) se vor comunica Serviciului de Probatiune Maramures.

In baza art. 403 alin. (4) Cod proceduri penala si art. 91 alin. (4) Cod penal, atrage atentia
inculpatului #####H ##H### asupra consecintelor nerespectarii masurilor de supraveghere si
obligatiilor impuse si ale savarsirii de noi infractiuni in cursul termenului de supraveghere, sens in
care, potrivit dispozitiilor art. 96 alin. (1)-(4) Cod penal, se revocad suspendarea si se dispune
executarea pedepsei.

In baza art. 22 alin. (1) Cod proc. pen., ia act de faptul ci persoana vatamati — parte civila
HiHHEHE A, avand CNP ##HHHHEHEE, comiciliatd In loc. Tireag, #H#t HHIHHHHHI# Hi#
Hi, HiHEH HHIHE HHEHE 1HH, HEHE ##HE# #HEHE, a renuntat 1n tot la pretentiile civile.

In temeiul art. 274 alin. (1) si (2) Cod procedura penala, obliga pe inculpatul ####H# #iHH
la plata catre stat a sumei de 600 lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

In temeiul art. 274 alin. (1) si (2) Cod procedurd penald, obligd pe inculpatul ####HH
Hi#H# 1a plata catre stat a sumei de 600 lei cu titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicarea hotararii.

Pronuntatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor si a procurorului, prin mijlocirea
grefei instantei, azi 30.04.2025.

Presedinte,

i
Grefier,

e R

Redactat judecator F.G.
Tehnoredactat grefier M.O.D.
S-au intocmit 2 exemplare originale/ 30.04.2025
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