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document finalizat
Cod ECLI ECLI:RO:JDORA:2025:002 #t#H###

HERtER s
JUDECATORIA ######-JUDETUL BIHOR
SECTIA PENALA Operator de date cu caracter personal — 3161

DOSAR NR. #####/271/2024
SENTINTA PENALA NR. ###/2025

Sedinta publica din data de 13 mai 2025
Presedinte — #H##H#H#HHH HHHIHHIH HHIHIH]
Grefier — #iHH#H HHHHIH

Parchetul de pe langa Judecatoria ###### este reprezentat de procuror ####HH# #H#HHH.

Inregistrarea dezbaterii cauzei s-a facut in conformitate cu dispozitiile art. 369 C.p.p.

Pe rol, judecarea cauzei penale privind pe inculpatul ###### #H#Hi#H #H#H#H, trimis In
judecata pentru savarsirea infractiunii de ingelaciune in forma continuata, prev. de art. 244 alin. 1
si 2 C.penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1 C.penal (6 acte materiale).

La apelul nominal facut in cauza nu se prezinta nimeni.

Procedura este completa.

S-a facut referatul cauzei, dupa care:

Se constata cd fondul cauzei s-a dezbatut in sedinta publica din 07.04.2025 cand partile
prezente au pus concluzii care au fost consemnate in incheierea de sedinta din acea data si care
face parte integrantd din prezenta hotarare si cand in vederea deliberdrii s-a amanat pronuntarea
pentru data de 12.05.2025, respectiv 13.05.2025, data la care s-a pronuntat hotararea.

JUDECATORIA
DELIBERAND:

Prin rechizitoriul Parchetului de pe langd Judecatoria ###### din 04.11.2024 - dosar nr.
####/P/2022 s-a dispus trimiterea in judecatd a inculpatului ###### #Hi#HHEE #Hi#HIH#H, pentru
savarsirea infractiunii de inselaciune in forma continuata, prev. de art. 244 alin. 1 C. penal cu aplic.
art. 35 alin. 1 C. penal, retindndu-se ca la data de 09.04.2022, in urma unei intelegeri prealabile cu
persoana vatamatd #i## HHH#HH HHHHE, inculpatul H#HHHHE HIHHIE H#HEHI#E a transportat
autoturismul marca BMW 320D cu numadrul de inmatriculare ######### la atelierul service pe
care acesta 1l detine Tn #### ### ###. Lotrului nr. 6, In vederea efectuarii unor reparatii, primind
suma de 2000 lei Insd acesta nu a efectuat reparatiile si nici nu a mai restituit autoturismul, cauzand
un prejudiciu in suma de 4000 euro; in cursul lunii septembrie 2022, inculpatul #####H HiHt#H
HiHH#H#E a preluat de la numitul #### ###H####  autoturismul marca BMW cu numarul de
inmatriculare ###H#HH### pentru efectuarea unor reparatii dar acesta nu a mai fost restituit, mai
mult inculpatul spunandu-i persoanei vatamate ca o sd-i plateasca masina, astfel insuflandu-i ideea
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cd nu mai este n posesia autoturismului n litigiu, cauzand astfel un prejudiciu in suma de 6000
euro reprezentand contravaloarea autoturismului; la data de 11.12.2022, inculpatul ###### #HH#H##
HiH#HE# a preluat de la numitul #HE#HH#H#H #HHFH# autoturismul marca Jeep ###HH# HiHHIFHIHH,
inmatriculat In ##### Britanie cu numarul de inmatriculare KG03 EJV si cu numarul de
identificare 1J8G8E8A23Y538439 pentru efectuarea unei conversii in vederea omologarii si
inmatricularii acestuia n #######, dupa care la data de 16.12.2022 inculpatul a plecat cu
autoturismul 1n cauza de la service-ul unde fusese lasat de proprietarul acestuia, spre o directie
necunoscuta fard a-l restitui persoanei vatamate, cauzand un prejudiciu in suma de 4000 euro, suma
ce reprezinta contravaloarea autoturismului marca Jeep ##### #i#H#H## plus suma de 2400 lei pe
care i-a remis-o numitului ##H### ###### prin intermediul prietenei acestuia #### #t#####, suma
de 2400 lei fiind ulterior restituitd persoanei vatdmate; la data de 23.08.2022 inculpatul ######
HiHHHE HHEHE# a primit suma de 2500 euro cu angajamentul ca va efectua diferite reparatii
mecanice si electronice la autoturismul marca BMW, tip 392C, varianta WM31, de culoare alba,
apartinand persoanei vatdmate ### ##HHHHHHE HiHHIFHE #HH#H#, pand la data de 15.09.2022, lucru
care 1nsd nu s-a mai intamplat, faptuitorul invocand diferite motive si scuze pentru care nu a reusit
sa finalizeze respectivele reparatii, provocand astfel persoanei vitdmate un prejudiciu in valoare
de 2500 euro; in cursul lunii decembrie a anului 2022, In urma unei intelegeri prealabile cu
persoana vatdmatd ##HH#HE #HiHHH — #HHHA#, acesta i-a incredintat inculpatului #####H# #HHH#HH#H
HH#HHH#H## autoturismul marca ##H####, de culoare alb, cu numarul de Tnmatriculare BG59 SZC,
alaturi de actele de provenienta emise de autoritatile din Regatul Unit al ##### Britanii si o cheie
de contact, cu scopul de a-i efectua conversia volanului de pe partea dreapta pe partea stanga si de
a efectua activitatile necesare pentru omologarea si inmatricularea autoturismului in ##H#HH##H#,
contra sumei de 2.500 euro, termenul de finalizare fiind de 1 luna, insa la data de 13.02.2023,
autoturismul cu datele de mai sus a fost identificat in incinta societatii SC ##### #HiH#H#HIHIHH
SRL, din #### Hi#HEHE, str. #HIHEHHE #HHHHE, r. |, #H #E##, CUL 44831052, stabilindu-se faptul
ca acesta a fost predat societatii in cursul lunii decembrie a anului 2022, in vederea dezmembrarii.
Prejudiciul cauzat se compune din 9.415 lei (1700 euro + 1.000 lei), reprezentand banii pe care eu
i-a predat inculpatului pentru conversia masinii la care se adaugd suma de 22.400 lei (4000 lire
sterline), reprezentand valoarea autoturismului marca ######, rezultand un total de 31.815 lei; in
cursul lunii septembrie 2021, inculpatul ###### #Hi##H H#i#H### s-a Inteles cu persoana vatamata
Wi HiHEH HHEHAA#H ca pentru suma de 3300 euro sd facd o conversie a volanului la un
autoturism marca BMW cu nr. de inmatriculare #########, de pe partea dreapta pe partea stanga,
dupa care in luna septembrie numitul #### ###H#, fiind in ##HE#H# 1-a trimis lul ##HHH#E
suma de 2000 lire sterline pentru efectuarea activitdtii mai sus mentionate, insa acest lucru nu s-a
mai Intdmplat, motiv pentru care persoana vatimatad si-a recuperat autoturismul in cauzd si a
solicitat restituirea de catre ###### #HH#### a sumei de 2000 lire sterline sau a pieselor achizitionate
ceea ce nu s-a intamplat.

Audit fiind in cursul urmaririi penale, inculpatul a recunoscut comiterea faptelor.

Examinand probele administrate in faza de urmadrire penald, in raport de declaratia de
recunoagtere a Invinuirii, instanta retine in fapt urmatoarele:

1. La data de 02.06.2022 a fost inregistratd, la IPJ Bihor plangerea persoanei vatamate ###
HiHHHI# #H#HHE, constand 1n aceea cd la data de 09.04.2022 in urma unei intelegeri prealabile cu
inculpatul ####H#H ##H#H, a transport autoturismul marca BMW 32013 cu numarul de
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inmatriculare ####H### la atelierul service pe care acesta il detinea Tn #### #####, str. Lotrului
nr. 6, in vederea efectudrii unor reparatii.

In motivarea plangerii, persoana vitimata a aritat ci, cu ocazia predarii autoturismului,
persoana vatamata ### #HiHiHH# i a remis inculpatului ###H#H#H ##H#H# s1 suma 2000 lei in
vederea achizitionarii de piese necesare repardrii vehiculului. Dupd o sdptamana, persoana
vatamata ### ##### 1-a contactat telefonic pe inculpatul #####H# ###H## pentru vedea care este
starea autoturismului, ocazie cu care acesta i-a spus cd asteaptd sa ajungd cutia de viteze care
trebuia Inlocuita. Ulterior, la sfarsitul lunii aprilie 2022, persoana vatamata l-a contactat din nou
pe ##HE #H#H#HE Insa acesta i-a spus cd a trebuit sd ducad masina la o altd persoana pentru a vedea
care este motivul pentru care calculatorul cutiei de viteze dddea erori, iar din acel moment si pana
la data de 02.06.2022 cand ### ###### a formulat plangerea penald inculpatul ####H## #t#HHH
Hi#H#H# nu 1-a raspuns la telefon si nici nu a restituit autoturismul proprietarului.

HiHHEHIHE vatamata #H# HEHEHE iHHPHI# a solicitat tragerea la rdspundere penald a
inculpatului ###HH#HE #HiHIHHHE ##HIHIHE, precizand cd se constituie parte civila fatd de inculpat cu
suma de 4000 euro.

2. La data de 02.06.2022 a inregistratd la I.P.J. Bihor plangerea persoanei vatamate ####
Hi###HE, prin care a reclamat faptul cad in cursul septembrie 2022, a predat inculpatului ######
HiHHHE #HH#HE#HE, autoturismul marca BMW cu numarul de inmatriculare BH-16- THW pentru
efectuarea unor reparatii, insa autoturismul nu a mai fost restituit, mai mult inculpatul spunandu-
1 persoanei vatamate ca o sd-i achite contravaloarea masina, astfel insuflandu-i ideea ca nu mai
este n posesia autoturismului persoanei vatamate.

HiHHHIHIH vatamata #HiH #HH#H#HE s-a constituit parte civild Tn cauza cu suma de 6000 euro,
reprezentand contravaloarea autoturismului in cauza.

3. La data de 28.01.2023, la I.P.J. Bihor a fost Inregistrata plangerea persoanei vatamate
HiHHEHE #H#HE#HE, prin care a reclamat faptul ca la data de 11.12.2022, a predat inculpatului
HiHHHIR HHEHEE H#HEHHE, autoturismul marca Jeep #H##HH# #iHH#HIAH#, Tnmatriculat in #H#H#
Britaniec cu numarul de inmatriculare KGO3 EJV si cu numdarul de identificare
1J8GS8E8A23Y538439 pentru efectuarea unei conversii in vederea omologdrii si inmatricularii
acestuia In #t###H##. La data de 16.12.2022 inculpatul ###H#H## ###### a plecat cu autoturismul n
cauza de la service-ul unde fusese lasat de catre persoana vatdmatd, spre o directie necunoscuta
fara a-1 restitui acesteia.

HiHHHIHIH vatamatd #HHHHIHE #HHH# s-a constituit parte civild cu suma de 4000 euro,
reprezentand contravaloarea autoturismului plus suma de 2400 lei pe care i-a remis-o inculpatului
prin intermediul prietenei acestuia #### ##HHH#H##H##, suma de 2400 lei fiind ulterior restituita
persoanei vatamate, aspect confirmat de catre persoana vatatmata in fata instantei, ocazie cu care
a precizat ca isi mentine pretentiile civile doar cu privire la suma de 4.000 euro.

4. La data de 26.10.2022, la Parchetul de pe langd Judecatoria ###### a fost Inregistrata
plangerea penala formulata de catre persoana vatamata ### ##H#HH#HH tHHFHI# H#HEHEHE, prin care a
reclamat faptul ca la data de 23.08.2022, inculpatul ###### ####### 1-a indus si mentinut in eroare
cu privire la faptul ¢ in schimbul sumei de 2500 euro acesta va efectua diferite reparatii mecanice
si electronice la autoturismul proprietate personala marca BMW, tip 392C, varianta WM31, de
culoare alba, ludndu-si angajamentul ca lucrarile vor fi finalizate pand la data de 15.09.2022, lucru
care 1nsd nu s-a mai intdmplat, inculpatul invocand diferite motive si scuze pentru care nu a reusit
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sa finalizeze respectivele reparatii, provocand astfel persoanei vitdmate un prejudiciu in valoare
de 2500 euro.

5. La data de 13.02.2023, la I.P.J. Bihor a fost Inregistrata plangerea persoanei vatamate
HiHEHE HiHEH #H#HAHE, prin care a reclamat faptul cd in cursul lunii decembrie a anului 2022, in urma
unei intelegeri prealabile cu inculpatul ###### ##H####, 1-a incredintat autoturismul marca ###H#HH#,
de culoare alb, cu numarul de inmatriculare BG59 SZC, impreund cu actele de provenientd emise
de autoritatile din Regatul Unit al ##### Britanii si o cheie de contact, cu scopul de a-i efectua
conversia volanului de pe partea dreapta pe partea stanga si de a efectua activitatile necesare pentru
omologarea si inmatricularea autoturismului in #######, contra sumei de 2.500 euro. Conform
celor stabilite, inculpatul ###### ##Ht### trebuia sa 1i restituie autoturismul proprietarului in decurs
de o luna de zile de la momentul preluarii bunului, lucru care nu s-a mai intamplat.

La data de 13.02.2023, autoturismul persoanei vdtdmate a fost identificat in incinta
societatii SC ##Ht #HtH#H##H# SRL, din #HH HFHEHE, str. HERHER AR, nr. |, #HHE T,
stabilindu-se faptul cd acesta a fost predat societdtii in cursul lunii decembrie 2022, in vederea
dezmembrarii.

HiHHEHEHE vatamata #HiHE HiHHE #HHEHE s-a constituit parte civild Tn cauzd cu suma de
9.415 lei (1700 euro + 1.000 lei), reprezentand banii pe care i-a predat inculpatului pentru
conversia masinii la care s-a adaugat suma de 22.400 lei (4000 lire sterline), reprezentand valoarea
autoturismului marea ######, rezultand un total de 31.815 lei.

6. La data de 12.06.2023 la Parchetul de pe langad Judecétoria ###### a fost inregistrata
plangerea persoanei vatdmate #### #i#H #HHHHHI#H#, care a reclamat faptul cd In cursul lunii
septembrie 2021, a convenit cu inculpatul #####H ##### ca acesta din urma sa realizeze conversia
volanului la autoturism marca BMW cu nr. de #########, de pe partea dreapta pe partea stanga,
pentru suma de 3.300 euro. Tot in luna septembrie persoana vatimatd #### ####, i-a trimis
inculpatului prin aplicatia Revolut pe numele numitei #### ##### despre care acesta a spus ca este
sotia sa, suma de 2000 lire sterline pentru efectuarea conversiei volanului.

Autoturismul in cauza a fost ridicat de catre inculpatul ###### ###H## in curs lunii iulie
2022 de la domiciliul persoanei vatamate #### #### pentru efectuarea conversii, urmand a fi
restituit in cursul lunii august, Insa la termenul fixat, conversia nu a fost efectuata, motiv pentru
care persoana vatamata si-a recuperat autoturismul in cauza si a solicitat restituirea de catre
inculpat a sumei de 2000 lire sterline sau a pieselor achizitionate ceea ce nu s-a intdmplat.

In cursul cercetarii judecitoresti, cu ocazia audierii, inculpatul a recunoscut comiterea
faptei, aga cum a fost ea retinuta prin actul se sesizare al instantei (fila 34), solicitdnd sa se faca
aplicarea prevederilor art. 375 C.p.p.. Inculpatul a recunoscut ca ,,...Ardt cd am interactionat cu
cele 6 persoane vatamate pentru a le efectua niste reparatii la autoturisme, creandu-le convingerea
ca sunt in masura sa efectuez respectivele reparatii, dar in final nu am facut reparatiile desi
incasasem in avans contravaloarea reparatiilor, ba mai mult in unele cazuri nici nu le-am dat
proprietarilor masina. Arat cd am fost nevoit sa fac faptele retinute in rechizitoriu deoarece la
momentul respectiv aveam datorii la cdmatari, cdmatari care faceau presiuni si amenintari la adresa
vietii mele si a familiei mele si in prezent am o relatie stabila cu o doamna care are 2 copii din
prima casitorie si mai avem incd un copil, eu intretinand toti cei 3 copii. In prezent lucrez la
HiHtHHH #HHHHA#H SRL - firma de transport i realizez un net lunar de 5719 lei, din ianuarie 2024.
Sunt de acord cu constituirile de parte civila cu exceptia persoanelor vatamate #### ##H### care
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si-a supraevaluat prejudiciul pe care il estimez ca fiind corect la suma de 3000 euro §i ### #H#HH##,
a carui autovehicul il apreciez ca valorand aprox. 2500 lei euro. Restul persoanelor vatdmate au
solicitat sumele corecte.”.

Starea de fapt retinutd de instantd si vinovatia inculpatului sunt pe deplin dovedite cu
probele administrate In cauza si analizate anterior: respectiv declaratiile de recunoastere date de
catre inculpat in fata instantei, care se coroboreaza cu declaratia persoanei vatamate #H#####H#
Hi#HH#HE, declaratia persoanei vatamate #H# #H#HEHHHE HiHIHE #HHA#H#, declaratia persoanei
vatamate ##HH#H #HiHH# ###H###, declaratia persoanei vatamate #H### #t#Ht HtH#H#H##, declaratia
martorului #### H#HiHHHE #iHH#A, declaratia martorului #H##H#HI#HIHIH #HH#, declaratia
martorului ####HH# #iH# ##H#H, declaratia martorului ##### ##H##, declaratia martorului
HHHEHEHE HEHHHHE HHEA#, declaratia martoruluil ##H#H#H# #HHEHIHE, proces verbal de lasare in
custodie, ordonanta de cercetare la fata locului din data de 13.02.2023, proces verbal de cercetare
la fata locului din data de 13.02.2023, act notarial cu nr. 3607/03.11.2022, conversatiile purtate pe
aplicatia WhatsApp cu partile vatamate si declaratiile suspectului si inculpatului.

#### de cele de mai sus, instanta constatd, dincolo de orice indoiald rezonabild, ca faptele
existd, constituie infractiune si au fost savarsite de catre inculpat.

Fapta inculpatului ###HH#H #iHHHH #HHFHI#HE, care In perioada septembrie 2021- decembrie
2022 in baza aceleiasi rezolutii infractionale a indus in eroare persoanele vatamate, carora le-a
creat convingerea ca va presta activitati de service auto cu privire la autoturismele acestora, dar pe
care inculpatul nu le-a prestat, servicii penrtu care persoanele vatdmate i-au achitat inculpatului
diverse sume de bani, producandu-se astfel o paguba in patrimoniul fiecdreia dintre persoanele
vatamate, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de ingeldciune in forma continuata,
prev. si ped. de art. 244 alin. 1 C.penal cu aplic. art. 35 alin. 1 C. penal, text In baza caruia il va
condamna pe inculpat la o pedeapsa de 1 an 8 luni Inchisoare.

La individualizarea judiciard a pedepsei aplicate, instanta a tinut cont de limitele de
pedeapsa, de gradul de pericol social al faptelor comise, de imprejurarile In care au fost comise
faptele ce se circumscriu infractiunii de ingelaciune — Iintre inculpat i persoanele vatamate existand
relatii de Incredere sustinute si de competentele profesionale ale inculpatului - astfel cum s-a
sustinut 1n fata instantei, de persoana inculpatului, de faptul ca a recunoscut si regretat savarsirea
faptelor, de antecedentele penale, de atitudinea onestd manifestata, precum si de obligatia pe care
inculpatul si-a asumat-o, de achitare a despagubirilor civile, acesta cunoscand consecintele legale
pe care le are nerespectarea unei astfel de obligatii.

##H#H in vedere ca inculpatul a recunoscut starea de fapt, dand dovada de onestitate, de
faptul ca si-a manifestat acordul pentru prestarea unei munci in folosul comunitatii, instanta
apreciaza cd nu se impune executarea in regim de detentie, fiind suficient a se impune ca pe o
perioada viitoare, comportamentul inculpatului sa fie monitorizat in vederea prevenirii recaderii si
pentru a-l determina pe inculpat sa constientizeze necesitatea respectarii rigorilor legii.

Apreciind ca scopul pedepsei poate fi atins si fard executarea acesteia in regim de detentie,
instanta in baza art. 91 C. penal va dispune suspendarea executdrii pedepsei sub supraveghere si
va stabili un termen de supraveghere de 3 ani.

In baza art. 93 alin. (1) C. pen. va obliga inculpatul ca pe durata termenului de supraveghere
sd respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor, la datele fixate de acesta;
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b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. (2) lit. b C. pen. va impune condamnatului si execute urmatoarea
obligatie: sa frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de catre serviciul de probatiune
sau organizate in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. 3 C. pen., pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul va presta
o munca neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primariei ####### sau in cadrul DGASPC
Bihor, pe o perioada de 90 de zile lucratoare.

In baza art. 91 alin. (4) C. pen. va atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 C.
pen., referitoare la revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere.

Sub aspectul laturii civile, instanta retine ca persoana vatamata ### ###### s-a constituit
parte civila n cauzad cu suma de 4.000 euro, persoana vatamata #### ####H#H# s-a constituit parte
civild in cauza cu suma de 6.000 euro si persoana vatamatd ##H#HHH## ##HH s-a constituit parte
civila in cauzd cu suma de 4.000 euro reprezentdnd in fiecare caz In parte contravaloarea
autoturismelor pe care persoanele vatamate le-au incredintat inculpatului pentru reparatii,
autoturisme pe care acesta nu le-a mai restituit. Persoanele vatamate ### ##H#HHHHE HIHHIFHE 51 #HHHH#
##HH# s-au constituit parti civile in cauza cu sumele de 2.500 euro, respectiv 2.000 lire sterline,
sume ce reprezintd banii remisi de catre persoanele vatamate inculpatului pentru reparatiile
convenite la autoturismele celor doud persoane vatdmate. ####HH#H## vatdmata #H#H# ##HH# s-a
constituit parte civild In cauza cu suma de 31.815 lei, din care 9.415 lei reprezintd suma remisa
inculpatului pentru reparatii, iar suma de 22.400 lei reprezintd contravaloarea autoturismului
predat inculpatului pentru reparatii, dar nerestituit persoanei vatamate.

Cu ocazia audierii inculpatului de catre instantd, acesta a declarat cd este de acord cu
constituirile de parte civila cu exceptia pretentiilor formulate de catre persoanele vatamate ###
HiHHE 51 #HEHE HHEHI#, ale caror pretentii le considera prea mari raportat la valoarea
autoturismelor.

Potrivit art. 1357 si urm. Cod civil, cel care cauzeaza altuia un prejudiciu printr-o fapta
ilicita, savarsita cu vinovatie, este obligat sa il repare, autorul prejudiciului raspunzand pentru cea
mai usoard culpa. In cauza de fatd, in considerarea faptelor ilicite cauzatoare de prejudiciu, comise
cu vinovatie de catre inculpatul ###### #iH#H# ##HH##H#, constand 1n inducerea si mentinerea in
eroare a persoanelor vatamate in legatura cu contractele de prestari servicii, respectiv a
prejudiciului material produs in patrimoniul persoanelor vatamate, instanta retine cd sunt
indeplinite conditiile raspunderii civile delictuale in ceea ce priveste daunele materiale.

Retinand acordul inculpatului in ceea ce priveste constituirea de parte civila a persoanelor
Vatamate HHHHHHIFHE HHFHIH, HI# HHHEHEHE HHEHE, HEHE I 51 i #H#, fatd de
imprejurarea cd solutionarea actiunii civile este guvernata de principiul disponibilitatii, instanta
urmeaza s admitd actiunea civild in privinta daunelor materiale solicitate de acestia Tn cuantumul
solicitat. Chiar dacd in privinta pretentiilor persoanei vatdmate ### #i##HH HHI#H# existd o
sentinta civild prin care inculpatul a fost deja obligat la plata, instanta il va obliga si in prezentul
dosar, deoarece sentinta civild nu a fost executatd benevol si nici nu a putut fi executata silit din
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cauza lipsei resurselor financiare ale inculpatului, existand premisele executdrii benevole a unei
dispozitii similare cuprinse intr-o sentintd penald, datoritd dispozitiilor coercitive prevazute de
legislatia penald — revocarea suspendarii sub supraveghere datoritd neexecutdrii obligatiilor civile.

In ceea ce priveste pretentiile formulate de catre persoanele vatimate ### #itiHH#H# si #iHH
HiHH#H#, instanta retine ca justificate pretentiile acestora, cu atdt mai mult cu cat in privina
persoanei vatamate ###H# #i##HH#, partile au incheiat si un act notarial (fila 83 dosar u.p.) in care
recunoasc valoarea autoturismului persoanei vatamate.

Astfel, in baza art. 25 si art. 397 C.pr.pen. cu ref. la art. 1357 C. civil va obliga inculpatul
la plata, cu titlu de daune materiale, a urmatoarelor sume:

-4.000 euro 1n echivalent lei la data platii efective in favoarea partii civile ### ####HH,

-6.000 euro 1n echivalent lei la data platii efective in favoarea partii civile #### #H####,

-4.000 euro in echivalent lei la data platii efective in favoarea partii civile ####H#H#H##
HHHIR,

-2.500 euro 1n echivalent lei la data platii efective in favoarea partii civile ### ####HiH#H
HHHIR,

-31.815 lei 1n favoarea partii civile ##### #### si

-2.000 lire sterline in echivalent lei la data platii efective in favoarea partii civile ####
Hi#HH.

In baza art. 274 alin. 1 Cod proceduri penali va obliga inculpatul la plata sumei de 3.000
lei cu titlu de cheltuieli judiciare in favoarea statului.

In baza art. 276 C.p.p. va obliga inculpatul la plata sumei de 2.600 lei cu titlu de cheltuieli
judiciare in favoarea partii civile pop ####HH#HH# #iH## reprezentand onorariu avocatial.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

In baza art. 224 alin. 1 C.penal, condamna pe inculpatul ###H### #iHHHHR H#HH#H#H, fiul lui
HHHEHIR 1 HIHHHHI HEHEAE, nascut la data de #HEHHHHHHIF Tn #HHEE HHHEHIR, H#IHE HHHEHE,
domiciliat In #H### HiHHI #HH HIHEFHE H##.TAA, HiHE A, fard forme legale Tn ##HH #HEHHHHE HIHE.
HiHHHE R r. 13, ##HE #HE, ##H #E, jud. Bihor, CNP ###t#Hi#iH##H#H#, cu dom. procedural ales la
Cab. Av. ##HH#H H#iHHH, situat In #HHHEHE, HiIHHE THHEHI HEHEHE HHEH, HEHE ##HEHE, cu antecedente
penale, pentru savarsirea infractiunii de ingelaciune, la pedeapsa de:

- 1 an 8 luni inchisoare.

In baza art. 91 C. penal dispune suspendarea executirii pedepsei sub supraveghere si va
stabili un termen de supraveghere de 3 ani, conform dispozitiilor art. 92 C. pen.

In baza art. 93 alin. (1) C. pen. obliga inculpatul ca pe durata termenului de supraveghere
sd respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor, la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

c) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;
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e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. (2) lit. b C. pen. impune condamnatului si execute urmitoarea obligatie:
sa frecventeze un program de reintegrare sociald derulat de cétre serviciul de probatiune sau
organizate in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. 3 C. pen., pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul va presta
o munca neremuneratd in folosul comunitatii in cadrul Primariei ####### sau in cadrul DGASPC
Bihor, pe o perioada de 90 de zile lucratoare.

In baza art. 91 alin. (4) C. pen. atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96 C.
pen., referitoare la revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere.

in baza art. 25 si art. 397 C.pr.pen. cu ref. la art. 1357 C. civil obliga inculpatul la plata, cu
titlu de daune materiale, a urmatoarelor sume:

-4.000 euro 1n echivalent lei la data platii efective in favoarea partii civile ### ####H,

-6.000 euro 1n echivalent lei la data platii efective in favoarea partii civile #### #H####,

-4.000 euro in echivalent lei la data platii efective in favoarea partii civile ####H#H##
H,

-2.500 euro 1n echivalent lei la data platii efective in favoarea partii civile ### ####H#H#H
H,

-31.815 lei In favoarea partii civile ##### ### 51

-2.000 lire sterline in echivalent lei la data platii efective in favoarea partii civile ####
iRiare

In baza art. 274 alin. 1 Cod proceduri penala obliga inculpatul la plata sumei de 3.000 lei
cu titlu de cheltuieli judiciare in favoarea statului.

In baza art. 276 C.p.p. obliga inculpatul la plata sumei de 2.600 lei cu titlu de cheltuieli
judiciare in favoarea partii civile pop ####HH#HH# #iH## reprezentand onorariu avocatial.

Cu drept de apel la Curtea de Apel ###### In termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntata prin punerea hotararii la dispozitia partilor si a procurorului, prin mijlocirea
grefei instantei, azi, data de 13.05.2025.

PRESEDINTE GREFIER

HHHHHHHH HIHHHHHE HHHHHH HIHHHHHH HEHAH
Red ######

Dact. ####

2 ex/13.05.2025
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