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Cod ECLI ECLI:RO:TBSTM:2025:016.#####
Cod operator: 3914

ROMANIA

i SATU #H

SECTIA PENALA

Dosar nr. ####/83/2024

SENTINTA PENALA Nr. ###

Sedinta publica din data de 12 Mai 2025
Instanta constituitd din:

Presedinte ####H# #HiHHHHE #HHHH

Grefier ### #iHHHIH Hi#

Ministerul ###### a fost reprezentat de procuror ##### Mic din cadrul Parchetului de pe
langd Tribunalul Satu ####.

Desfasurarea sedintei s-a Inregistrat cu mijloace tehnice audio conform disp.art. 369 al. 1
C.pr.pen.

Pe rol fiind pronuntarea asupra actiunii penale privind pe inculpatul ##### HHH#H#H
HiHHH#, fiul Luil #H#HHHE s1 ##H#, nascut In data de ####H#HI### In oras Negresti Oas, ### ##H#
###, domiciliat Negresti Oas, ##### Crinului, ##H#HE, ##Ht#, ## ##, jud Satu ####, {fl Negresti
Oas, ##### Crinului, #####, ## #, jud Satu ####, cu domiciliu procesual ales la cabinet de avocat
HEHHER HFHERHE A R In Satu #HE din Satu #H#, ##HE THEAE HFHERHEHEFHE B
H, #HHE #HH 9, cetatean roman, cu antecedente penale, trimis in judecatd prin rechizitoriul
Parchetului de pe langa Tribunalul Satu #### nr. 276/###/P/2024 sub aspectul savarsirii
infractiunii de luare de mita, fapta prevazutd de art. 289 C.pen raportat la art 6 si art 7 din Legea
78/2000 cu aplicarea art 35 alin. 1 C.pen. ( 9 acte materiale).

La apelul nominal facut in sedinta publica de azi nu au raspuns partile.

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei in sensul celor de mai sus cu precizarea cd dezbaterea cauzei pe
fond a avut loc 1n cadrul sedintei publice de la 13.03.2025, sustinerile si concluziile partilor
prezente fiind consemnate in acea incheiere, ce face parte integranti din prezenta. In vederea
deliberarii, instanta a dispus améanarea pronuntdrii la data de 24.04.2025, ulterior la data de
08.05.2025, iar apoi la data de azi, data pentru care:

TRIBUNALUL
Deliberand:

Prin rechizitoriul nr. 276/###/P/2024 al Parchetului de pe Tribunalul Satu #### emis la
data de 10.12.2024, s-a dispus trimiterea in judecata a inculpatului ##### #iHH#H#HE #H#HHE, cu
datele personale din dispozitiv, pentru sdvarsirea infractiunii de luare de mita, fapta prevazuta de
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art. 289 C.pen raportat la art 6 si art 7 din Legea 78/2000 cu aplicarea art 35 alin. 1 C.pen. ( 9 acte
materiale).

In actul de sesizare s-a retinut sarcina inculpatului ¢i, in calitatea sa de agent de politie in
cadrul Politiei Orasului Negresti Oas - Formatiunea de Ordine ###H##H# — #HHHHIHH#HIH HHHHIHE $1
Patrulare, avand atributii pe linia controlului rutier, a adoptat o rezolutie infractionald unica,
constand in aceea de a pretinde si primi sume de bani de la 9 conducatorii auto pe care i-a oprit in
trafic, pentru a nu constata contraventia savarsita §i a nu-i sanctiona contraventional, dupa cum
urmeaza:

1.La data de 25 iulie 2024, 1n jurul orei orei 23:03, agentul de politie ##### #HH#H#HHH
#Hi###, aflat In exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente,
utilizdnd autospeciala marca ##### ######, cu numarul de Inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe
raza localitatii Negresti Oas, autoturismul cu numarul de inmatriculare DTD -933, condus de
suspectul #### ##HH##. Acesta fusese surprins efectudnd o manevra de depdsire cu incélcarea
marcajului longitudinal continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile legale, agentul de
politie a pretins si a primit suma de 100 de euro.

2.La data de 22 septembrie 2024, in jurul orei 18:40, agentul de politic ##### #HHH#HH#
#Hi###E, aflat In exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente,
utilizand autospeciala marca ##### ######, cu numarul de Inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe
raza localitatii Negresti Oas, autoturismul cu numarul de Inmatriculare #########, condus de
inculpatul ###i# #iH#H#HH#. Acesta fusese surprins efectudnd o manevra de depasire cu incalcarea
marcajului longitudinal continuu. Pentru a a nu constata si aplica sanctiunile legale, agentul de
politie a pretins si a primit suma de 300 de lei.

3.La data de 24 septembrie 2024, in jurul orei 07:22, agentul de politie ##### #iHiH#H
Hi###E, In exercitarea atributiilor de serviciu in cadrul activitdtilor de patrulare, a procedat la
oprirea, pe raza localitatii Negresti Oas, a unei autoutilitare cu numadrul de inmatriculare
HiHH#H#HH, condusd de inculpatul ### #####. Acesta fusese surprins efectuand o manevra de
depasire cu Incélcarea marcajului longitudinal continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile
legale, agentul de politie a pretins si a primit suma 200 lei.

4.1n data de 26 septembrie 2024, , agentul de politic ##H#H# #itiHHH#H# #HHH#HH, In exercitarea
atributiilor de serviciu in cadrul activitatilor de patrulare, utilizdnd autospeciala marca #####
####, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza localitatii Negresti Oas,
autoturismul cu numarul de Inmatriculare ##### ###, condus de inculpata ##### #i###H. Acesta
fusese surprinsa efectudnd o manevra de depasire cu incdlcarea marcajului longitudinal continuu.
Pentru a nu constata si aplica sanctiunile legale, agentul de politie a pretins si a primit suma 50
euro.

5.In data 03 octombrie 2024, in jurul orei 14:55, agentul ###H# H#itHH#H #itHHH##, aflat in
exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente, utilizand autospeciala
marca ##t## ###H#, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza localitatii Negresti
Oas, autoturismul marca BMW seria 5, cu numar de inmatriculare MM -22- FA ,condus de
inculpata #i#iH #HiHH#H#HE #iH#H. Acesta fusese surprinsd efectuand o manevra de depasire cu
incalcarea marcajului longitudinal continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile legale,
agentul de politie a pretins si a primit suma 300 lei.
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6.In data de 03 octombrie 2024, la ora 16:00, agentul #H##H #Hi#HHH #Hi#H#HE, aflat In
exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente, utilizand autospeciala
marca #H##Ht ##HH#, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza localitatii Negresti
Oas, autoturismul cu numarul de inmatriculare ##### ### condus de inculpatul #H#H# #H#HHH#H.
Acesta fusese surprins efectuand o manevrd de depasire cu incalcarea marcajului longitudinal
continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile legale, agentul de politie a pretins indirect sume
de bani dar a acceptat promisiunea de a-i aduce produse alimentare, cum ar fi lapte sau branza.

7.In data de 03 octombrie 2024, la ora 17:49, agentul ### #Hi#HHH #Hi##E, aflat In
exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente, utilizand autospeciala
marca ####t ##HH##, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza localitatii Negresti
Oas, autoturismul cu numadrul de inmatriculare BH-3089-PB condus de suspectul Pruskyi
Vladyislav cetatean ucrainen. Acesta fusese surprins efectudnd o manevra de depasire cu
incalcarea marcajului longitudinal continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile legale,
agentul de politie a pretins si a primit suma 150 euro.

8.In data de 19.10.2024 in jurul orelor 15.30 agentul #### H#itiH#HH H#iHH#H#, aflat in
exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente, utilizand autospeciala
marca #H###Ht ##HH##, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza localitatii Negresti
Oas un autoturism condus de autor neidentificat Acesta fusese surprins efectuand o manevra de
depasire cu Incélcarea marcajului longitudinal continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile
legale, agentul de politie a pretins si a primit suma 100 lei.

9.In data de 24.10.2024 raza localitatii Negresti Oas agentul ###H#H #itiH#H #HHHH, aflat
in exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente, utilizand
autospeciala marca ##### #####, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza
localitatii Negresti Oas un autoturism condus de agent sub acoperire autorizat. Acesta fusese
surprinsa efectudnd o manevra de depasire cu incdlcarea marcajului longitudinal continuu. Pentru
anu constata si aplica sanctiunile legale, agentul de politie a pretins si a primit suma 500 lei.

Cu titlu prealabil evaludrii judiciare a faptelor ce fac obiectul acuzatiei penale, se retine ca,
inculpatul ##H#H#H# HiHHFHIH# tHHIFHI#, prezent in fata instantei la termenul din 30.01.2025, in prezenta
aparatorului ales a solicitat ca judecata sa se facd In baza probelor administrate in faza de urmarire
penala, ardtand ca recunoaste in totalitate starea de fapt retinuta in sarcina sa prin rechizitoriu si ca
este de acord ca judecata sd aiba loc exclusiv in baza probelor administrate in faza de urmarire
penala, exprimand si acordul pentru prestarea unei munci neremunerate in folosul comunitatii.

Dupa ce instanta a admis solicitarea inculpatului, constatdnd ca sunt indeplinite conditiile
prev.de art.396 alin. 10 rap. la art. 375 alin. 1 si art. 374 alin. 4 Cod procedura penala, a trecut la
judecata cauzei in procedura simplificatd a recunoasterii vinovatiei.

Trecand la solutionarea cauzei, pe baza actelor si lucrarilor aflate in dosarul de urmarire
penala nr. 276/###/P/2024 al Parchetului de pe Tribunalul Satu ####, precum si a probelor
administrate in cursul cercetarii judecdtoresti in procedura recunoasterii vinovéatiei, Tribunalul
retine urmatoarea situatie faptica:

In data de 30 iulie 2024, organele de cercetare penali din cadrul Directiei Generale
Anticoruptie - Serviciul ######H## Anticoruptie Satu #### s-au sesizat din oficiu cu privire la
faptul ca numitul ####H #HH#H#HI# ##H##H, functionar public cu statut special si lucrator de politie
in cadrul Politiei Negresti-Oas, isi incalca atributiile de serviciu. Acesta este suspectat ca pretinde
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si primeste sume de bani de la participantii la trafic pentru a nu constata si aplica sanctiuni legale
care se impun.

Potrivit notei de informare a conducerii Politiei Orasului Negresti Oas, In data de 25 iulie
2024, in cadrul schimbului doi, au fost planificati pentru serviciul de patrulare si interventie la
evenimente agentul de politie ##### ##H#HH## s1 politistul local #H#HHH# HiHHIHE.

In jurul orei 22:30, agentul de politic ##### ##H#H#H## i-a comunicat politistului local
HiHiHIH #HHHH#HE ca trebuie sd plece acasa deoarece sotia si soacra sa urmau si intre in tura de
noapte, iar el nu avea cu cine si isi lase fiica. In consecinta, ##### #iHH#### 1-a transportat pe
HiHHEHE HHEHE# s1 1-a lasat Tn fata blocului acestuia.

Dupa aceasta actiune, agentul de politie ##### ##H##### a continuat sa patruleze singur,
folosind autospeciala marca ##### #HH### cu numarul de inmatriculare MAI 56884. La un moment
dat, s-a pozitionat sub camera LPR apartindnd Primariei orasului Negresti Oas.

Conform procesului-verbal de vizionare a imaginilor video ridicate de la Primaria Negresti
Oas, 1n jurul orei 23:03, agentul de politie ##### ###### a oprit un autoturism de culoare neagra
si a purtat o discutie cu conducatorul acestuia. Dupa cateva momente, politistul a invitat
conducdtorul auto la autospeciald pentru clarificarea unor aspecte legate de oprirea sa. Din imagini
reiese cd, dupd discutia dintre cei doi, conducatorul auto s-a intors la autoturismul sau, a luat o
foaie alba impaturita si a inmanat-o agentului de politie, care i-a restituit actele autoturismului.

Ulterior plecarii conducatorului auto, agentul de politie ##### #H##### a fost observat
privind o hartie coloratd pe care ulterior a impachetat-o si a introdus-o in buzunarul de la piept,
dupa care a parasit zona vizuala a camerei.

Potrivit procesului verbal de investigatie s-a constatat ca autoturismul care a fost oprit de
HiHHH HHHEHEHE #HEH#H In data de 25.07.2024 are numarul de inmatriculare DTD -933. Dupa
verificarea numarului de inmatriculare s-a constatat faptul ca acesta este atribuit unui autoturism
marca ##H#HH#H# Inmatriculat in ###H#H### Moldova.

Fiind audiat in calitate de suspect numitul ###H## ##HH#H# ###H## recunoaste savarsirea
faptei, declarand cd Tn mai multe randuri, in calitate de agent de politie, a solicitat §i a primit sume
de bani de la conducatorii auto pe care 1i oprea in trafic, pentru a nu constata si aplica o contraventie
rutierd. Cu privire la fapta din 25 iulie 2024 acesta precizeaza cd ,,de la cetdteanul moldovean pe
care l-am oprit noaptea, care conducea o masina Inchisa de culoare , marca Masaratti, am primit
suma de 100 euro”

Potrivit procesului verbal de investigatii rezultd autoturismul cu nr. de indentificare DTD
-933 este atribuit unui autoturim marca ####H#### cu seria caroseriei ZAMS57B001367848. in
data de 25.07.2024 a intrat in tard prin punctul de trecere a frontierei Saculeni ### #H## ## #Hit#
##.32. La momentul intrarii in tard au fost identificate si introduse in baza de date doua persoane
care se deplasau un mijlocul de transport, respectiv #### ####, cetitean moldovean, nascut in
HiHtHI#HIHH, posesor al pasaportului biometric nr. AB0149185 in calitate de sofer si o altd
persoana de sex feminini.

Fiind audiat in calitate de martor numitul ###### ###### relataza cu exactitate modul de
derulare a evenimentelor asa cum a fost sustinut de acesta si prin nota de informare adresata
anexata sesizarii.
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In cauzi au fost solicitate si incuvintate masuri de suporaveghere tehnicd de citre
Judecitorul de Drepturi i libertiti din cadrul Tribunalului Satu ####. In urma punerii in executare
a mandatelor de interceptare in mediu ambiental incuvintate in cauza rezulta faptul ca:

La data de 22 septembrie 2024, agentul de politie agentul de politie ##H### #HiHH#HHH
#Hi###E, aflat In exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente,
utilizand autospeciala marca ##### #####, cu numarul de Inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe
raza localitatii Negresti Oas, autoturismul cu numarul de inmatriculare #########. Conducatorul
auto a fost informat cd a depasit linia continud si a efectuat o depdsire neregulamentara a trei
autoturisme, motiv pentru care agentul intentiona sa-1 sanctioneze cu suspendarea dreptului de a
conduce pentru 60 de zile.

Din imaginile surprinse, obtinute prin mijloace tehnice autorizate, reiese cd, dupa aducerea
la cunostinta a sanctiunii, conducatorul auto i-a propus agentului "sa se inteleaga ca intre oameni",
moment in care politistul i-a inapoiat asigurarea auto si l-a trimis la masina pentru a gasi o solutie
de "Impacare". Ulterior, conducdtorul auto s-a intors si i-a inménat agentului o hartie alba
impaturita, din care acesta a extras o suma de bani. Dupa aceea, agentul ###H# #HiHt#HH HHHHIHE 1-
a restituit toate actele, iar suma de bani a fost introdusa de agent in buzunarul drept al pantalonului.

Potrivit procesului verbal de investigatii rezultd ca in data de de 22 septembrie 2024 agentul
de politie ####H# #HiHH#HI# #Hi#H#H, aflat In timpul serviciului de patrulare si interventie la
evenimente, utilizind autospeciala marca ##### #####, cu numarul de inmatriculare MAI 56884.,
a oprit 1n jurul orei 18:40 un autoturism de culoare neagra avand numerele de Tmatriculare
HHHHHH

Cu privire la incident s-a dispus ridicarea imaginilor video surprinse de camerele de
supraveghere stradald. Potrivit procesului de redare imagini video rezultd modul in care s-a
efectuat procedura de oprire in trafic a autoturismului  de avand numerele de imatriculare
HtHHHRHIH.

Fiind audiat in calitate de suspect numitul ###H## ##HH#H# ###H## recunoaste savarsirea
faptei, respectiv ca in mai multe randuri in calitate de agent de politie a solicitat §i a primit sume
de bani de la conducatorii auto pe care 1i oprea in trafic, pentru a nu constata si aplica o contraventie
rutierd.Cu privire la fapta din 22 septembrie 2024 acesta precizeaza ca ,,de la cetateanul ucrainean
, cu dubla cetatenie care era Insotit de tatal lui, am primit 300 lei.”

Potrivit procesului verbal de indenvestigatii s-a stabilit cd persoana care a condus
autoturismul este ###H#H HEHHHHIH.

Fiind audiat in calitate de suspect si inculpat numitul ##### #H####H# arata faptul cd 22
septembrie 2024 1n timp de conducea autoturimsul cu numerele de imatriculare ######### a fost
oprit pe raza localitatii Negresti Oas de catre un echipaj de politie format dintr-un singur politist
caruia i-a dat suma de 200 de lei pentru a nu constata o faptd de natura contraventionala constand
in efectuarea unui manvre de depasire pe linia cotinua.

La data de 24 septembrie 2024, in jurul orei 07:22, agentul de politic ##### #HHH#1H#
Hi#H#E, In exercitarea atributiilor de serviciu in cadrul activitdtilor de patrulare, a procedat la
oprirea, pe raza localitatii Negresti Oas, unei autoutilitare de culoare albastra.

Din imaginile surprinse, obtinute prin mijloace tehnice autorizate, reiese ca, dupa aducerea
la cunostintd a faptului ca a incélcat linia continud precum si a sanctiunii care trebuie aplicata
sanctiunea aplicata, constand in suspendarea dreptului de a conduce pentru 60 de zile, agentul de
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politie a insistat asupra consecintelor faptei, solicitindu-i conducétorului auto sa 1i de-a o solutie.
Astfel, acesta a repetat in mod obsesiv ,, ce sd ma fac cu dumneavoastra?” Conducatorul auto i-a
spus agentului "decideti dumneavoastra", moment in care politistul i-a Tnmanat asigurarea auto si
l-a trimis sa se intoarcd cu o solutie. La intoarcere, soferul i-a inmanat agentului o foaie Impaturita,
din care politistul a extras o suma de bani si, ulterior, i-a restituit toate actele. Agentul a fost ulterior
surprins introducand suma de bani In buzunarul drept al pantalonului.

Potrivit procesului verbal de investigatii rezultd ca in data de de 24 septembrie 2024 agentul
de politie #i#H #HiH#HH# #H#H#, a oprit in jurul orei 07:20 un autoturism de culoare albastra
avand numerele de Tmatriculare ##### ### s-a stabilit, de asemenea, ca peroana care a condus
autoturismul se numeste ### #H#HHH#.

Fiind audiat in calitate de suspect numitul ##### ##HH#H# ###H## recunoaste savarsirea
faptei, respectiv ca in mai multe randuri in calitate de agent de politie a solicitat i a primit sume
de bani de la conducatorii auto pe care 1i oprea in trafic, pentru a nu constata si aplica o contraventie
rutiera.

Cu privire la fapta din 24 septembrie 2024 acesta precizeaza ca ,,fard sa {ind minte la ce
data, a oprit o duba de culoare albastra al carei sofer era mai in varstd, acesta i-a dat suma de 200
sau 300 lei.”

Fiind audiat in calitate de suspect si inculpat numitul ### ####H#### aratd faptul ca 24
septembrie 2024, in timp de conducea un autoturism de culoare albastrd avand numerele de
imatriculare ##### ### a fost oprit pe raza localitatii Negresti Oas de catre un echipaj de politie
format dintr-un singur politist, caruia i-a dat suma de 200 de lei pentru a nu constata o fapta de
naturd contraventionald constand 1n efectuarea unui manvre de depasire pe linia cotinua.

La data de 26 septembrie 2024, agentul de politie #H#### #HH#H#HHE #H#H#, aflat in
exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente utilizdnd autospeciala
marca ####t ##HH##, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza localitatii Negresti
Oas, autoturismul cu numarul de inmatriculare ##### ###, condusa de inculpata #H## #Hi#Ht#.

Din imaginile surprinse, obtinute prin mijloace tehnice autorizate, reiese ca, inculpatul i-a
adus la cunostinta conducdtorului auto ca a Incalcat linia continud si a intentionat sa-i aplice
sanctiunea de suspendare a permisului pentru 60 de zile. In timpul discutiei, agentul i-a inmanat
asigurarea si a trimis-o la masind pentru "a rezolva" situatia. Dupa ce s-a intors, conducatoarea
auto i-a Tnmanat agentului o foaie impaturitd, din care acesta a extras o suma de bani. Actele i-au
fost apoi restituite, iar suma de bani a fost introdusa de politist in buzunarul din partea drepta a
pantalonilor..

Potrivit procesului verbal de investigatii rezultd ca in data de de 26 septembrie 2024 agentul
de politie ####H# #HiHH#H# #Hi#H#H, aflat In timpul serviciului de patrulare si interventie la
evenimente, utilizdnd autospeciala marca ##### #####, cu numarul de Inmatriculare MAI 56884
a oprit, in jurul orei 18:20, un autoturism avand numerele de Tmatriculare ##### ###. S-a stabilit
de asemenea ca peroana care a condus autoturismul este ##### #####, domiciliata in loc Certeze
nr. 258, CNP #HHHHI#HHI#HHHE

Fiind audiat in calitate de suspect numitul ##### #iHt#H##H# #HH#H#H declard ca ,,In acesta
perioada am oprit §i masinile a doua femei ...... , 1ar de la doamna mai 1n varsta, care conducea o
masind visine / rosie, am primit suma de 50 de euro.”
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Fiind audiata in calitate de suspect si inculpat numita ##### ##### recunoaste sdvarsirea
faptei aratand ca 1n data de 26 septembrie 2024 in timp de conducea un autoturism avand numerele
de Tmatriculare ##### ### a fost oprita pe raza localitatii Negresti Oas de cétre un echipaj de
politie format dintr-un singur politist caruia i-a dat suma de 50 de euro pentru a nu constata o fapta
de natura contraventionala constand in efectuarea unui manvre de depasire pe linia cotinua.

Cu privire la incident s-a dispus ridicarea imaginilor video surprinse de camerele de
supraveghere stradald. Procesul verbal de vizionare a imaginilor video descriu 1n detaliu modul in
care a fost efectuatd procedura de oprire. Acesta se coroboreaza atat cu declaratia inculpatului
HiHHHE HHHHE #HHH# cat s1 cu declaratia inculpatei ##### ##H# si procesul verbal de redare
ambientala.

La data de 03 octombrie 2024, in jurul orei 14:55, agentul ##### ##H#HiHH# #H#H#H#HE, folosind
autospeciala ###H# ##### cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit un autoturism pentru
incdlcarea unei reguli de circulatie. Agentul i-a adus la cunostintd soferului ( persoana de sex
feminin) cd a incalcat linia continua si a intentionat sa aplice sanctiunea de suspendare a permisului
pentru 60 de zile.Dupa ce i-a fost comunicatd sanctiunea, conducdtorul auto a fost trimis la masina
pentru a aduce o ceva ,de o cafea". La intoarcere, doamna i-a inménat politistului o foaie
impaturita, din care acesta a extras o suma de bani. Politistul a restituit actele conducétorului auto,
iar suma a fost introdusa in buzunarul drept al pantalonului.

Fiind audiat in calitate de suspect numitul ##### #iHt#H#H# #HH#H#H declard ca ,,In acesta
perioada am oprit i masinile a doud femei, de la doamna mai tanara care conducea masina neagra,
posibil BMW sau ####, am primit suma de 300 lei”

Fiind audiata in calitate de suspect si inculpat numita #H###H# #iHH#HI#HE #H##H## recunoaste
savarsirea faptei aratdnd cd in data de 03 octombrie 2024 in timp de conducea un autoturism
BMW seria 5 cu numdr de inmatriculare MM -22- FAY a fost opritd pe raza localitatii Negresti
Oas de catre un echipaj de politie format dintr-un singur politist cdruia i-a dat suma de 300 de lei
pentru a nu constata o faptd de naturd contraventionald constand in efectuarea unui manvre de
depasire pe linia cotinua.

Cu privire la incident s-a dispus ridicarea imaginilor video surprinse de camerele de
supraveghere stradala.

Procesul verbal de vizionare a imaginilor video descriu in detaliu modul in care a fost
efectuatd procedura de oprire. Acesta se coroboreaza atat cu declaratia inculpatului #####
Wi B cat si cu declaratia inculpatei ##### ##H#H# si procesul verbal de redare
ambientala.

In aceeasi zi, la ora 16:00, agentul ##### #it#H## #i#### a fost implicat intr-o alta oprire
in trafic. Din imagini reiese ca soferul a promis politistului ca, in trecerile viitoare prin zona, ii va
aduce produse alimentare, cum ar fi lapte sau branza.

Potrivit procesului verbal de investigatii s-a stabilit cd persoana care a condus
autoturismul se numeste ##### #####. Fiind audiat in calitate de suspect si inculpat numitul #####
#iHH#H recunoaste cd a fost oprit de un autoturism al politiei dar nu a dat nici o suma de bani
politistului pentru al ierta.

Cu privire la incident s-a dispus ridicarea imaginilor video surprinse de camerele de
supraveghere stradald.Potrivit procesului verbal de redare imagini surprinse de camerele de
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supraveghere stradald rezulta modul in care s-a efectuat procedura de oprire in trafic a
autoturismului.

Tot la data de 03 octombrie 2024, in jurul orei 17:49, agentul ##### HH#H#HIH HiH#HH# a
purtat o discutie cu o persoand in afara autospecialei de politie. ######## s-a intors la portiera
masinii si i-a Tnmanat politistului o foaie impaturitd, din care agentul a extras o suma de bani, iar
actele au fost restituite conducatorului auto. #### de bani a fost ulterior introdusa in buzunarul
drept al pantalonului.

Fiind Intrebat din nou legat de sumele de bani pe care le-am primit in data de 3 octombrie
2024, de la soferii pe care i-am oprit, aratd faptul cd de la cetdteanu strdin, ucrainean , care
conducea o masind cu numere de ucraina de culoare neagra am primit suma de 150 euro.

Cu privire la incident s-a dispus ridicarea imaginilor video surprinse de camerele de
supraveghere stradala.

Potrivit procesului verbal de redare imagini video in data de 03 octombrie 2024, in jurul
orei 17:49, agentul ##t# HiHI#HH #HH#H# a oprit un autoturim marca BMW cu nr de
inmatriculare de ucraina BH-3089-PB. Potrivit procesului verbal de investigatie persoana care a
condus autoturim autoturim marca BMW cu nr de inmatriculare de ucraina BH-3089-PB se
numeste Pruskyi Vladyislav cetdtean ucrainen, nascut in data #######, posesor al pasaportului
HHHE H# 7 .

Potrivit procesului verbal de redare imagini video, obtinute prin mijloace tehnice autorizate
in data de 19.10.2024 in jurul orelor 15.30 a agentul ##### #iHt#### ##HH##HE, folosind autospeciala
HiHH# ##H#H cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit un autoturism pentru incdlcarea unei
reguli de circulatie. Din imagini rezultd cd soferul autorurismului, persoand cu dubla cetdtenie
romano austriaca, in varsd de 80 de ani ii solicita inculpatului clementa, context in care inculpatul
in trimite pe conducdtorul auto la masina pentru a aduce ceva ,de o cafea". La intoarcere,
conducatorul auto i-a Tnméanat politistului o foaie, din care acesta a extras o suma de bani Intre
scaunele autoturismului. Politistul a restituit actele conducatorului auto, iar suma a fost introdusa
in buzunarul drept al pantalonului.

Fiind audiat 1n calitate de suspect numitul ##### #HH#HH# #Hi#H#H declard ca ,,In data de
19.10.2024 am oprit 1n trafic la iesirea din Negresti catre localitatea #### un autoturism marca
Renaut de culoare argintie condus de un cetdtean austriac care avea o acte de identitate provizorie
de Maramures pentru ca a Incdlcat marcajul longitudinal continuu ######## pe care am oprit-o
mi-a introdus in asigurarea masinii suma de 100 sau 200 de lei. ,,

Potrivit procesului verbal de constatare a infractiunii flagrante din data de 24.10.2024
rezulta ca in data de mai sus organele de cercetare penald din cadrul DGA — SJA Satu ####, in
executarea ordonantei de delegare emisd de procurorul de caz au identificat pe raza localitatii
Negresti Oas autoturismul marca ##### #####, inscriptionat cu insemnele ####HE#H# #H#HHE, cu
numarul de nmatriculare MAI 56884, parcata pe strada ##########, In apropierea intersectiei cu
strada ##H# HiHHFHIFHIHEH. Langa autoturism a fost identificatd o persoand de sex masculin,
imbracata in uniformd de serviciu cu insemnele specifice Politiei ######, care s-a legitimat a fi
HHRHE HEHHHIR B

Asupra susnumitului au identificate, pe langa alte bunuri i 5 bancnote avand cupiura de
100 lei, individualizate cu urmatoarele serii: 2121.2379362,155B8887492, 204H9865860,
086C5069864, 154D8866754.
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Fiind intrebat cu privire la provenienta bancnotelor in cupiura de 100 de lei, numitul #####
HiHHHER #H#HE#H declara cd ,,i-a primit de la un domn”, ,,pentru ca l-am iertat sd nu 1i suspend
permisul de conducere”.

Se constata, astfel, ca bancnotele identificate asupra numitului ##### #H#H#H# H#iH#H# fac
parte dintre bancnotele Incredintate in vederea efectuarii prinderii in flagrant conform proceselor
verbale efectuate in cauza.

Prin ordonanta procurorului din data de 21.10.2024 s-a dispus autorizarea utilizarii a 4
investigatori sub acoperire precum §i participarea autorizatd a acestora la anumite activitdfi,
metode speciale de cercetare prevazute de art 138 alin 1 lit g,h din Codul de procedura penala pe
o perioada de 30 de zile incepand cu 23.10.2024 pana 21 noiembrie 2024.

Prin procesul verbal din data de 23.10.2024 procuror din cadrul parchetului de pe langa
Tribunalul Satu #### a predat organelor de cercetare penald din cadrul DGA — SJA Satu ####
suma de 1500 lei, in vederea organizarii activitdtii de prindere in flagrant.

Bancnotele predate au cupiura de 100 lei §i au urmatoarele serii: 097E5885471
156A9442003, 203J9899772, 22414837065, 226K5633739,155B8887492, 098E6211965,
212N3150559, 204H9865860, 086C5069864,154D8866754,2121.2379362,152B7599983
094A6249545,172F2676081.

Situatia de fapt mai sus mentionata este sustinuta prin rechizitoriu cu mijloacele de proba
acolo indicate, respectiv: Proces verbal de sesizare din oficiu ( f. 59 ),#### de informare ( f. 62 —
64, 66 ), Proces verbal de investigatii ( f. 69-70 ), Plansa fotografica ( f. 71 -73 ),Proces verbal de
identificare ( f. 74),Proces verbal de constatare a infractiunii flagrante ( f. 75 - 78 ), Proces verbal
de efectuare a perchezitiei unui vehicul ( f. 80 — 81, 107), Ordonanta privind autorizarea utilizarii
unor investigatori sub acoperire ( f. 82 - 84),Proces verbal de perchezitie domiciliara ( f. 104
),Proces verbal de perchezitie domiciliara ( f. 106 ), Proces verbal de predare —primire bancnote (
f. 110- 111), #### postului ( f. 130 - 133), Planificare in serviciu ( f. ### # ### ), Situatia prezentei
la programul de lucru ( f. 138 — 141 ),Organizarea dispozitivului de mentinere a ordinii si sigurantei
publice ( f. 142 -143, 145 — 146, 149 — 150, 153 — 154, 157 — 158, 163 — 164, 169 — 170, 173 —
174, 177 — 178, 190 - 191),Proces verbal de consemnare a activitatii de instruire a politistilor care
fac parte din dispozitivele de mentinere a ordinii si sigurantei publice ( f.144 , 147, 148, 153, 155,
156, 159- 160, 161 — 162, 165 -166, 167 — 168, 171, 172, 175, 176, 179, 180, 192, 193, ),Raport
cu activitati desfasurate ( f. 181 - 189),Proces verbal de desigilare ( f. 194 ),Vol.Il .-Procese verbale
de consemnare a rezultatelor TInregistrarilor ambientale audio-video privind MST
66/UP/06.08.2024 ( f. 48 - 60 ),MST 73/UP/04.09.2024 ( f. 61 —91), MST 85/UP/02.10.2024 (
f. 93 -96 ),MST 96/UP/21.10.2024 ( f. ### # ### ),Mandat de supraveghere tehnica
nr.98/UP/23.10.2024 ( f. 108 ), Incheierea nr.###/CC/23.10.2024, emisi de Tribunalul Satu ####
in dosar nr.####/83/2024 ( f. ### # ### ),Referat de solicitare a incuviintarii accesului la un sistem
informatic ( f. 114 -116 ),Proces verbal privind accesarea sistemelor informatice identificate cu
ocazia constatarii infractiunii flagrante ( f. ### # ### ),Proces verbal de vizionare a imaginilor ( f.
132 - 156, 160 — 191, 197 — 216, 225 — 241, 246 — 260, ### # ### ),Proces verbal investigatii ( f.
192, 220, 242,261 ), proces verbal de ridicare date informatice ( f. 194, 224, 322 ),Vol.III -Proces
verbal de redare privind MST 66/UP/06.08.2024 (f. 1 —15,17—-45,47—-58,60—-61,63-71,73
—81,83-88,90-109, 111 - 112, 114 —-120, 122 - 176),Proces verbal investigatii ( f. 16, 46, 59,
62, 72,82, 89, 110, 113, 121),Proces verbal de redare privind MST 73/UP/04.09.2024 (f. 176 —
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281 ),Proces verbal de redare privind MST 85/UP/02.10.2024 ( f. 282 — 344 ),Vol.IV-Declaratie
inculpat — ##### #HH#HH#H# #Hi#HH#E (£ 1-2), Proces verbal de aducere la cunostinta a calitatii de
suspect #####t #HiHHiH #iH##H (£.3),Proces verbal de aducere la cunostinta a calitatii de inculpat
HiHHHE HHEHIHE HHHAHE (£.4-5),Declaratie suspect - ##### #Hit#H#H# #Hi#H# (£, 6-7),Proces verbal
de aducere la cunostinta a calitatii de suspect —##### ####HiH# #iH## ( £.8),Declaratie inculpat -
HiHHHE HiHHEHE ##H# (£ 9-10), Proces verbal de aducere la cunostinta a calitatii de inculpat —
HitHHH I #HHEHE (£.11-12),Declaratie suspect - ###t# #i#t## #Hi##H (£ 13-18 ),Proces
verbal de aducere la cunostinta a calitatii de suspect — ##### ##H#H##H# ##H##H# ( £.19-22), Proces
verbal de aducere la cunostinta a calitatii de inculpat — ##### ####H ( £.23),Declaratie de inculpat
- #HiHHH #HEH# (1. 24), Proces verbal de aducere la cunostintd a calitatii de inculpat -### ##### (
£.25), Declaratie inculpat - ### ####HH# ( f. 26), Cazier judiciar - #H#H Hi#HHH #HiH#HE (1. 27-
28 ),Declaratie de suspect - ### ##### ( f. 29),Proces verbal de aducere la cunostinta a calitatii de
suspect- ### ##### ( f. 30),Declaratie de suspect- ##### ##### (. 31-32 ), Proces verbal de
aducere la cunostintd a calitatii de suspect ##### #### ( £.33), Declaratie de martor — ######
#i#H# (. 34-38 ),0Ordonanta de delegare DGA — SJA Satu #### din 04.11.2024 ( . 39 ),Proces
verbal de aducere la cunostintd a calitatii de inculpat ##### ##H##### ( £.40), Declaratie de
inculpat ####H #iHt#H##H (f.41),Declaratie de suspect — ##### #t####H# (£. 42-43), Proces verbal
de aducere la cunostintd a calitatii de suspect — ##### ######## ( {. 44 ), Declaratie de inculpat
HiHH#HE #iHAH# (£, 45), Proces verbal de aducere la cunostinta a calitatii de inculpat - ##### ####
( f. 46 ), Declaratie suspect ##### ##### ( f. 47 - 48 ), Proces verbal de aducere la cunostinta a
calitatii de suspect ##### ##t ( £.49),-Declaratie de suspect — ##### #iHiH#H #iH# (£ 50
),Proces verbal de aducere la cunostinta a calitatii de suspect — ##### #iHH#H#HE #HHH# (£ 51),
Proces verbal de aducere la cunostintd a calitatii de inculpat — ##### H#HH#H#H# #HiH#H (£ 52
),Declaratie de inculpat — ##### #iHH#H#H #iHi# (£ 53-54 ),Declaratie de martor ####H# #H#H#
#i### ( £.55-61), precum si probele administrate in fata instantei in procedura recunoasterii
vinovatiei: - declaratiile de recunoastere totald a vinovatiei date de catre inculpat in procedura
abreviata a recunoasterii vinovatiei(fila 38 dosar fond); - Referatul de evaluare intocmit de catre
Serviciul de probatiune din cadrul Tribunalului Satu ####(filele 52 - 56 dosar fond).

Procedand la evaluarea judiciard a cauzei pe baza ansamblului probational administrat,
instanta confirma starea de fapt, astfel cum a fost retinuta in sarcina inculpatului ##### ##H#1#H#
Hi###E prin rechizitoriul nr. 276/###/P/2024 al Parchetului de pe Tribunalul Satu #### emis la
data de 10.12.2024, si totodata retine ca, analiza coroborata a probelor si elementelor cu valoare
probatorie relevante, sustinuta si de declaratiile de recunoastere totala a inculpatului reliefeaza in
afara oricarui dubiu vinovatia acestuia cu privire la comiterea actelor de executare din continutul
infractiunii continuate de luare de mita ce face obiectul acuzatiei penale.

Astfel, in declaratiile date in cursul urmaririi penale in calitate de suspect si ulterior in
calitate de inculpat, acesta a ardtat ca recunoaste in totalitate si regretd savarsirea faptelor ce fac
obiectul acuzatiei penale, detaliind modul in care, In mai multe randuri, in calitate de agent de
politie a solicitat §i a primit sume de bani de la conducatorii auto pe care 1i oprea in trafic, pentru
a nu constata si aplica contraventii rutiere. In acest sens inculpatul a mentionat ci pe toata strada
HiHH#HE#HA# din loc. Negresti Oas este linie continud, iar el se plasa In zona respectiva i oprea
maginile care Incalcau marcajul longitudinal. Soferilor care ii cereau sd gaseascad o metoda de
intelegere 1i Indruma sa mearga la masina lor, dandu-le talonul sau asigurarea auto pentru a-i lasa
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bani in talon sau in asigurare. In general soferii puneau o suma de bani, intre 100-300 de lei in
talon sau in asigurare si veneau la masina politiei, i iTnméanau talonul/asigurarea, iar dupa ce
inculpatul lua suma de bani din interior, le restituia actele. Inculpatul a mai precizat ca banii pe
care ii obtinea 1i folosea pentru tigari si jocuri de noroc, fiind dependent de astfel de jocuri.

In fata instantei inculpatul a mentinut pozitia procesuala de recunoastere a vinovitiei, sens
in care, la termenul de judecata din data de 30.01.2025, in prezenta aparatorului ales, a solicitat
ca judecata sd se facd in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, aratand ca
recunoaste 1n totalitate faptele retinute in sarcina sa prin rechizitoriu, pe care le regreta si ca este
de acord ca judecata sd aiba loc exclusiv In baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

Din fisa postului rezulta ca suspectul este agent de politie in cadrul Inspectoratului de
Politie al Judetului Satu #### — ###### Orasului Negresti Oas si are ca atributii, printre altele si
constatarea si aplicarea sanctiunilor contraventionale precum si desfasurarea activitdtilor de
indrumare, supraveghere si control al traficului rutier privind circulatia pe drumurile publice si
luarea masurilor legale in cazul in care constata incélcari ale acestora.

In drept:

Faptele inculpatului ##### #iH#H## #H#H#HH# care, In calitate de agent de politie In cadrul
Politiei Orasului Negresti Oas - Formatiunea de Ordine ####HH## — #HiHHHHHHE HIHIFHIE §1
Patrulare, avand atributii pe linia controlului rutier, a adoptat o rezolutie infractionald unica,
constand in aceea de a pretinde si primi sume de bani de la 9 conducatori auto pe care i-a oprit in
trafic, pentru a nu constata contraventiile savarsite si a nu-i sanctiona contraventional, dupa cum
urmeaza:

1. La data de 25 iulie 2024, in jurul orei orei 23:03, agentul de politie ##### #HiH#H1HH
#Hi###E, aflat In exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente,
utilizdnd autospeciala marca ##### #####, cu numarul de Inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe
raza localitatii Negresti Oas, autoturismul cu numarul de inmatriculare DTD -933, condus de
suspectul #### ##HH##. Acesta fusese surprins efectudnd o manevra de depdsire cu incélcarea
marcajului longitudinal continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile legale, agentul de
politie a pretins si a primit suma de 100 de euro.

2. La data de 22 septembrie 2024, in jurul orei 18:40, agentul de politie ####H #HiH#1H#
#Hi###E, aflat In exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente,
utilizdnd autospeciala marca ##### #####, cu numarul de Inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe
raza localitatii Negresti Oas, autoturismul cu numarul de Inmatriculare #########, condus de
inculpatul ###i# #iHH#HI#HH#. Acesta fusese surprins efectudnd o manevra de depasire cu incalcarea
marcajului longitudinal continuu. Pentru a a nu constata si aplica sanctiunile legale, agentul de
politie a pretins si a primit suma de 300 de lei.

3. La data de 24 septembrie 2024, in jurul orei 07:22, agentul de politie ##### #iHiH#H
Hi##E, In exercitarea atributiilor de serviciu in cadrul activitdtilor de patrulare, a procedat la
oprirea, pe raza localitatii Negresti Oas, a unei autoutilitare cu numadrul de inmatriculare
HiHHH##H, condusd de inculpatul ### #####. Acesta fusese surprins efectuand o manevra de
depasire cu Incélcarea marcajului longitudinal continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile
legale, agentul de politie a pretins si a primit suma 200 lei.

4. In data de 26 septembrie 2024, , agentul de politie ##H#H# #iHHEHH #iHHHH, In exercitarea
atributiilor de serviciu in cadrul activitatilor de patrulare, utilizdnd autospeciala marca #####
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#H####, cu numarul de Inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza localititii Negresti Oas,
autoturismul cu numarul de Inmatriculare ##### ###, condus de inculpata ##### #i###H. Acesta
fusese surprinsa efectudnd o manevra de depasire cu incdlcarea marcajului longitudinal continuu.
Pentru a nu constata si aplica sanctiunile legale, agentul de politie a pretins si a primit suma 50
euro.

5. In data 03 octombrie 2024, in jurul orei 14:55, agentul ###H#H# #HHHHH HHHH, aflat in
exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente, utilizand autospeciala
marca #H###t ##HH##, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza localitatii Negresti
Oas, autoturismul marca BMW seria 5, cu numar de inmatriculare MM -22- FA ,condus de
inculpata #i##iH #HiHH#H#HE #iH#H. Acesta fusese surprinsd efectuand o manevra de depasire cu
incalcarea marcajului longitudinal continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile legale,
agentul de politie a pretins si a primit suma 300 lei.

6. In data de 03 octombrie 2024, la ora 16:00, agentul #H##H# HiHHIHE #HiHH#H#, aflat In
exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente, utilizand autospeciala
marca ####Ht ##HH##, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza localitatii Negresti
Oas, autoturismul cu numarul de inmatriculare ##### ### condus de inculpatul #H#H# #H#HHH#H.
Acesta fusese surprins efectuand o manevrd de depasire cu incalcarea marcajului longitudinal
continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile legale, agentul de politie a pretins indirect sume
de bani dar a acceptat promisiunea de a-i aduce produse alimentare, cum ar fi lapte sau branza.

7. In data de 03 octombrie 2024, la ora 17:49, agentul #H##H# HiHHIHE #HiHH#H#, aflat In
exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente, utilizand autospeciala
marca #H###t ##HH##, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza localitatii Negresti
Oas, autoturismul cu numdrul de inmatriculare BH-3089-PB condus de suspectul Pruskyi
Vladyislav cetatean ucrainen. Acesta fusese surprins efectudnd o manevra de depasire cu
incalcarea marcajului longitudinal continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile legale,
agentul de politie a pretins si a primit suma 150 euro.

8. In data de 19.10.2024 in jurul orelor 15.30 agentul ###it# #iHHHHH HHHH, aflat In
exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente, utilizand autospeciala
marca #H###t ##HH##, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza localitatii Negresti
Oas un autoturism condus de autor neidentificat Acesta fusese surprins efectuand o manevra de
depasire cu Incélcarea marcajului longitudinal continuu. Pentru a nu constata si aplica sanctiunile
legale, agentul de politie a pretins si a primit suma 100 lei.

9. In data de 24.10.2024 raza localitatii Negresti Oas agentul ###t# #HHHHH #HHHH, aflat
in exercitarea atributiilor de serviciu de patrulare si interventie la evenimente, utilizand
autospeciala marca ####H# #####, cu numarul de inmatriculare MAI 56884, a oprit, pe raza
localitatii Negresti Oas un autoturism condus de agent sub acoperire autorizat. Acesta fusese
surprinsa efectudnd o manevra de depasire cu incdlcarea marcajului longitudinal continuu. Pentru
anu constata si aplica sanctiunile legale, agentul de politie a pretins si a primit suma 500 lei.

- intruneste elementele constitutive ale infractiunii de luare de mita in forma continuata,
fapta prevazuta de art. 289 Cod penal raportat la art 6 si art 7 din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea
art 35 alin. 1 Cod penal(9 acte materiale).

La individualizarea judiciara a pedepselor ce va fi aplicata inculpatului, instanta va avea in
vedere criteriile judiciare de individualizare, complexitatea si elementele de specificitate ale
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actelor de executare din continutul infractiunii continuate de luare de mita ce face obiectul
acuzatiei penale, precum si elementele de circumstantiere, dupa cum urmeaza:

1.gradul de pericol social relativ ridicat reliefat de modul si imprejurarile concrete in care
a comis faptele, de contextul faptic in care inculpatul a luat si a pus in executare hotdrarile
infractionale, activitatile infractionale fiind comise 1n exercitarea atributiilor specifice de agent de
politie privind constatarea si aplicarea sanctiunilor contraventionale, fiind astfel incidente
prevederile art 6 si art 7 din Legea nr. 78/2000.

2.numadrul mare al actelor de executare si repetabilitatea acestora(9 acte materiale), precum
si valoarea sumelor de bani ceruta in schimbul incélcarii atributiilor de servici;

3.atitudinea cooperanta de care a dat dovada inculpatul pe tot parcursul procedurilor
judiciare, contribuind in acest mod la solutionarea cu celeritate a cauzei, fiind judecat in cadrul
procedurii simplificate a recunoasterii vinovatiei, conform art. 396 alin. 10 din Codul de procedura
penala.

4. imprejurarea cd din pespectiva antecedentionald se retine cd, fata de inculpat s-a dispus
anterior amanarea aplicarii pedepsei privind pedeapsa de 1 an si 8 luni inchisoare aplicata prin
Sentinta penala nr. ###/28.12.2023 pronuntatd de catre Judecatoria Negresti Oas in dosar nr.
HH###/266/2023, definitiva prin neapelare, tot pentru fapte in legdtura cu serviciul.

5.limitele speciale de pedeapsa prevazute in textul incriminator,

6.posibilitatile reale de reeducare ale inculpatului evaluate prin prisma situatiei juridice,
sociale si comportamentale, reliefatd de copia fisei cazier judiciar, In contextul unei bune conduite
in familie si societate anterior implicarii in campul infractional.

7.atitudinea de constientizare a consecintelor grave produse prin fapta sa si regretul celor
intamplate.

#H### de argumentatiile faptice si juridice expuse mai sus, instanta, intemeiat pe disp. art.
396 alin. 2 din Codul de procedura penala, si tinind seama de faptul ca inculpatul ##### #HiH#H#
Hi### a fost judecat In procedura simplificatd, va proceda la condamnarea penala a inculpatului
la pedeapsa de 6 ani Inchisoare si 4 ani pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prev. de
art. 66 alin. 1 lit. a),b) si g) Cod penal, pentru savarsirea infractiunii de luare de mitd in forma
continuatd, prev. si ped. de art. 289 Cod penal raportat la art 6 si art 7 din Legea nr. 78/2000, cu
aplicarea art 35 alin. 1 Cod penal(9 acte materiale), totul cu aplicarea art. 396 alin. 10 Cod
procedura penala,

Conform situatiei juridice a inculpatului, se retine ca, fata de inculpat s-a dispus anterior
amanarea aplicdrii pedepsei privind pedeapsa de 1 an si 8 luni inchisoare aplicata prin Sentinta
penala nr. ###/28.12.2023 pronuntatd de catre Judecatoria Negresti Oas in dosar nr.
HH###/266/2023, definitiva prin neapelare, pentru infractiuni de fals intelectual, fapte in legatura cu
serviciul, fiind stabilit de supraveghere de 2 ani. Se constata prin urmare faptul ca iculatul a savarsit
faptele infractionale ce compun infractiunea continuata de luare de mita, in interiorul termenului
de supraveghere, ceea ce determind incidentialitatea prevederilor imperative ale art. 88 alin. 3 Cod
penal privitoare la revocarea amanarii aplicarii pedepsei.

Prin urmare, instanta, in baza art. 88 alin. 3 Cod penal va proceda la revocarea amanarii
aplicarii pedepsei privind pedeapsa de 1 an si 8 luni inchisoare aplicata prin Sentinta penala nr.
###/28.12.2023 pronuntatd de catre Judecdtoria Negresti Oas in dosar nr. ####/266/2023,
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definitiva prin neapelare, si pe cale de consecinta juridicd va dispune aplicarea §i executarea in
intregime a acestei pedepse(in acest sens a se vedea si Decizia H.P. nr. 24/2017 a ICCJ).

In continuare, dand eficientd dispozitiilor art. 88 alin. 3 teza II Cod penal, instanta va
proceda la contopirea pedepselor conform art.38 alin. 1, art. 39 alin. 1 lit. b si art. 45 din Codul
penal, sens in care va aplica inculpatului pedeapsa cea mai grea stabilitd mai sus prin prezenta,
aceea de 6 ani inchisoare si 4 ani pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prev. de art.
66 alin. 1 lit. a),b) si g) Cod penal, la care adaugd un spor de 6 luni si 20 zile Inchisoare,
reprezentand o treime din cealaltd pedeapsa, respectiv din pedeapsa de 1 an si 8 luni inchisoare,
stabilind in final ca inculpatul sd execute pedeapsa rezultantd de 6 ani 6 luni si 20 zile inchisoare
si 4 ani pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a),b) si g) Cod
penal.

In ce priveste modalitatea de executare a pedepsei aplicate, instanta a apreciat ca, in raport
de limitele de pedeapsd instituite de legiuitor, natura, gravitatea concretd si complexitatea
infractiunilor sdvarsite, modul de operare al inculpatului, activitdtile infractionale fiind comise in
exercitarea atributiilor specifice de agent de politie privind constatarea si aplicarea sanctiunilor
contraventionale, numarul mare al actelor de executare si repetabilitatea acestora(9 acte materiale),
precum si valoarea sumelor de bani ceruta in schimbul incélcarii atributiilor de servici, cuantumul
pedepsei aplicate, in contextul aplicabilitatii prevederilor imperative ale art. 88 alin. 3 Cod penal
privitoare la revocarea amanarii aplicarii pedepsei, In speta se justifica aplicarea unei pedepse cu
inchisoarea in regim privativ de libertate, drept garantie ca activitatea de reeducare sa fie realizata
iar scopul pedepsei sa fie pe deplin atins.

Prin urmare, in baza art.65 alin. 1 Cod penal se vor interzice inculpatului exercitiul
drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a),b) si g) Cod penal, cu titlu de pedeapsa accesorie, pe durata
executdrii pedepsei, iar pe dee altd parte, se retine ca, potrivit art. 68 alin. 1 lit. ¢ Cod penal,
pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor pe durata de 4 ani, mai sus dispusa, se va executa
dupa executarea pedepsei inchisorii, sau dupd caz dupd expirarea termenului de supraveghere a
liberarii conditionate.

In privinta starii de arest a inculpatului, se retine ci in raport cu gravitatea acuzatiei care se
aduce acestuia, modul concret de realizare a actiunilor infractionale si necesitatea asigurarii
desfasurarii in bune conditii a procesului penal, se impune ca procedura judiciara sa fie continuata
cu acesta 1n stare de arest preventiv, in conditiile 1n care, pe de o parte, nu s-au schimbat si nici nu
au Incetat temeiurile care au determinat luarea si mentinerea masurii, iar pe de alta parte intervalul
de timp care a trecut de la data luarii masurii restrictive, se circumscrie termenului rezonabil, astfel
cum acesta este inteles prin prisma jurisprudentei instantei europene.

Rezonanta sociald negativa si posibila incurajare a altor persoane sd comita astfel de fapte
penale, in astfel de circumstante, faptele fiind comise in exercitarea atributiilor specifice de agent
de politie privind constatarea si aplicarea sanctiunilor contraventionale, ceea ce Tmprima actiunilor
ce fac obiectul acuzatiei penale un real pericol pentru comunitate, cu un nivel de intensitate si
riscuri de naturd sd ameninte in mod direct ordinea si linistea publica, elementul de securitate si
siguranta, interesul public nu poate fi altul decat acela de a avea o riposta extrem de prompta si
ferma, astfel ca este justificatd in prezent mentinerea in stare de arest preventiv a inculpatului.

In ce priveste restrictionarea dreptului la libertate a inculpatului, jurisprudenta constanti a
Curtii Europene, statueazd ca mentinerea motivelor plauzibile ca persoana arestata a comis o
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infractiune este o conditie sine qua non pentru validitatea continudrii privarii de libertate, iar pe de
alta parte, aprecierea limitelor rezonabile ale unei detentii provizorii se face luandu-se in
considerare circumstantele concrete ale fiecarui caz, pentru a vedea In ce masurd exista indicii
precise cu privire la un interes public real care, fard a fi adusa atinge prezumtiei de nevinovatie,
are o pondere mai mare decat cea a regulii generale a judecarii in stare de libertate.

In ceea ce priveste caracterul actual al starii de pericol al starii de pericol pentru ordinea
publica, se retine ca durata masurii arestarii preventive(dispusa la data de 13.01.2024), nu a depasit
un termen rezonabil 1n sensul jurisprudential al ####, iar din perspectiva proportionalitatii, se
retine cd In raport cu circumstantele faptice concrete ale spetei, se apreciaza ca masurile preventive
alternative detentiei provizorii, nu sunt suficiente in cauza, pentru asigurarea bunei desfasurari a
procesului penal, impiedicarii sustragerii inculpatului de la urmarirea penala si de la judecata si
prevenirii savarsirii de noi infractiuni, impunandu-se in continuare derularea procesului cu
inculpatul in stare de arest preventiv.

Prin urmare, in baza art. 399 alin. 1 Cod procedura penala, se va mentine masura arestului
la domiciliu fatd de inculpat, iar in baza art. 404 alin. 4 lit. a Cod procedura penala cu referire la
art. 72 alin. 1 Cod penal, deduce din pedeapsa aplicata inculpatului arestul preventiv incepand cu
data de 24.10.2024 si pana la zi.

Drept consecintd a solutiondrii cauzei prin condamnare penald, in raport cu scopul
masurilor de siguranta conform art. 107 alin. 1 Cod penal, instanta, In baza art. 112 lit. e Cod penal
raportat la art. 289 alin. 3 Cod penal, va dispune confiscarea in echivalent a sumei de 900 lei si
300 de euro, sume de bani primite de inculpat cu titlu de mita.

In baza art. 274 alin. 1 C. proc. pen. inculpatul va fi obligat la plata sumei de 18.000 lei cu
titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE

In baza art. 289 Cod penal raportat la art 6 si art 7 din Legea nr. 78/2000, cu aplicarea art
35 alin. 1 Cod penal(9 acte materiale), totul cu aplicarea art. 396 alin. 10 Cod procedura penala,
condamnd pe inculpatul ###HH# #iHHH#HE #HHH#H, fiul Lul #H#H#E 51 #H###, nascut in data de
HiHHHHHIHH Tn oras Negresti Oas, ### ##Ht# #H#H, domiciliat Negresti Oas, ##### Crinului, ####,
HiHH, ## ##, jud Satu ####, il Negresti Oas, #t### Crinului, #####, ## #, jud Satu ####, cu
domiciliu procesual ales la cabinet de avocat #i##HH#H #HHHHiH HHfHHE #H#H# In Satu #H#H# din
Satu #H#H#HE, HHHE HIFHHE HHTHFHIHHIHE 1 HE, #HEHE #HEE #H#, cetdtean roman, cu antecedente
penale, in prezent aflat in arest la domiciliu, pentru savarsirea infractiunii de luare de mita in forma
continuatd, la pedeapsa de:

- 6 ani inchisoare si 4 ani pedeapsa complementara a interzicerii drepturilor prev. de art.
66 alin. 1 lit. a),b) si g) Cod penal.

In baza art.65 alin. 1 Cod penal interzice inculpatului exercitiul drepturilor prev. de art. 66
alin. 1 lit. a),b) si g) Cod penal, cu titlu de pedeapsa accesorie, pe durata executarii pedepsei.
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Conform art. 68 alin. 1 lit. ¢ Cod penal, pedeapsa complementard a interzicerii drepturilor
pe durata de 4 ani, mai sus dispusd, se va executa dupd executarea pedepsei inchisorii, sau dupa
caz dupd expirarea termenului de supraveghere a liberarii conditionate.

In baza art. 88 alin. 3 Cod penal revoci amanarea aplicarii pedepsei privind pedeapsa de 1
an i 8 luni inchisoare aplicatd prin Sentinta penala nr. ###/28.12.2023 pronuntata de catre
Judecatoria Negresti Oas in dosar nr. ####/266/2023, definitivd prin neapelare, si pe cale de
consecinta dispune aplicarea si executarea in Intregime a acestei pedepse.

In baza art.38 alin. 1, art. 39 alin. 1 lit. b si art. 45 din Codul penal, aplicd inculpatului
pedeapsa cea mai grea stabilitd mai sus prin prezenta, aceea de 6 ani inchisoare si 4 ani pedeapsa
complementara a interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. 1 lit. a),b) si g) Cod penal, la care
adauga un spor de 6 luni si 20 zile Inchisoare, reprezentand o treime din cealalta pedeapsa,
respectiv din pedeapsa de 1 an si 8 luni inchisoare, stabilind in final ca inculpatul sd execute
pedeapsa rezultanta de:

- 6 ani, 6 luni si 20 zile inchisoare si 4 ani pedeapsa complementard a interzicerii drepturilor
prev. de art. 66 alin. 1 lit. a),b) si g) Cod penal.

In baza art.65 alin. 1 Cod penal interzice inculpatului exercitiul drepturilor prev. de art. 66
alin. 1 lit. a),b) si g) Cod penal, cu titlu de pedeapsa accesorie, pe durata executdrii pedepsei.

Conform art. 68 alin. 1 lit. ¢ Cod penal, pedeapsa complementard a interzicerii drepturilor
pe durata de 4 ani, mai sus dispusd, se va executa dupd executarea pedepsei inchisorii, sau dupa
caz dupd expirarea termenului de supraveghere a liberarii conditionate.

In baza art. 399 alin. 1 Cod procedura penali, mentine masura preventiva a arestului la
domiciliu fatd de inculpatul #H#### HHH#H#HE ###, 1ar In baza art. 404 alin. 4 lit. a Cod procedura
penala cu referire la art. 72 alin. 1 Cod penal, deduce din pedeapsa rezultantd aplicatd durata
retinerii si arestarii preventive Incepand cu data de 24.10.2024 si pana la zi.

In baza art. 112 lit. e Cod penal raportat la art. 289 alin. 3 Cod penal dispune confiscarea
in echivalent a sumei de 900 lei si 300 de euro, sume de bani primite de inculpat cu titlu de mita.

In baza art. 274 Cod procedura penali obligd pe inculpat si pliteasca statului suma de
18.000 lei, cu titlu de cheltuieli judiciare cétre stat.

Cu drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica azi, 12.05.2025.

Presedinte,

HHHE HEHERHE HHE

Grefier,

HtH BRI HER

Fiind in concediu legal de odihna
Semneaza

Hi#t grefier,

Red ######/12.05.2025
Tehnored.###/13.05.2025

4 ex. Com.1 ex.PTSM, 1 ex.inculpat
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