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nr. 3191

ROMANIA

SRR G

JUDETUL BIHOR

Dosar nr. ####/833/2024

SENTINTA PENALA Nr. ###/2025
Sedinta publica de la 26.05.2025
Completul compus din:

Presedinte: ### #t### ##H###, judecator
Grefier: ###HH# HHTHHIT HHHTHHHT

Desfasurarea sedintei de judecata a fost inregistratd cu mijloace tehnice audio, conform
prevederilor art. 369 alin. 1 Cod procedura penala.

Ministerul ###### — Parchetul de pe langd Judecatoria ####### a fost reprezentat de
procuror ###HH# HHHHIHE.

Pe rol judecarea cauzei penale privind pe inculpatul ####H## #i#HiH ##HH##H, avand CNP
iR, cu domiciliul Tn #E#HE #H#H#, sat Ateas, nr. 57, ###H# ###H##, trimis 1n judecata
pentru savarsirea a doud infractiuni de loviri sau alte violente, prevazute de art. 193 alin. 2 C.pen.
si o infractiune de amenintare prev. de art. 206 alin. 1 C.pen. cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen. si
pe partile civile #H###H# HHHHHE HHHTHHI, HIHEHE IR S1 - B

La apelul nominal facut 1n sedinta publica de azi, se constata lipsa partilor.

Procedura este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier, care invedereaza instantei cele de mai sus, dupa
care:

Se constata ca fondul cauzei a fost dezbatut la data de 08.04.2025, cand partile prezente au
pus concluzii pe fond consemnate in incheierea din acea datd, incheiere care face parte integranta
din prezenta hotarare si cand s-a amanat pronuntarea solutiei pentru data de 16.04.2025, mai apoi
pentru data de 30.04.2025, iar ulterior pentru data de 26.05.2025, zi in care s-a pronuntat hotararea.

INSTANTA

Deliberand asupra cauzei penale de fatd, constatd urmatoarele:

Prin rechizitoriul emis la data de 06.08.2024, in dosar nr. 357/###/P/2022 al Parchetului de
pe langd Judecatoria ####### a fost trimis 1n judecatd inculpatul #####H# #HiHEHE #HHHHE, pentru
savarsirea a doud infractiuni de loviri sau alte violente, prevazute de art. 193 alin. 2 C.pen. si o
infractiune de amenintare prev. de art. 206 alin. 1 C.pen. cu aplicarea art. 38 alin. 1 C.pen.

In fapt, in actul de sesizare s-a retinut, in esentd, ca in data de 07.04.2022, inculpatul, in
jurul orelor 19:30, in fata imobilului cu nr. 130, din loc. Ateas, #### #####, pe fondul unor
neintelegeri mai vechi, a aplicat mai multe lovituri cu un corp contondent dur (batd) in zona capului
persoanei vatamate ##H#HE# #HHHHHE, aceasta cazand la pamant si ulterior 1-a lovit cu pumnii si
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picioarele cauzandu-i mai multe leziuni ce au necesitat un numar de 12 zile de ingrijiri medicale
pentru vindecare, conform certificatului medico-legal nr. 1197/ 1a/ 188 din 08.04.2022, intruneste
elementele constitutive ale infractiunii de: loviri sau alte violente, prevazuta de art. 193 alin. 2 din
Codul penal.

De asemenea, s-a mai retinut ca fapta inculpatului ####HH# #i#HH# ##H##H# care, in data de
07.04.2022, in jurul orelor 19:30, in fata imobilului cu nr. 130, din loc. Ateas, #### #####, In baza
unei noi rezolutii infractionale, a exercitat acte de violenta, respectiv a Impins-o si a agresat-o fizic
si pe persoana vatdmata ##### #######, lovind-o cu pumnii in zona corpului, victima cazand la
pamant, continuand sa o loveasca si cu acel corp contodent dur(batd) in zona spatelui, cauzandu-i
leziuni ce au necesitat un numar de 20 de zile de ingrijiri medicale pentru vindecare, conform
certificatului medico-legal nr. 1198/ Ia/ 189 din 08.04.2022, intruneste elementele constitutive ale
infractiunii de: loviri sau alte violente, prevazuta de art. 193 alin. 2 din Codul penal.

Totodata, fapta inculpatului ##H#H#H## #iHHI# #i#HHHH# care, In data de 07.04.2022, in jurul
orelor 19:30, 1n fata imobilului cu nr. 130, din loc. Ateas, #### #####, dupa ce le-a agresat fizic
pe persoanele vatamate #H#HHHE HHEHIE 1 #IHHHE #H#HEHE, a amenintat-o cu moartea pe persoana
vatamata minora ###HH# ##H##H#, spunandu-i ,,unde te prind te omor", folosind pentru intimidarea
acestuia acea batd cu care a aplicat loviturile persoanelor vatimate ####H#H# HHHHH#HH s1 #HHIHH
HiHt#H#HE, provocandu-i o stare de temere, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de:
amenintare, prevazuta de art. 206 alin. 1 din Codul penal; toate cu aplicarea art. 38 alin. 1 Cod
penal.

Fiind prezent la judecarea cauzei, la termenul din data de 08.04.2025, inculpatul a aratat ca
recunoaste in totalitate faptele astfel cum au fost retinute in sarcina sa prin rechizitoriu si a solicitat
ca judecata sa aibd loc numai in baza probelor administrate in cursul urmadririi penale, conform art.
396 alin. 10 C.proc.pen.

Analizand actele si lucrarile dosarului, constata urmatoarele:

## titlu prealabil instanta constatd ca judecata a avut loc potrivit procedurii abreviate
prevazute de art. 375 Cod procedura penala.

In fapt, la data de 07.04.2022, in jurul orelor 19:30, inculpatul ###H### #it## HHEH# se
afla cu oile la pasunat pe un cdmp din apropierea imobilului cu nr. administrativ 130 din loc. Ateas,
Ht#H ##HH#, cand 1-a observat pe numitii (parti civile) #H#HH# HHHHHHE, HIFHER HIHIHE B
S1 HHHEHE tHHIHIHE tHHAHE, care se aflau in fata imobilului cu nr. 130. Pe fondul unor neintelegeri
mai vechi, inculpatul s-a apropiat de acestia si a inceput sa 1l loveasca pe numitul #####H HiHHH#HHIH#
cu bata n zona capului, ceea ce a dus la caderea acestuia, dupd care inculpatul i-a aplicat mai multe
lovituri cu pumnii si picioarele. Numita ####H# HHIFHHI#HE ##H#H# a intervenit si 1-a Tmpins pe
inculpatul ####H ##H###, moment 1n care acesta s-a ridicat si a prins-o de haine, dupa care a lovit-
o cu pumnii in zona fetei si a abdomenului. Ulterior, ##### ##HH#H#H# #H#HH a cdzut la pamant,
moment inc are inculaptul a lovit-o cu bata respectiva In zona spatelui. Numitul ###HH#H# #HHHH1H#
#iH#HE era in strada si a ajutat-o pe mama sa sa se ridice si sa se addposteasca 1n curtea imobilului
cu nr. 133 (imobilul numitului ####H### ##H##H##). Ulterior, Incercand s-1 ajute si pe ######
Hi##H#, inculpatul 1-a amenintat cu moartea, spunand unde te prind, te omor, gesticuland cu
aceeasi batd. Speriat fiind, acesta a intrat inapoi in curtea imobilului.
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Urmare a celor intdmplate, numitul #H#HH#H# ###### a suferit leziuni ce au necesitat un nr.
de 12 zile de Ingrijiri medicale, iar ##### #H#HHHH# #Hi#HH#H a suferit leziuni ce au necesitat un nr.
de 20 de zile de ingrijiri medicale.

Fiind audiat in cursul urmaririi penale, inculpatul a uzat de dreptul la ticere. In faza de
judecatd, la termenul din data de 28.01.2025, acesta a recunoscut in integralitate acuzatia retinuta
in sarcina sa. A mai aratat ca are o fiicd minord in varstad de 12 ani in intretinere, lucreaza ca
ingrijitor cladiri la ####### Cefa pe salariul minim pe economie si ca este de acord cu prestarea
unei munci neremunerate in folosul comunitatii.

Fiind audiat in cursul urmaririi penale, numitul ####H## #H##H#H# (parte civild) a aratat ca
in ziua respectiva a efectuat diverse munci la locuinta secundara din loc. Ateas nr. 133, fiind ajutat
de numita #H## #Hi#H#HH s1 de cel trei copii ai acesteia, respectiv #H#H#HHHH HHHHTHIH HiHHHE, #HHIH
si Narcisa #######. Ulterior, au mers la locuinta acesteia (nr. 130) sa 1i taie niste lemne. Cand se
deplasau Tnapoi spre locuinta sa (deoarece copii acesteia ramasesera acolo), inculpatul ######
#iHH#HE a venit spre el si, fara sa zica nimic, l1-a lovit cu bata in zona capului, moment in care acesta
a cazut la pamant, iar inculpatul s-a urcat pe el si l-a lovit, iar persoana vatamata a lesinat pentru o
perioada. Dupa ce s-a trezit, a auzit-o pe persoana vatamatad (parte civild) #H#H# HiHHH HiHIH
ca strigd dupa ajutor, fiind cazuta la pamant, iar inculpatul avea Tn mana bata respectiva. L-a vazut
pe numitul #H#HH# #HiHHHHE #HHH# (parte civild) cd a venit sd o ajute pe mama sa sa se ridice,
spunandu-i inculpatului: ma criminalule, ai vrut sd o omori pe mami?, dupd care cei doi s-au
adapostit in curtea locuintei sale (a lui ###### #it##H###). In acest timp, inculpatul a venit iar la
numitul #HE#HH#H #HH#HEHE, a lasat respectiva batd pe jos, si l-a lovit cu pumnii in zona pieptului si
l-a proiectat de mai multe ori pe autoturismul parcat in fata casei. Ulterior, minorul ######
HiHHHEH tHH#H# a revenit in stradd, moment in care inculpatul a incetat s-1 mai loveascd pe numitul
HiHHHIH #HHHHHE, a luat bata de pe jos si a strigat catre numitul ###H# #H#H#HIH #HH#H: ma, eu
cand te prind te omor, moment in care acesta s-a intors in curte.

Numitul ####HH# #HHH#### a ardtat cd nu a ripostat In niciun fel. Acesta a mai ardtat ca intre
el existd o relatie mai tensionatd. #### au fost prieteni initial, pe fondul geloziei au rupt legétura,
iar cu aproximativ trei siptdmani Inainte de eveniment au avut discutii aprinse, deoarece inculpatul
vorbea urat la adresa persoanei vatamate #H#E#H H#HH#HH.

Dupa ce a ajuns politia si ambulanta la fata locului, inculpatul s-a intins pe jos langa
ambulantd, pe o parte, cu mana la cap (fara a acuza dureri) si asculta ce vorbeau, totodata i-a adresat
mai multe injurii minorului ###H#H# H#HHH# ###H 1 amenintari ca 1] omoara.

Fiind audiata in faza de urmarire penald, partea civila #H#### #Hi#Ht#HH# #Hi#H#H a descris, In
esentd, aceeasi stare de fapt relatata si de #H###HH# #HiHH#HIHH.

Fiind audiat in faza de urmarire penald, partea civila ####HH# H#iHHHHI# #HH#H# a relatat, In
esentd, aceeasi stare de fapt. A aratat ca se afla in curtea casei numitului ###H### #iH#H#H s1 a vazut
prin gardul de sdrma ca inculpatul 1-a lovit pe ###### ##### cu bata in cap.

Fiind audiat in cursul urmaririi penale, 1n calitate de martor, numitul ##### #iH#HE HHIH
a aratat ca nu a observat actele de violentd, Insd a aratat cd la doua zile distantad s-a intalnit cu
HitHH#H HiHIHE# care 1-a relatat cele intamplate si i-a aratat urmele de violentd de pe spate.

Potrivit Certificatului medico-legal nr. 1198/1a/198 din 08.04.2022 emis de S.J.M.L. Bihor,
numita ##H#HE HiHEHIHE — #H#HI# prezenta leziuni posttraumatice ce puteau data din 07.04.2022.
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Acestea s-au produs prin lovire cu corp dur si cddere pe plan dur si au necesitat un nr. de 20
(douazeci) de zile de ingrijiri medicale.

Potrivit Certificatului medico-legal nr. 1197/1a/198 din 08.04.2022 emis de S.J.M.L. Bihor,
numitul #H#H#H #iH#HIH prezenta leziuni posttraumatice ce puteau data din 07.04.2022. Acestea
s-au produs prin lovire cu corp dur si au necesitat un nr. de 12 (doudsprezece) zile de ingrijiri
medicale.

Potrivit Figei de interventie la eveniment (f. 57 dosar up), organele de politie s-au prezentat
la fata locului, in fata imobilului cu nr. 130 din localitatea Ateas unde i-a identificat pe ######
HiHH#HI#, care primea Ingrijiri medicale intr-o autospecialda SMURD si pe ##### #H#H###. Ambii
le-au declarat verbal faptul cd au fost agresati de catre inculpatul #####H.

Ca atare, din probele administrate 1n cauza, instanta apreciaza ca in prezenta cauza exista
probe certe de vinovatie, prezumtia de nevinovatie instituita de art. 23 alin. 11 Constitutie, art. 6
Conventia Europeana a Drepturilor Omului si art.4 C.proc.pen., fiind rasturnata.

In drept faptele inculpatului care:

In data de 07.04.2022, in jurul orelor 19:30, in dreptul imobilului cu nr. 130 din Ateas, pe
fondul unor neintelegeri mai vechi, i-a aplicat mai multe lovituri cu o bata in zona capului partii
civile #H#H1# #Hi#HE#HH#, care a cazut la pamant, iar inculpatul a continuat s-1 loveascad cu pumnii si
cu picioarele, cauzandu-i leziuni ce au necesitat 12 zile de Tngrijiri medicale;

La aceeasi data si in aceeasi Imprejurare a impins-o si a lovit-o cu pumnii pe partea civila
HiHHH HEHHHH tHHH#, aceasta din urma cazand la pamant, inculpatul continuand sd o loveasca
cu bata peste spate, cauzandu-i leziuni ce au necesitat 20 de zile de ingrijiri medicale;

La aceeasi data si in aceeasi imprejurare a amenintat-o cu moartea pe partea civila ######
Wit #HH#H# (minor la data respectiva, fiul partii civile ####H# #iH#HIHH #H#HHE), spunandu-i
acestuia unde te prind, te omor, gesticuland in acelasi timp cu bata cu care le-a lovit pe celelalte
doud parti civile, provocandu-i astfel o stare de temere, intrunesc elementele constitutive ale
infractiunilor de:

Lovire sau alte violente, prev. de art. 193 alin. (2) Cod penal (persoana vatamata ######
HiHH#HI#), lovire sau alte violente, prev. de art. 193 alin. (2) Cod penal (persoana vatamata #####
HiHIHIHHE #HHHE) s1 amenintare, prev. de art. 206 alin. (1) Cod penal, aflate In concurs real,
conforma art. 38 alin. (1) Cod penal.

Elementul material al laturii obiective a infractiunii de loviri sau alte violente este
reprezentat de orice activitate prin care se produc leziuni traumatice sau este afectatd sanatatea
unei persoane, a carei gravitate este apreciata prin zile de ingrijiri medicale de cel mult 90 de zile,
si este realizat, in cauza, prin actiunea de lovire a victimelor, cu pumnii §i picioarele, dar si cu bata
asa cum rezultd din probele administrate. Urmarea imediatd o reprezintd cauzarea de leziuni
traumatice persoanei vatamate asa cum rezultd din certificatul medico - legal leziuni traumatice
care au necesitat 12, respectiv 20 zile de Ingrijiri medicale, legatura de cauzalitate reiesind din
materialitatea faptelor.

Sub aspect subiectiv, inculpatul a savarsit fapta cu vinovatie in forma intentiei indirecte
(art. 16 pct. 3 lit. b) C.pen.), intrucat a prevazut rezultatul faptelor sale si desi nu a urmarit
producerea lui prin sdvarsirea acestora (nr. de zile de ingrijiri medicale), a acceptat cd, prin lovirea
persoanei vatamate, 1i va produce acesteia o vatdmare a integritatii corporale, inevitabila fata de
modul de actiune.
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Elementul material al laturii obiective a infractiunii de amenintare este reprezentat de orice
activitate de intimidare a unei persoane determinate, si este realizat, in cauzd, prin rostirea
urmatoarei fraze: unde te prind, te omor, iar in mod complementar, vorbele fiind insotite de gesturi
amenintatoare cu bata asa cum rezultd din probele administrate. Urmarea imediata o reprezinta
starea de pericol pentru libertatea psihici a persoanei amenintate. In ceea ce priveste legitura de
cauzalitate, instanta constatd cd infractiunea de amenintare este o infractiune de pericol abstract,
sau, mai precis de pericol potential. Astfel trebuie sa se dovedeasca faptul ca actiunile inculpatului
puteau produce o stare de temere, iar nu ca aceasta stare si se fi produs efectiv. In aceste conditii,
avand in vedere faptul ca inculpatul a lovit cu bata alte doud persoane majore, este evident faptul
ca vorbele si gesturile inculpatului la adresa persoanei vatimate minore erau de natura sa ii produca
o stare de temere.

Sub aspect subiectiv, inculpatul a savarsit fapta cu vinovatie in forma intentiei indirecte
(art. 16 pct. 3 lit. a) C.pen.), a urmarit producerea lui prin sdvarsirea acestora, si a acceptat ca, prin
faptele sale, 1i va putea produce persoanei vatdmate o stare de temere.

La stabilirea pedepsei, instanta urmeazd a avea In vedere criteriile generale de
individualizare a pedepsei, prev. de art. 74 C.pen., respectiv de gravitatea infractiunii savarsite si
de periculozitatea infractorului, prin raportare la urmatoarele criterii: imprejurarile i modul de
comitere a infractiunii, precum si mijloacele folosite; starea de pericol creatd pentru valoarea
ocrotitd; natura §i gravitatea rezultatului produs ori alte consecinte ale infractiunii; motivul
savarsirii infractiunii si scopul urmarit; natura si frecventa infractiunilor care constituie
antecedente penale ale infractorului; conduita dupd savarsirea infractiunii si in cursul procesului
penal; nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala, retinand 1n acest
sens faptul ca infractiunea a fost savarsita pe fondul unor neintelegeri preexistente intre inculpat si
una dintre persoanele vatamate, numarul zilelor de ingrijiri medicale, respectiv 12 si 20, faptul ca
inculpatul nu este cunoscut cu antecedente penale si conform declaratiei are loc de munca, are
studii profesionale si este agricultor. Inculpatul a declarat ca lucreaza la ######## Cefa pe salariul
minim pe economie, este casatorit si are o fiica in varsta de 12 ani in Intretinere.

#H#### In vedere circumstantele concrete ale cauzei, instanta apreciazd cd se impune
aplicarea pedepsei inchisorii pentru cele trei infractiuni, chiar daca legea prevede alternativ
pedeapsa amenzii. #### pentru agresarea persoanei vatamate ##H##H# ###HH#H# ar exista oarecare
explicatie (neintelegerile anterioare), lovirea unei femei si amenintarea fiului acestuia sunt fapte
absolut reprobabile.

In baza art. 193 alin. (2) C.pen., art. 396 alin. (1), (2) si (10) C.proc.pen. instanta il va
condamna pe inculpat, la pedeapsa de 9 luni inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de lovire sau
alte violente (persoand vatamata ####HH# #HHHHHHE).

In baza art. 193 alin. (2) C.pen., art. 396 alin. (1), (2) si (10) C.proc.pen. instanta il va
condamna pe inculpat, la pedeapsa de 10 luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de lovire
sau alte violente (persoand vatamata #H### HiHHIHE #HHIHHE).

In baza art. 206 alin. (1) C.pen., art. 396 alin. (1), (2) si (10) C.proc.pen. instanta il va
condamna pe inculpat, la pedeapsa de 6 luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de amenintare
(persoand vatamatd #H#HHE HHHEHEHE HIHEHE).

In temeiul art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal, va contopi cele trei pedepse, va aplica cea mai
grea, respectiv 10 luni inchisoare, la care va adauga un spor fix si obligatoriu din totalul celorlalte
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doud pedepse, respectiv sportul de 5 luni Inchisoare (1/3 din 15 luni), rezultand pedeapsa de un an
si 3 luni Inchisoare.

In ceea ce priveste necesitatea aplicarii pedepsei, instanta constati ci, in cauzi sunt
indeplinite conditiile art. 91 Cod penal, pedeapsa stabilitd fiind mai micd de 3 ani inchisoare;
inculpatul nu a mai fost condamnat anterior la pedeapsa inchisorii iar in raport de persoana
inculpatului, de conduita avutd anterior savarsirii infractiunii (se afla la primul contact cu legea
penald), de eforturile depuse de acesta pentru inlaturarea consecintelor infractiunii, precum si de
necesard, fiind suficientd aplicarea acesteia, dar se impune supravegherea conduitei sale pe o
perioada determinata de timp.

De asemenea, se constata faptul inculpatul nu s-a sustras de la urmarire penald ori judecata
si nu a Incercat zadarnicirea aflarii adevarului ori a identificarii si tragerii la raspundere penald a
autorului sau a participantilor.

#### de aceste considerente, in baza art. 91 Cod penal va dispune suspendarea executarii
pedepsei sub supraveghere si stabileste un termen de supraveghere de 2 ani, conform dispozitiilor
art. 92 Cod penal.

In baza art. 93 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere inculpatul va
trebui sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal, va impune condamnatului si execute urmatoarea
obligatie: sd frecventeze unul sau mai multe programe de reintegrare sociald derulate de catre
serviciul de probatiune sau organizate in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul va
presta o munca neremuneratd in folosul comunitétii in cadrul Primariei Comunei Cefa, sau a
Primariei Municipiului ########, pe o perioada de 60 de zile.

In baza art. 91 alin. (4) Cod penal, va atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96
Cod penal care prevad revocarea suspendarii executdrii pedepsei sub supraveghere si executarea
acesteia n regim de detentie In cazul savarsirii unei noi infractiuni sau al nerespectarii cu rea-
credintd a masurilor de supraveghere sau a obligatiilor impuse de instanta.

In temeiul art. 404 alin. (4) lit. b) cod procedura penali, va constata cd inculpatul a fost
retinut pentru 24 de ore, conform ordonantei de retinere din data de 14.12.2022 (f. 46-47 dosar
up).

Latura civila:

Potrivit art. 1349 Cod civil: (1)Orice persoand are indatorirea sd respecte regulile de
conduitd pe care legea sau obiceiul locului le impune si sa nu aduca atingere, prin actiunile ori
inactiunile sale, drepturilor sau intereselor legitime ale altor persoane. (2) Cel care, avand
discernamant, Incalca aceastd indatorire raspunde de toate prejudiciile cauzate, fiind obligat sa le

repare integral. Art. 1357: (1)Cel care cauzeaza altuia un prejudiciu printr-o fapta ilicita, sdvarsita
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cu vinovatie, este obligat s il repare. (2)Autorul prejudiciului rdspunde pentru cea mai ugoara
culpa.

Persoanele vatamate #H###H# HHHHHHER HHHEFHE, HEHI I A 1 HERHE -,
prin avocat ales au depus la dosar, 1n sedinta de judecatd din data de 28.01.2025 o precizare de
constituire de parte civild, acest inscris fiind in realitate o constituire de parte civila.

Partea civila ##### #iHH#H#H #H#H# a solicitat suma de 22.000 lei compusa din 20.000 lei
daune morale si suma de 2.000 lei cu titlu de daune materiale (deplasari la spital, achizitie
medicamente, investigatii medicale, etc.). A atasat chitanta In cuantum de 38 de lei din data de
08.04.2022, reprezentand contravaloarea examindrii medico-legale si alte acte medicale. Instanta
constatd ca partea civila nu a demonstrat cuantumul pretentiilor civile, decat suma de 38 de lei,
contravaloarea examinarii medico-legale. In aceste conditii, instanta urmeazi si admita in parte
cererea partii civile si sa oblige inculpatul la plata catre aceasta a sumei de 38 de lei cu titlu de
daune materiale.

In ceea ce priveste daunele morale, instanta constati ci legiuitorul nu a stabilit criterii
precise de determinare a daunelor morale, insad acestea trebuie sd aiba un caracter rezonabil, just,
echitabil, astfel Incat sa nu reprezinte o despagubire derizorie, dar nici sd reprezinte o imbogatire
fara justa cauza a partii civile.

Instanta retine ca daunele morale au un rol compensatoriu si nu punitiv si, desi nu pot fi
probate, la stabilirea lor trebuie sa se tind cont de toate imprejurarile obiective si subiective
relevante 1n stabilirea unei sume suficiente si echitabile.

Cuantumul daunelor morale se stabileste tinand cont de toate circumstantele concrete ale
spetei, precum si de contextul social-economic, nivelul general de trai al comunitatii, intrucat doar
prin raportare la perceptia generala privind importanta unor venituri se poate aprecia in ce masura
0 anumita sumd poate constitui o reparatie echitabila si poate fi proportionald cu suferinta cauzata.

#H#### n vedere caracterul nepatrimonial al prejudiciului moral si faptul cd Intinderea sa
nu poate fi dovedita, dauna probabila si verosimila suferitd de partea civild trebuie apreciata Intr-
o masura prudenta de instanta de judecata.

Astfel, cuantumul stabilit trebuie sd fie echitabil, de naturd a oferi o compensatie
rezonabild, prin raportare la consecintele negative concrete suferite de partea civila pe plan psihic
si fizic, gravitatea vatamarii, importanta valorilor lezate, masura in care au fost lezate aceste valori,
precum si intensitatea cu care au fost percepute consecintele vatamarii.

In cazul de fatd, instanta constati ci partea civila a suferit leziuni ce au necesitat un nr. de
20 zile de ingrijiri medicale. In aceste conditii, instanta apreciazi ci suma de 10.000 de lei
reprezintd o compensatie suficientd pentru partea civila.

Partea civila ###### Hi#HH#H ####H a solicitat suma de 6.000 lei cu titlu de daune morale.
Aplicand si in acest caz criteriile enuntate anterior, instanta apreciazd ca suma de 6.000 lei este
justificata, avand in vedere varsta frageda a partii civile (la data respectiva), dar si faptul ca acesta
a asistat la acte de violentd fizicd, ceea ce i-a sporit starea de temere.

Partea civila ###H#H#H# ##H##H#H## a solicitat suma de 12.000 lei, din care 10.000 lei cu titlu de
daune morale, iar suma de 2.000 lei cu titlu de daune materiale. In dovedirea daunelor materiale a
atasat doar chitanta Tn cuantum de 38 de lei (f. 33) reprezentand contravaloarea consultatiei pentru
constatarea leziunilor. Aplicand acelasi rationament cu cel indicat in cazul partii civile #####
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HiHHHER #HEHEHE, Instanta va admite Tn parte cererea de acordare a daunelor materiale si va obliga
inculpatul la plata cétre acesta a sumei de 38 de lei.

Aplicand si 1n acest caz criteriile enuntate anterior in ceea ce priveste daunele morale,
instanta apreciaza ca suma de 10.000 lei este justificata, avand in vedere numarul de zile de ingrijiri
medicale, respectiv 12, faptul ca partea civila a fost lovita inclusiv in zona capului, dar si faptul ca
i-a fost afectata partial capacitatea de munca, potrivit martorului ###HH## H#iHH#H.

In temeiul art. 19 alin. (1), art. 25 alin. (1) si art. 397 alin. (1) C. proc. pen. cu referire la
art. 1349, art. 1357, art. 1381 C. civ. va admite 1n parte actiunea civila exercitata de partea civila
HiHIHE B #IHEH# s1 va obliga pe inculpatul ###H##H #t#Hi# ##H### 1a plata sumei de 10.038
lei, cu titlu de despagubiri civile catre aceasta, din care 10.000 lei daune morale si 38 lei daune
materiale.

In temeiul art. 19 alin. (1), art. 25 alin. (1) si art. 397 alin. (1) C. proc. pen. cu referire la
art. 1349, art. 1357, art. 1381 C. civ. va admite actiunea civila exercitatd de partea civila ######
HiHHHIHHE #iHE#HE 51 va obliga pe inculpat la plata sumei de 6.000 lei, cu titlu de despagubiri civile
catre aceasta.

In temeiul art. 19 alin. (1), art. 25 alin. (1) si art. 397 alin. (1) C. proc. pen. cu referire la
art. 1349, art. 1357, art. 1381 C. civ. va admite 1n parte actiunea civila exercitata de partea civila
HiHHHIH HHEHIHE $1va obliga pe inculpatul ###HH#HE #H#H# #iHi#H# la plata sumei de 10.038 lei, cu
titlu de despagubiri civile catre aceasta, din care 10.000 lei daune morale si 38 lei daune materiale.

In baza art. 276 alin.1 C.proc.pen. va obliga inculpatul la plata sumei de 1.500 lei cu titlu
de cheltuieli judiciare, in favoarea partii civile ##### #H#H#H1# #iH#H#, pentru faza de urmarire
penald (f. 20) si a sumei de 3.000 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare pentru faza de judecata.

In baza art. 276 alin.1 C.proc.pen. va obliga inculpatul la plata sumei de 1.500 lei cu titlu
de cheltuieli judiciare, in favoarea partii civile ###### #H#H###, pentru faza de urmarire penala (f.
30) si a sumei de 2.000 lei cu titlu de cheltuieli judiciare pentru faza de judecata.

In temeiul 274 alin. (1) teza finala C.proc.pen. cheltuielile judiciare, reprezentand onorariul
avocatului din oficiu ###H## ##HH####H (delegatie 4860/26.08.2024 51 4861/26.08.2024) desemnat
pentru partea civila minord, in cuantum de 1.080 lei (5404540 lei) raméan in sarcina statului si se
vor avansa din fondurile Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor.

In baza art. 274, alin.(1) C.proc.pen. va obliga inculpatul la plata citre stat a sumei de 800
lei, cu titlu de cheltuieli judiciare.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
HOTARASTE:

In baza art. 193 alin. (2) C.pen., art. 396 alin. (1), (2) si (10) C.proc.pen. condamni pe
inculpatul ###### #HiHER A, fiul Lol #HHE# ST #H#HH#, nascut la data de #######H#H#HE, In
Bratca, #### ######, cu domiciliul in #### ####, sat Ateas nr. 57, #### ###HH#, CN.P.
HiHHHEHHHHAHE, 1a pedeapsa de 9 luni Inchisoare pentru savarsirea infractiunii de lovire sau alte
violente (persoand vatamatd #H#HH#HE HHHIRHE).
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In baza art. 193 alin. (2) C.pen., art. 396 alin. (1), (2) si (10) C.proc.pen. condamni pe
acelasi inculpat, la pedeapsa de 10 luni inchisoare pentru savarsirea infractiunii de lovire sau alte
violente (persoand vatdmata ##HH#H HiHHHHIH HIHHIHE).

In baza art. 206 alin. (1) C.pen., art. 396 alin. (1), (2) si (10) C.proc.pen. condamni pe
acelasi inculpat, la pedeapsa de 6 luni inchisoare pentru sdvarsirea infractiunii de amenintare
(persoand vatamatd #H#HHE HHHIHIEHE HIHEHE).

In temeiul art. 39 alin. (1) lit. b) Cod penal, contopeste cele trei pedepse, aplici cea mai
grea, respectiv 10 luni inchisoare, la care adaugd un spor fix si obligatoriu de 1/3 din totalul
celorlalte doua pedepse, respectiv sportul de 5 luni inchisoare (1/3 din 15 luni), rezultdnd pedeapsa
de un an si 3 luni inchisoare.

In baza art. 91 Cod penal dispune suspendarea executirii pedepsei sub supraveghere si
stabileste un termen de supraveghere de 2 ani, conform dispozitiilor art. 92 Cod penal.

In baza art. 93 alin. (1) Cod penal, pe durata termenului de supraveghere inculpatul va
trebui sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Bihor la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

¢) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In baza art. 93 alin. (2) lit. b) Cod penal, va impune condamnatului si execute urmitoarea
obligatie: sd frecventeze unul sau mai multe programe de reintegrare sociald derulate de catre
serviciul de probatiune sau organizate in colaborare cu institutii din comunitate.

In baza art. 93 alin. (3) Cod penal, pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul va
presta o munca neremuneratd in folosul comunitdtii in cadrul Primariei Comunei Cefa, sau a
Primariei Municipiului ########, pe o perioada de 60 de zile.

In baza art. 91 alin. (4) Cod penal, atrage atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96
Cod penal care prevad revocarea suspendarii executdrii pedepsei sub supraveghere si executarea
acesteia n regim de detentie In cazul savarsirii unei noi infractiuni sau al nerespectarii cu rea-
credintd a masurilor de supraveghere sau a obligatiilor impuse de instanta.

In temeiul art. 404 alin. (4) lit. b) cod procedura penala, constati ca inculpatul a fost retinut
pentru 24 de ore, conform ordonantei de retinere din data de 14.12.2022.

In temeiul art. 19 alin. (1), art. 25 alin. (1) si art. 397 alin. (1) C. proc. pen. cu referire la
art. 1349, art. 1357, art. 1381 C. civ. admite In parte actiunea civild exercitatd de partea civila
HitHHH HEHHH HHEH# (cu domiciliul Tn ##HE ##HE#, sat Ateas nr. 130, ###H# #####, cu domiciliul
ales Tn #HHHHIH, #HHE HIHHHHIHE tHHE #H, #H#HE, Jud. Bihor, C.IN.P. ##H#HHHHHIH) s1 obligd pe
inculpatul #####H #iHiH #Hi#H# la plata sumei de 10.038 lei, cu titlu de despagubiri civile catre
aceasta, din care 10.000 lei daune morale si 38 lei daune materiale.

In temeiul art. 19 alin. (1), art. 25 alin. (1) si art. 397 alin. (1) C. proc. pen. cu referire la
art. 1349, art. 1357, art. 1381 C. civ. admite actiunea civild exercitatd de partea civila ######
HiHHHE ### (cu domiciliul Tn ##H#H# #E#HE, sat Ateas nr. 130, ###H# #####, cu domiciliul ales in
HiHHEHE, HHHHE HEHHEHI T, #HHE, Jud. Bihor, C.NL.P. #H#H#HEHEHHHA) s obliga pe inculpat
la plata sumei de 6.000 lei, cu titlu de despagubiri civile catre aceasta.
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In temeiul art. 19 alin. (1), art. 25 alin. (1) si art. 397 alin. (1) C. proc. pen. cu referire la
art. 1349, art. 1357, art. 1381 C. civ. admite In parte actiunea civild exercitatd de partea civila
HHHER AR (cu domiciliul In #H#HHIHE, #HHI THHEFHEFHIHIE 0 HE, #HH# #HH, cu
domiciliul ales Tn ####HH#, HiHHE HIHEFHEHE #HHE ##, ##H#, jud. Bihor, C.N.P. #HHHHIHIHIHIE) s
obligd pe inculpatul ###H##H #HHH# #Hi#H## la plata sumei de 10.038 lei, cu titlu de despagubiri
civile catre aceasta, din care 10.000 lei daune morale si 38 lei daune materiale.

In baza art. 276 alin. (1) C.proc.pen. obliga inculpatul la plata sumei de 1.500 lei cu titlu
de cheltuieli judiciare, in favoarea partii civile ##### #H#H#H# #iH#H#, pentru faza de urmarire
penald si a sumei de 3.000 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare pentru faza de judecata.

In baza art. 276 alin. (1) C.proc.pen. obliga inculpatul la plata sumei de 1.500 lei cu titlu
de cheltuieli judiciare, in favoarea partii civile ###### #Hi#H#HH#, pentru faza de urmarire penala si
a sumei de 2.000 de lei cu titlu de cheltuieli judiciare pentru faza de judecata.

In temeiul 274 alin. (1) teza finala C.proc.pen. cheltuielile judiciare, reprezentand onorariul
avocatului din oficiu ###H## ##HH####H (delegatie 4860/26.08.2024 51 4861/26.08.2024) desemnat
pentru partea civila minord, in cuantum de 1.080 lei (540+540 lei) rdméan 1n sarcina statului si se
vor avansa din fondurile Ministerului Justitiei in contul Baroului Bihor.

In baza art. 274, alin. (1) C.proc.pen. obligd inculpatul la plata citre stat a sumei de 800
lei, cu titlu de cheltuieli judiciare.

## drept de apel in termen de 10 zile de la comunicare.

Pronuntatd, azi, 26.05.2025 prin punerea solutiei la dispozitie prin mijlocirea grefei.

Presedinte: Grefier:

Hith #HHEH Hi###, judecator SR BRI S
Red ###Ht#

Tehnored. ####H#

7 €x./26.05.2025

Pentru conformitate cu originalul,

5 com.:

-inculpatul ##H#H H#HHH# #H#HH# cu domiciliul in #### ##HH#, sat Ateas nr. 57, ####
.

-partea civila ####H# #HiHiHH#HE ##HH##H cu domiciliul ales In #H#HEHHE, HiHIH HIHHHIHIH HiHE
#i#, ####, jud. Bihor.

-partea civila ###HH#HE #HHH#HH#H# #Hi##H cu domiciliul ales In #H#HEHHE, HiHIH HIHIHHIHIH HiHE
##, ####, jud. Bihor.
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-partea civila #i### ####H# cu domiciliul ales Tn #EHHER, HitHH HEHHHEHHE HiH 1, #HHH,
jud. Bihor.
it s B B ] R
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