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Către,
PARCHETUL DE PE LÂNGĂ ÎNALTA CURTE DE CASAȚIE ȘI JUSTIȚIE

DIRECȚIA DE INVESTIGARE A INFRACȚIUNILOR DE CRIMINALITATE ORGANIZATĂ ȘI TERORISM
- contact@diicot.ro -

și
INSPECTORATUL GENERAL AL POLIȚIEI DE FRONTIERĂ

CENTRUL DE SUPRAVEGHERE ȘI CONTROLUL TRECERII FRONTIEREI AEROPORTURI
BUCUREȘTI - OTOPENI

- otopeni.igpf@mai.gov.ro -

Subsemnatul CRISTEA GIANCARLO ADRIAN, CNP 1871227450062, pașaport ROU 059815046, cetățean
român cu reședința în Marea Britanie, Londra, Deeside Road, nr. 8, SW170PL,

cu domiciliul ales în România la cabinet avocat Bud Nicolae Raul în Cluj-Napoca, str. Pavel Roșca, nr. 1,
ap. 8, jud. Cluj, persoană însărcinată cu primirea corespondenței fiind - av. Raul Bud, poștă electronică:
avocat.raulbud@gmail.com,

prin mandatar convențional BUD NICOLAE RAUL - CABINET DE AVOCAT – cu sediul în Cluj-Napoca, str.
Pavel Roșca, nr. 1, ap. 8, jud. Cluj, cu împuternicire avocațială anexată,

Formulez prezentele:

1. CERERE RESTITUIRE BUNURI REȚINUTE

Prin care vă solicit să dispuneți de urgență restituirea bunurilor reținute conform Procesului-verbal LP
568.434/23.04.2024 încheiat de lucrătorii Centrului de Supraveghere și Controlul Trecerii Frontierei
Aeroporturi București-Otopeni, respectiv punga de tip ziplok inscripționată Tilray Dried Flower THC22
Hybrid care conținea cannabis.

Pentru următoarele
CONSIDERENTE

În fapt, subsemnatul sunt diagnosticat cu afecțiunile medicale boala Crohn și tulburare de hiperactivitate
cu deficit de atenție (ADHD), pentru care urmez tratament medical de specialitate cu substanțele active
cannabis și amfetamină fiindu-mi prescrise în mod controlat de medicul specialist din țara de reședință,
conform înscrisurilor anexate.

În contextul efectuării undei deplasări în România, subsemnatul împreună cu soția și fiica mea am aterizat
pe Aeroportul Internațional Henri Conadă București în data de 23.07.2024 aproximativ ora 20:55.

La momentul aterizării dețineam asupra mea următoarele substanțe supuse unui regim special în
România, respectiv:

 CANNABIS (sub formă de plantă-muguri) - substanță inclusă în tabelul III anexă la Legea 143/2000
respectiv în tabelul II secțiunea stupefiante - anexă la Legea 339/2005 privind regimul juridic al
plantelor, substanțelor și preparatelor stupefiante și psihotrope.
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 AMFETAMINĂ (sub formă de capsule comprimate cu denumirea comercială Lisdexamfetamină) -
substanță inclusă în tabelul I anexă la Legea 143/2000 respectiv în tabelul II secțiunea psihotrope -
anexă la Legea 339/2005 privind regimul juridic al plantelor, substanțelor și preparatelor stupefiante
și psihotrope.

Cunoscând prevederile Legii 339/2005 și cu precădere prevederile art. 49 din normele metodologice de
aplicare a Legii 339/2005 (HG 1915/2006 - M.OF. 18/11.01.2007) care stabilesc că „Persoanele fizice care
intră pe teritoriul României cu medicamente ce conţin substanţe din tabelul II din anexa la Legea nr.
339/2005 au obligaţia de a face dovada că le deţin în mod legal, prin prezentarea unei prescripţii
medicale, a unui certificat medical SAU a unui certificat pentru deţinerea medicamentelor cu conţinut
stupefiant şi psihotrop. Cantitatea totală a medicamentelor deţinute nu poate depăși necesarul de
tratament prevăzut în documentul prezentat.”, subsemnatul, la intrarea în țară cu substanțe/preparate cu
efect psihoactiv, eram obligat conform legislației incidente ca acestea să fie declarate la autoritatea de
control de la frontieră.

Totodată, aveam obligația în raport cu prevederile art. 49 din normele metodologice ale Legii 339/2005,
odată cu declararea, să prezint documentele necesare demonstrării caracterului licit al deținerii, respectiv
prescripție medicală, factura care demonstrează că au fost procurate legal sau certificat pentru deținerea
medicamentelor cu conținut stupefiant și psihotrop.

În acest sens, m-am adresat benevol lucrătorilor de la Centrul de Supraveghere și Controlul Trecerii
Frontierei Aeroporturi București-Otopeni, prezentând cele două bunuri și documentele justificative,
respectiv:

- Certificatul pentru deținerea și transportul medicamentului cannabis eliberat la 16.07.2024 de Clinica
MAMEDICA LIMITED cu sediul în Marea Britanie, Londra, str. Lower Sloane, nr. 2, SW1W8BJ (pe care îl
anexez și prezentei în copie conformă cu originalul și în copie conformă cu originalul tradusă în limba
română de traducător autorizat Mircea Crișan - autorizație MJ nr. 185071999),

- Prescripția medicală nr. 6147599 eliberată la 01.07.2024 de medic specialist dr. Daniel Haroon din
cadrul Clinicii MAMEDICA LIMITED cu sediul în Marea Britanie, Londra, str. Lower Sloane, nr. 2,
SW1W8BJ pentru medicamentul cannabis (pe care o anexez și prezentei în copie conformă cu originalul și
în copie conformă cu originalul tradusă în limba română de traducător autorizat Mircea Crișan -
autorizație MJ nr. 185071999),

- Factura de rețetă cu referința 9c6b1194-4d15-4f53-8d7e-8ed5edac83e din 03.07.2024 eliberată de
farmacia MAMEDICA Dispensary, cu sediul în Marea Britanie, Laindon, Basildon, Essex, str. Durham Road,
nr. 11, corp 3 West Point, SS156PH pentru medicamentul cannabis (pe care o anexez și prezentei în copie
conformă cu originalul și în copie conformă cu originalul tradusă în limba română de traducător autorizat
Mircea Crișan - autorizație MJ nr. 185071999),

- Certificatul pentru prescripția, deținerea și transportul medicamentului cu substanță activă
amfetamină cu denumirea comercială Lisdexamfetamină eliberat sub nr. AB/GC-SWLW62864 la data
de 16.07.2024 de Clinica Psichiatri-UK cu sediul în Marea Britanie, Camelford, str. Fore Street, nr. 3b,
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PL329PG (pe care îl anexez și prezentei în copie conformă cu originalul și în copie conformă cu originalul
tradusă în limba română de traducător autorizat Mircea Crișan - autorizație MJ nr. 185071999).

Lucrătorii din cadrul Centrul de Supraveghere și Controlul Trecerii Frontierei Aeroporturi București-
Otopeni (care inițial au luat în derâdere solicitarea mea de declarare a substanțelor cu regim special
cannabis și amfetamină), examinând - probabil cu superficialitate și necunoscând în mod temeinic
prevederile legale aplicabile - cele două bunuri cu regim special și documentele justificative prezentate,

- au decis să aprobe deținerea la intrarea și păstrarea pe teritoriul tării a medicamentului cu substanță
activă amfetamină deținut sub formă de comprimate sub denumirea comercială Lisdexamfetamină,

- au decis să nu aprobe deținerea la intrarea și păstrarea pe teritoriul tării a medicamentului cu substanță
activă cannabis sub formă de plantă (muguri) ci să dispună reținerea acestuia, fiind încheiat în acest sens
Procesul-Verbal LP 568.434/23.07.2024 (pe care îl anexez și prezentei).

Este important a fi înțeles că deținerea medicamentelor antemenționate nu este fără drept, nici în sensul
Legii 143/2000 și nici al Legii 339/2005, ele reprezentând tratamentul medical absolut necesar pentru
tratarea afecțiunilor cronice ale subsemnatului, iar reținerea acestora în mod nelegal de către autoritățile
statului român reprezintă o încălcare flagrantă a prevederilor art. 3 din Convenția Europeană a
Drepturilor Omului, art. 1 din Protocolul adițional nr. 1 la Convenție, art. 22, art. 34 și urm. Constituția
României.

În acest sens arăt să subsemnatul mă voi adresa și instanțelor de judecată competente pentru repararea
prejudiciilor materiale și morale cauzate de acțiunile de întrerupere forțată a tratamentului
medicamentos prin reținerea nelegală a medicamentelor deținute în mod legal, în special având în vedere
că starea de sănătate a subsemnatului s-a agravat pe fondul întreruperii medicației prescrise de specialist,
într-un mod atât de grav încât, în datele de 26 și 27.07.2024 am fost transportat Unitatea de primiri
Urgențe a Spitalului Universitar de Urgență București unde mi-au fost acordate îngrijiri de urgență pentru
afecțiunile antemențioante. Anexez documentele doveditoare eliberate de medicii specialiști din cadrul
Spitalului Universitar de Urgență București.

Pentru toate acestea vă solicit să dispuneți de urgență restituirea bunurilor reținute conform
Procesului-verbal LP 568.434/23.04.2024 încheiat de lucrătorii Centrului de Supraveghere și Controlul
Trecerii Frontierei Aeroporturi București-Otopeni, respectiv punga de tip ziplok inscripționată Tilray
Dried Flower THC22 Hybrid care conținea cannabis.

În drept, invoc prevederile legale mai sus menționate și celelalte norme legale de drept incidente.

În probațiune, anexez înscrisurile la care am făcut referire în conținutul prezentului document.

Menționez că solicit expres comunicarea răspunsului la prezenta cerere prin poștă electronică la adresa de
e-mail: avocat.raulbud@gmail.com.
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2. ADRESĂ

Prin care:

1. Vă solicit să îmi comunicați dacă a fost deschis vreun dosar penal pe numele subsemantului derivat
din cele consemnate în Procesului-verbal LP 568.434/23.04.2024 încheiat de lucrătorii Centrului de
Supraveghere și Controlul Trecerii Frontierei Aeroporturi București-Otopeni, iar în caz afirmativ:

- să îmi comunicați numărul de dosar penal,

- să luați act de faptul că înțeleg să îmi aleg ca domiciliu de comunicare a tuturor actelor de procedură
în România la adresa la cabinet avocat Bud Nicolae Raul, în Cluj-Napoca, str. Pavel Roșca, nr. 1, ap. 8,
jud. Cluj, persoană însărcinată cu primirea corespondenței fiind - av. Raul Bud, poștă electronică:
avocat.raulbud@gmail.com,

- să luați act că în temeiul art. 92 și urm. Cod Proc. Penală, vă solicit încunoștințarea avocatului
subsemnatului despre actele de urmărire penală desfășurate în dosarul penal, în vederea pregătirii și
formulării unei apărări eficiente în prezenta cauză iar în vederea îndeplinirii obligațiilor antemenționate
furnizez următoarele date de contact: poștă electronică: avocat.raulbud@gmail.com sau telefon:
0744260010.

2. Vă solicit respectuos să nu procedați la testarea cu aparatură de specialitate a substanței vegetale
ridicate prin Procesului-verbal LP 568.434/23.04.2024 încheiat de lucrătorii Centrului de Supraveghere și
Controlul Trecerii Frontierei Aeroporturi București-Otopeni.

Motivele justificate ale acestei cereri sunt că:

- subsemnatul arăt și recunosc în mod expres faptul că substanța vegetală conținută în punga ziplok
indicată în procesul verbal antemenționat este cannabis sub formă de plantă (muguri) astfel cum este
aceasta reglementată de tabelul III anexă la Legea 143/2000 respectiv de tabelul II secțiunea stupefiante -
anexă la Legea 339/2005 privind regimul juridic al plantelor, substanțelor și preparatelor stupefiante și
psihotrope, drept dovadă sunt și documentele justificative anexate cererii de restituire bunuri din
paginile anterioare,

- este de notorietate faptul că prin testarea cu aparatură de specialitate/în laboratoare de specialitate se
pierde/diminuează din cantitatea de substanță reținută de la subsemnatul și având în vedere că aceasta
era deținută în mod legal conform legislației în vigoare (până la momentul deposedării subsemnatului cu
ocazia reținerii), orice pierdere reprezintă o diminuare și atingere nejustificată a dreptului fundamental
de proprietate asupra bunului (art. 1 Protocol adițional nr. 1 la Convenție și art. 44 Constituția României),
în caz contrar, autoritățile române asumându-și creșterea prejudiciului material provocat subsemnatului.

În drept, invoc prevederile legale mai sus menționate și celelalte norme legale de drept incidente.

În probațiune, anexez înscrisurile la care am făcut referire în conținutul prezentului document.

Menționez că:
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- solicit expres comunicarea răspunsului la prezenta adresă prin poștă electronică la adresa de e-mail:
avocat.raulbud@gmail.com,

- prezentul document și toate documentele anexate acestuia sunt semnate electronic pentru validitate și
după caz conformare cu originalul, cu semnătură electronică calificată.

Cluj-Napoca,
31.07.2024

CRISTEA GIANCARLO ADRIAN,
prin avocat Bud Nicolae Raul,

(-semnătura electronică calificată în partea dreaptă jos a actului-

mailto:avocat.raulbud@gmail.com
mailto:avocat.raulbud@gmail.com
















Uniunea Naţională a Barourilor din România
Baroul CLUJ
BUD NICOLAE RAUL - CABINET DE AVOCAT
+4 0744 260 010 avocat.raulbud@gmail.com

Page 1 of 8

DOSAR: 4050/D/P/2024

Către,
PARCHETUL DE PE LÂNGĂ ÎNALTA CURTE DE CASAȚIE ȘI JUSTIȚIE

DIRECȚIA DE INVESTIGARE A INFRACȚIUNILOR DE CRIMINALITATE ORGANIZATĂ ȘI TERORISM
- contact@diicot.ro -

Subsemnații, CRISTEA GIANCARLO ADRIAN, CNP 1871227450062, pașaport ROU 059815046, cetățean
român cu reședința în Marea Britanie, Londra, Deeside Road, nr. 8, SW170PL și CRISTEA SUZANA
COSTINA, CNP 2860915430196, pașaport ROU 060026588, cetățean român cu reședința în Marea
Britanie, Londra, Deeside Road, nr. 8, SW170PL,

cu domiciliul ales în România la cabinet avocat Bud Nicolae Raul în Cluj-Napoca, str. Pavel Roșca, nr. 1,
ap. 8, jud. Cluj, persoană însărcinată cu primirea corespondenței fiind - av. Raul Bud, poștă electronică:
avocat.raulbud@gmail.com,

prin mandatar convențional BUD NICOLAE RAUL - CABINET DE AVOCAT – cu sediul în Cluj-Napoca, str.
Pavel Roșca, nr. 1, ap. 8, jud. Cluj, cu împuternicire avocațială anexată,

Formulez prezenta:

PLÂNGERE

împotriva soluţiei de clasare a cauzei având ca obiect infracţiunea de introducere în țară, de droguri de

risc, fără drept, faptă prev. de art. 3 alin. 1 din Legea nr. 143/2000, dispusă prin Ordonanţa de clasare din

data de 20.09.2024 emisă de procurorul din cadrul Parchetul de pe lângă Înalta Curte de Casație și

Justiție - Direcția de Investigare a Infracțiunilor de Criminalitate Organizată și Terorism - Structura

Centrală - Secţia de combatere a traficului de droguri, în dosarul penal nr. 4050/D/P/2024.

Prin prezenta plângere, numiții solicită în baza art. 339 alin. (4) C.pr.pen., schimbarea temeiului de

clasării din art. 16 alin. 1 lit. b Teza II (fapta nu a fost săvârșită cu vinovăția prevăzută de lege) în art. 16

alin. 1 lit. b Teza I (fapta nu este prevăzută de legea penală).

De asemenea, pe cale de consecință a schimbării temeiului de clasare, să constatați imposibilitatea luării

măsurii de siguranță a confiscării speciale a bunurilor reținute conform Procesului-verbal LP

568.434/23.04.2024 și să dispuneți de urgență restituirea bunurilor reținute.

pentru următoarele:
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MOTIVE

În fapt, prin procesul-verbal LP 568.434/23.04.2024 din data de 23.07.2024, s-a reținut că numiții: „au

declarat verbal faptul că dețin asupra lor diferite medicamente, pentru care au prescripții medicale în

vederea tratării afecțiunilor de care suferă, printre acestea aflându-se şi cannabis în cantitate totală de

cca. 25 de grame și au pus la dispoziție un recipient în formă de borcan de plastic de culoare albă, ce

conținea muguri de culoare verde închis, specific celor cu cannabis şi prezintă inscripționat numele Suzana

Cristea şi un plic de culoare albă, cu același conținut, inscripționat Mr. Giancarlo Cristea”. De asemenea,

aceștia au cooperat efectiv cu autoritățile și pus la dispoziție documentația necesară transportului acestor

substanțe conform Legii nr. 339/2005. Mai mult, numiții au dat dovadă de diligență cu privire la

respectarea prevederilor legale și prin solicitarea unui punct de vedere din partea Inspectoratului General

al Poliției de Frontieră şi Direcției Generale a Vămilor.

Prin ordonanţa din 24.07.2024 s-a dispus începerea urmăririi penale IN REM sub aspectul săvârşirii

infracțiunii de introducerea sau scoaterea din țară, precum şi importul ori exportul de droguri de risc, fără

drept, prev. de art. 3 alin. 1 din Legea nr. 143/2000.

Iar potrivit raportului de constatare tehnico-ştiinţifică nr.303014/29.07.2024, rezultă că probele ridicate

de la numitul Cristea Giancarlo Adrian şi Cristea Suzana Costina sunt constituite din: proba nr.1- 10,06

grame Cannabis și proba nr. 2 - 15,08 grame Cannabis și conțin THC, substanță psihotropă biosintetizată

de plantă Cannabis. Raportul relevă tocmai ceea ce numiții declaraseră lucrătorilor din cadrul PPF Henri

Coandă, mai exact, că aceștia dețin în baza unor prescripții medicale medicamente ce conțin substanțe

din Tabelul II anexat la Legea nr. 339/2005 respectiv, medicamente sub formă de substanță vegetală

regăsită în anexa antemenționată ca fiind cannabis.

Procurorul a emis ordonanța de clasare din data de 20.09.2024, apreciind că în cauză este incident art. 16

alin. 1 lit. b), respectiv fapta nu a fost săvârșită cu vinovăția prevăzută de lege.

Dispoziţia de clasare din cuprinsul ordonanţei sus – menţionate este nelegală şi netemeinică şi se

impune a fi modificată sub aspectul schimbării temeiului de clasare prin reținerea incidenței art. 16 alin.

1 lit. b Teza I (fapta nu este prevăzută de legea penală), pentru considerentele ce le voi expune în cele ce

urmează.
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MOTIVE DE NELEGALITATE ȘI NETEMEINICIE

În prezenta ordonanță nu au fost efectiv analizate reglementările „non-penale” incidente în speță.

Aceste au fost enumerate dar consider că nu a fost argumentat motivul de neaplicabilitate al acestora

și nici evidențiată eventuala încălcarea a acestora de către numiții CRISTEA GIANCARLO ADRIAN și

CRISTEA SUZANA COSTINA.

Soluția de clasare a cauzei este une corectă deoarece în situația dată nu putem discuta despre o

infracțiune și într-adevăr, așa cum s-a reținut și prin ordonanța de clasare, clienții mei nu au avut

reprezentarea faptului că ar săvârși o infracțiune. Din această perspectivă, ar putea fi incident art. 16 alin.

1 lit. b dar trebuie avut în vedere faptul că temeiurile clasării se analizează în funcție de incidența

acestora dinspre cele care produc efectele cele mai ample spre cele care produc efecte mai restrânse1.

CU TOATE ACESTEA, trebuie recunoscut faptul că în situația de față sunt îndeplinite condițiile pentru a

dispune clasarea pe art. 16 alin. 1 lit. b Teza II deoarece fapta de a intra pe teritoriul României cu

medicamente ce conțin substanțe din Tabelul II anexă la Legea nr. 339/2005 nu constituie infracțiune

dacă sunt respectate condițiile art. 49 din HG 1915/2006 care stipulează:

„ persoanele fizice care intră pe teritoriul României cu medicamente ce conțin substanţe din Tabelul Il

din Anexa la Legea nr.339/2005 au obligația de a face dovada că le dețin în mod legal, prin prezentarea

unei prescripții medicale, a unui certificat medical sau a unui certificat pentru deținerea

medicamentelor cu conținut stupefiant şi psihotrop. Cantitatea totală a medicamentelor deținute nu

poate depăși necesarul de tratament prevăzut de documentul prezentat";

Aceste cantități de cannabis pe care numiții le transportau și pe care aceștia le-au declarat voluntar la

punctul de control vamal erau necesare pentru continuarea tratamentului medical pentru perioada în

care aceștia urmau să se afle pe teritoriul României (fapt dovedit prin prezentarea documentelor

enumerate la pagina 4 alineatele 1 și 2 din Ordonanța criticată).

1 Spre exemplu, în situația de față, o clasare în temeiul în art. 16 alin. 1 lit. b Teza I (fapta nu este
prevăzută de legea penală) este mai favorabilă uneia în art. 16 alin. 1 lit. b Teza II (fapta nu a fost
săvârșită cu vinovăția prevăzută de lege). Deoarece fapta nefiind prevăzută de legea penală, nu poate fi
dispusă o măsură de siguranță deoarece acesta nu este antijuridică.
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Din analizarea textelor de lege privind regimul juridic al plantelor, substanțelor și preparatelor

stupefiante și psihotrope coroborate cu actele prezentate de către numiții CRISTEA GIANCARLO ADRIAN

și CRISTEA SUZANA COSTINA putem conchide că nu sunt incidente normele care reglementează

infracțiunea de introducere în țară, de droguri de risc, fără drept, faptă prev. de art. 3 alin. 1 din Legea nr.

143/20002.

Astfel cum reiese și din art. 3 alin. 1 din Legea nr. 143/2000 fapta reprezintă infracțiune exclusiv în cazul

în care sunt întrunite cumulativ condițiile de tipicitate ale acesteia. Din lecturarea textului putem observa

că nu este suficient ca o substanță prevăzută în Tabelul nr. III anexă la Legea nr. 143/2000 să fie introdusă

în România, este imperios necesar ca această substanță să fie introdusă fără drept pentru ca respectiva

faptă să îndeplinească condițiile de tipicitate. În prezenta situație, nu a fost probată îndeplinirea

condiției de tipicitate a introducerii fără drept din ordonanța de clasare nefiind trata acest aspect.

Întradevăr, prin Ordonanță se evidențiază faptul că substanțele declarate de către clienții mei se regăsesc

în Tabelul III anexă la Legea nr. 143/2000 dar de asemenea acestea sunt evidențiate și în Tabelul II

anexă la Legea 339/2005. Această dublă reprezentare a substanței cannabis poate să genereze confuzie

deoarece este prevăsută atât într-o lege care o consideră ca având un „conținut interzis” precum și într-o

reglementare care o clasifică ca „Plante, [...] ce conțin substanțe stupefiante și psihotrope care prezintă

interes în medicină, supuse unui control strict”. Totuși este important să nu ne îndepărtăm de principiile

de drept care delimitează mereu cadrul oricăror discuții legale, precum art. 1 Cod Penal „Nicio persoană

nu poate fi sancționată penal pentru o faptă care nu era prevăzută de legea penală la data când a fost

săvârșită.” și art. 2 cod penal „[...] nu se poate lua o măsură educativă sau o măsură de siguranță dacă

aceasta nu era prevăzută de legea penală la data când fapta a fost săvârșită.”.

O importanță deosebită o reprezintă și valoarea socială protejată, obiectul juridic principal al acestei

infracțiuni este reprezentat de relațiile sociale privind sănătatea publică, iar cel secundar este regimul

de introducere sau scoatere, import/export din țară a bunurilor, În jurisprudență a fost reținută ocazional

și o a treia valoare socială protejată și anume ocrotirea sănătății consumatorului de droguri.

2 Articolul 3
(1) Introducerea sau scoaterea din țară, precum și importul ori exportul de droguri de risc, fără drept, se
pedepsesc cu închisoare de la 5 la 15 ani și interzicerea unor drepturi.
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Astfel, nu putem să discutăm despre respectarea obiectului juridic al normei (idealul pentru a cărui

protejare a fost creată norma) în situația în care noi prin aplicarea acesteia ajungem să punem în pericol

sănătatea unei persoane prin confiscarea medicamentației acesteia. Mai mult, prin această confiscare a

medicamentelor (de tip substanță vegetală respectiv cannabis) a fost afectată efectiv starea de sănătate

a numiților, fapt arătat prin cele 2 cereri de restituire a bunurilor reținute:

„ [...] având în vedere că starea de sănătate a subsemnatului s-a agravat pe fondul întreruperii

medicației prescrise de specialist, într-un mod atât de grav încât, în datele de 26 și 27.07.2024 am fost

transportat Unitatea de primiri Urgențe a Spitalului Universitar de Urgență București unde mi-au fost

acordate îngrijiri de urgență pentru afecțiunile antemenționate. Anexez documentele doveditoare

eliberate de medicii specialiști din cadrul Spitalului Universitar de Urgență București.” - Cerere Cristea

Giancarlo Adrian

„ [...] în data de 25.07.2024 am fost transportată Unitatea de primiri Urgențe a Spitalului

Universitar de Urgență București - Secția Garda Operatorie - unde mi-au fost acordate îngrijiri de

urgență pentru afecțiunile antemențioante. Anexez documentele doveditoare eliberate de medicii

specialiști din cadrul Spitalului Universitar de Urgență București.” - Cerere Cristea Suzana Costina

În analizarea acestei plângeri și de asemenea a problemelor juridice pe care acesta le ridică trebuie

analizat atent modul de gestionare a acestor substanțe de către Statul român. În optica legiuitorului

român aceste substanțe sunt considerate periculoase dar este important să observăm faptul că

legiuitorul a ales să nu interzică absolut aceste substanțe, acesta este motivul pentru care în România nu

discutăm despre substanțe interzise ci despre substanțe controlate3. Acesta este și motivul pentru care

Legea nr. 339/2005 a fost elaborată, deoarece aceste substanțe, deși în unele circumstanțe periculoase,

au efecte benefice pentru anumite afecțiuni. Dovada utilității și chiar a necesității utilizării a acestor

substanțe a fost dovedită de către numiții prin anexarea actelor medicale care au fost anexate cererilor

adresate organelor de urmărire penală.

3 O situație care poate evidențiază mai profund această idee este situația unei persoane care suferă de atacuri de panică și
tulburări de panică deține o prescripție medicală pentru Xanax (substanță activă - alprazolam) care reprezintă un medicament
dar această substanță activă este regăsită atât în Tabelul III din Legea nr. 143/2000 cât și în Tabelul III din Legea nr. 339/2005.
Într-o astfel de situație este de necontestat efectul benefic pe care substanța respectivă îl are asupra pacientului.
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Astfel cum am precizat și anterior, în cuprinsul Ordonanței din data de 20.09.2024 nu se regăsește

analiză care să verifice dacă numiții Cristea Giancarlo Adrian și Cristea Suzana Costina au respectat sau

nu prevederile care reglementează regimul juridic al plantelor, substanțelor și preparatelor stupefiante

și psihotrope.

Singura precizare din acest act care ar putea să ne indice o asemenea analiză este regăsită în pagina 5 a

ordonanței unde în alineatul al 4-lea procurorul contrazice opinia unui medic specialist acreditat în Marea

Britanie și concluzionează că:

„substanța (planta) Cannabis face parte din Tabelul nr. Ill anexă la lege şi conţine (THC,) substanță

psihotropă biosintetizată de plantă Cannabis, deci neavând un regim similar, asimilat produselor

medicale, (canabis medical), aşa cum învederează specialistul medical din Marea Britanie. ”

Pentru clarificarea noțiunii de produs medical, respectiv medicament este necesar să avem în vedere

reglementările autohtone care stabilesc aceste definiții, deși există o autonomie conceptuală a dreptului

penal, în această materie (în lipsa unei definiții exprese prevăzută în reglementări penale) discutăm

despre necesitatea existenței unei previzibilități a legii penale. Astfel, prin LEGE nr. 95 din 14 aprilie 2006

privind reforma în domeniul sănătății care transpune Directiva 2001/83/CE a Parlamentului European și

a Consiliului din 6 noiembrie 2001 instituie un cod comunitar cu privire la medicamentele de uz uman

se stabilesc următoarele definiții:

„Capitolul I Delimitari conceptuale

Articolul 695

În înțelesul prezentului titlu, termenii și notiunile folosite au următoarele semnificatii:

1. medicament:

a) orice substanța sau combinație de substanțe prezentată ca având proprietăți pentru tratarea sau

prevenirea bolilor la om; sau

b) orice substanța sau combinație de substanțe care poate fi folosită sau administrată la om, fie pentru

restabilirea, corectarea sau modificarea funcțiilor fiziologice prin exercitarea unei acțiuni farmacologice,

imunologice sau metabolice, fie pentru stabilirea unui diagnostic medical;

2. substanța - orice materie, indiferent de origine, care poate fi:

- umană, precum: sânge uman și produse derivate din sangele uman;
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- animala, precum: microorganisme, animale întregi, părți de organe, secretii animale, toxine, extracte,

produse derivate din sânge;

- vegetala, precum: microorganisme, plante, părți de plante, secretii vegetale, extracte;”

Poate fi dificil de înțeles faptul că noțiunea de medicament nu este reprezentată exclusiv de comprimate

sau pastile care se administrează prin ingerare alături de un pahar de apă. Cu toate acestea,

medicamentele pot fi regăsite sub mai multe forme și în cazul acestei situații juridice discutăm despre

un tratament medicamentos care este reprezentat de o substanță vegetală, de tipul cannabis care se

administrează prin inhalare.

Conform Agenției Europene pentru Medicamente (EMA), instituție a Uniunii Europene responsabilă

pentru evaluarea și supravegherea medicamentelor de uz uman, administrarea produselor medicale de

tipul cannabis poate fi realizată pe mai multe căi: oral, pulmonar sau cutanat4.

Cu privire la sarcina probei s-a arătat că în penal, ca și în dreptul privat, sarcina de a propune și aduce

probe (onus probandi) revine celui sau celor care învinuiesc pe inculpat (actori incumbit probatio) (V.

Dongoroz, Curs de procedură penală, 1939, p. 219).

Astfel, în situația în care considerați că nu sunt aplicabile aceste texte legale sau nu sunt suficiente

definițiile și explicațiile oferite de EMA, apare ca necesară efectuarea unei adrese către o instituție

autorizată în acest domeniu pentru a stabili dacă cannabisul sub formă de muguri (THC 18%) se

circumscrie noțiunii de medicament.

Având în vedere aspectele comunicate anterior, apreciez că soluția de clasare trebuie reformată sub

aspectul schimbării temeiului juridic în baza căruia a fost dispusă din art. 16 alin. 1 lit. b Teza II (fapta

nu a fost săvârșită cu vinovăția prevăzută de lege) în art. 16 alin. 1 lit. b Teza I (fapta nu este prevăzută

de legea penală). Astfel cum am arătat și anterior această soluție are fundament în faptul că incidența

unui temei de clasare mai favorabil este prioritară unui temei mai puțin favorabil.

4 Compilation of terms and definitions for Cannabis-derived medicinal products, disponibil la:
https://www.ema.europa.eu/en/documents/other/compilation-terms-and-definitions-cannabis-derived-medicinal-
products_en.pdf

https://www.ema.europa.eu/en/documents/other/compilation-terms-and-definitions-cannabis-derived-medicinal-products_en.pdf
https://www.ema.europa.eu/en/documents/other/compilation-terms-and-definitions-cannabis-derived-medicinal-products_en.pdf
mailto:avocat.raulbud@gmail.com


Uniunea Naţională a Barourilor din România
Baroul CLUJ
BUD NICOLAE RAUL - CABINET DE AVOCAT
+4 0744 260 010 avocat.raulbud@gmail.com

Page 8 of 8

De asemenea, pe cale de consecință vă solicit să constatați faptul că nu sunt incidente reglementările

legale cu privire la măsura de siguranță a confiscării extinse precum și să dispuneți restituirea bunurilor

reținute conform Procesului-verbal LP 568.434/23.04.2024 încheiat de lucrătorii Centrului de

Supraveghere și Controlul Trecerii Frontierei Aeroporturi București-Otopeni, respectiv cutia

inscripționată 10g X Glow Pharma (THC 18%) care conține cannabis precum și punga de tip ziplock

inscripționată Tilray Dried Flower THC22 Hybrid care conține cannabis.

În drept, invoc prevederile legale mai sus menționate și celelalte norme legale de drept incidente.

În probațiune, înscrisurile aflate la dosarul cauzei.

Menționez că solicit expres comunicarea răspunsului la prezenta prin poștă electronică la adresa de e-mail:
avocat.raulbud@gmail.com,

Cluj-Napoca,
22.10.2024

CRISTEA GIANCARLO ADRIAN și CRISTEA SUZANA COSTINA,
prin avocat BUD NICOLAE RAUL,

(-semnătura electronică calificată în partea dreaptă jos a actului-

mailto:avocat.raulbud@gmail.com
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MINISTERUL PUBLIC
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Nr. 20Elll-2/2024

ORDONANTA
de respingere a plingerii impotriva ordonanfei de clasare

07.11.2024

Procuror gef adjunct sectie DANUT CRISTEA, din cadrul Direcliei de Investigare a

Infrac{iunilor de Criminalitate Organizatd ;i Terorism Structura Centrali, Seclia de
combatere a traficului de droguri;

Examindnd actele de urmirire penal{ efectuate in dosarul cu numdrul de mai sus,

CONSTAT:

l. Situafia de fapt

ta data de 23.0'7.2024 CRISTEA GIANCARLO-ADRIAN qi CRISTEA SUZANA-
COSTINA au intrat in Romdnia prin punctul de trecere a frontierei Aeroport ,,Henry Coande"
qi s-au prezentat Ia controlul vamal, unde au declarat ci delin medicamente, intre care $i
aproximativ 25 de grame de Cannabis, pentru care au prescriptii medicale pentru tratarea unor
afecliuni medicale.

Cele doud persoane au mentionat poliliqtilor cd au solicitat de la Inspectoratul General
al Poliliei de Frontieri qi de la Direclia Generall a Vimilor un punct de vedere referitor la
posibilitatea de a introduce fur Romdnia respectivele medicamente, iar aceste institulii le-au dat
rSspunsuri pozitive.

Poliliqtii au ndicat cele aproximativ 25 de grame de Cannabis gi s-au sesizat din oficiu
cu privire la sdvirEirea infracliunii de trafic intema{ional de droguri de risc, sesizarea fiind
inregistrata la Direclia de lnvestigare a Infracliunilor de Criminalitate Organizatd, qi Terorism
cu m. 4050119D12024.

2. Solulia de clasare

Prin ordonanla din data de 20.09.2024 s-a dispus clasarea cauzei sub aspectul sdvdrqirii
infracliunii de introducere in fard de droguri de risc, prev. de art. 3 alin. (1) din trgea nr.
t4312000.

Clasarea a fost dispusi in temeiul art. 16 alin. (1) lit. b) teza a ll-a din Codul de
proceduri penala (fapta nu a fost sevanite cu liinovatia previzuti de lege).
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3. Pldngerea impotriva ordonanlei de clasare

Prin plangerea formulata la data de 23.10.2024, imegistrata h Direclia de Investigare a
Infracliunilor de Criminalitate organizatd ;i rerorism cu nr. 20glll-212024, CRISTEA
GIANCARLO ADRIAN Ei CRISTEA SUZANA COSTINA au formulat, prin avocat ales,
pldngere impotriva ordonanlei de clasare din data de ZO.O9.ZO24.

il motivarea plAngerii, petentii au solicitat:

- schimbarea temeiului juridic al claslrii din art. 16 alin. (l) lit. b) teza a II-a din
Codul de procedurl penali (fapta nu a fost savarqite cu vinovAlia prevtrzuti de lege) in art. l6
alir. (l) lit. b) teza I din Codul de procedurd penaltr (fapta nu este prevAzutl de legea penali);

- restituirea celor 24,35 grame de Cannabis rimase in urma analizelor de
laborator, in raport de noul temei juridic.

4. Verificarea termenului legal de formulare a plangerii

Potrivit art. 339 alin. (4) din Codul de procedurd penall,Jn cazul soluliilor de clasare,
pldngerea se face in termen de 20 de zile de la comunicarea copiei actului prin care s-a dispus
solulia".

in ceea ce privegte comunicarea ordonantei de clasare, se constat6 urmetoarele;

- ordonanta de clasare a fost transmisa persoanelor cercetate prin email la data de
20.09.2024, insa procedura de comunicare nu este legal indepliniti, in condiliile in care
comunicarea s-a lacut, in mod eronat, la adresa de e-mail raulbud(@,gmail-coz, in loc de
avocat.raulbud@,gmail.com, cum ar fi fost corect;

- ordonanta de clasare a fost transmisi ii prin po$tA, insi la dosarul cauzei nu
exis6 dovada de primire de cetre petenli a respectivei trimiteri pogtale (in urma verificArilor,
stabilindu-se ci trimiterea po;tali a fost simplS, f6ri dovadl de comunicare).

ln acest context, nu se poate concluziona ci plAngerea, care a fost formulati la data de
22.10.2024, a fost formulati cu nerespectarea termenului de 20 de zile prevazut de art. 339
alin. (4) din Codul de procedurl penala, astfel cA plangerea va fi considera6 ca fiind formulatd
in termen-

5. Analiza pe fond a plingerii

in plingere peten(ii sus{in ci temeiul juridic al clasdrii nu este art. 16 alin. ( I ) lit. b) teza
a II-a din Codul de procedurd penald (fapta nu a fost sdvarqite cu vinovEfia prevlzutd de lege),
astfel cum s-a relinut in ordonanla de clasare, ci art. 16 alin. (l) lit. b) teza I din Codul de
proceduri penald (fapta nu este prevdzuta de legea pena16).

Art. 3 alin. (1) din trgea nr. 143/2000 prcvede: ,Jnlroducerea sau scoqlerea din lqrd,
precum;i importul ori exporlul de droguri de risc, fird drept, se pedepsesc cu inchisoare de la
5 la I5 ani si interzicereo unor drepturt'.

Cannabis este drog de risc, fiind prevezut in tabelul nr. III din anexa la Legea nr.
14312000.

Fapta pentru care au fost cercetali GIANCARLO ADRIAN ti CRISTEA SUZANA
COSTINA a constat in aceea ci la data de 23.07.2024 au introdus in Romdnia, prin punctul de

trecere a tiontierei Aeroport ,,Henry Coandi", 25,14 grame de Cannabis.
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in Rom6nia, insd, consumul de Cannabis in scop medicinal nu este permis de lege,

politica penali a statului romin fiind de a incrimina ca infracliune orice operaliuni cu
Cannabis. Iar orice persoanA care se afld pe teritoriul Rominiei este obligati si se supund

rigorilor legii p€nale din acest stat.

O prescriplie medicali pentru consum de Cannabis in scop medicinal, eliberati de un

stat a cArui legislafie permite consumul de Cannabis in scop medicinal, nu poate avea efecte
(cu consecinla ca operatiunea cu Cannabis se fie considerata ca fiind ficutl ,.cu drept") intr-un
stat a cArui legislalie nu permite consumul de Cannabis in nicio situalie, ci, dimpotriva,
stabile$te ca orice operatiune cu Cannabis constituie infractiune.

FAptuitorii au invocat dispoziliile art. 49 din H.G. nr. 1915/2006 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Legii nr. 339/2005 privind regimul juridic al
plantelor, substanfelor qi preparatelor stupefiante Ei psihotrope, potrivit cArora ,?ersoanele
.fizice care intrd pe leritoriul Romdniei cu medicamente ce conlin substanle din tabelul II din
anexa la Legea nr. 339/2005 au obligalia de a face dovada cd le detin tn mod legal, prin
prezentarea unei prescriplii medicale, a unui certificat medical sau a unui certificat pe lru
de|inerea medicamentelor cu conlinut stupefiant Si psihotrop. Canlitatea tolald a
medicamenlelor detinute nu poate clepdSi necesarul de tratament preydzul tn documentul
prezentat",la care face referire art.41 din Legea nr. 339/2005, potrivit caruia ,,CondiSiile tn
care cdldtorii pot de[ine medicamenle ce conlin substanle slupefiante Si psihotrope vor .fi
stabilite in normele metodologice de aplicare a prezentei legi".

Aceste prevederi nu sunt incidente in cauzA, intrucat Cannabis nu este medicament ce
conline substante din tabelul Il (nefdcind parte din Nomenclatorul medicamentelor de uz
uman), ci este chiar substante prevezute de tabelul II.

Prin urmare, in cauzi sunt incidente dispoziliile art.40 din kgea nr. 339/2005, care
stabilesc cl ,,Este inlerzisd delinerea, in orice scop, a planlelor, substanlekr ;i preparatelor
prevdzute tn tabelele I, II Si III din anexd, in afard de cazul in care este autorizatd, potriyit
prevederilor prezentei legi Si ale normelor metodologice de aplicare a acesteia", iar din punct
de vedere penal sunt aplicabile dispoziliile art. 2 din Legea nr. 14312000 care incrimineazd
orice operaliune cu Cannabis (prevaut in tabelul III din anexa la Legea nr. 143/2000) qi

dispozifiile art. 3 din Legea nr. 143/2000 care incrimineazi inffoducerea de Cannabis in
Rom6nia.

AvAnd in vedere aceste considerente, in temeiul art. 339 alin. ( I ), (3), (5) din Codul de
procedura penale qi art. 16 alin. (3), (5) din O.U.G. nr. 78/2016,

DISPUN:

Respingerea, ca neintemeiate, a plingerii formulate de CRISTEA GIANCARLO-
ADRIAN qi CRISTEA SUZANA-COSTINA impotriva ordonantei de clasare din data de
20.09.2024. emisi in dosarul nr. 40501191P1?024.

Ordonanla se comunici persoanelor care au formulat pldngerea.

Un exemplar al acestei ordonanle se ataqeazl la 1nr. 4050/19/P/2024
/aLa:

PROCUROBFfF AtrJUNCT
DANVT CRTSTEA

Pagina I din 3__-:: .

Prescripfiile medicale pentnr consumul de Cannabis in scop medicinal, prezentate de

tlptuitori, au fost eliberate de o clinici medicali din Regatul Unit al Marii Britanii qi al Irlandei
de Nord.
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MINISTERUL SÄNÄTÄTII

Nr. inreg. Reg.2/654 117.01.2025

Domnului,
Giancarlo Adrian CRISTEA

Adresä e-mail: qiancarlo.cristea@qmail.com

>Conform  definitiei de la art.2,lit. n) din actul normativ mentionat anterior:
canabis - reprezintä varful florifer sau fructifer al speciei Canabis indica, exceptand

semintele sau frunzele care nu sunt insotite de vârfurile ramurilor, a cărui răsina nu a fost
extrasä, oricare ar fi intrebuintarea acestuia

Ca urmare a petitiei dumneavoasträ transmisä Ministerului Sänätätii, nr. inregistrare
Reg.2/654 /1 3.01 .20 25 , in  care se solicitati informatii referitoare la posibilitatea de a
introduce pe teritoriul Romaniei o anumitä cantitate de canabis(vârfurile florifere ale
speciei Cannabis indica) prescris in scop medical, care, potrivit prevederilor din anexa la
Legea nr.339/2005 privind regimul juridic al plantelor, substantelor s i preparatelor
stupefiante gi psihotrope, cu modifcärile si completärile ulterioare, se regäseste in tabelul
l l -  plante, substante si preparate ce contin substante stupefiante si psihotrope care
prezintä nteres in medicinä, supuse unui control strict, vä comunicäm urmätoarele:

;

> P o tr iv i t  prevederilor art.  49  din Hotararea  Guvernului nr. 1915/2005 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a prevederilor Legii nr. 339/2005 privind
regimul juridic al plantelor, substantelor si preparatelor stupefiante si psihotrope,cu
modificärile ulterioare:“Persoanele fizice care inträ pe terntoriul României cu
m e d ic am en te  c e  cont in  su b s ta n te  din  ta b e lu l  l l  din a n e x a  la  L e g e a  n r  33 9 /2 0 0 5  au

obligatia de a face dovada cä le detin in mod legal, prin prezentarea unei prescriptii
medicale, a unui certificat medical sau a unui certificat pentru detinerea medicamentelor
cu continut stupefiant si psihotrop. Cantitatea totalä a medicamentelor detinute nu poate
depägi necesarul de tratament preväzut in documentul prezentat.”

1n plus, mentionäm cä este obligatoriu ca, la intrarea pe teritoriul UE cu substante sau
preparate cu efect psihoactiv, acestea sa fie declarate autoritätii de control de frontierã si
de asemenea, sä fie insotite de documente privind achizitia lo r(ex. Bon fiscal / factură
fscalä emisǎ de farmacia care v-a eliberat produsul).

Cu stimǎ,

DIRECTIA FARMACEUTICÄ SI DISPOZITIVE MEDICALE

DIRECTPR,
Fa~   ~i~~AECN

SERVICIUL RELATII PUBLICE, PRESÄ SI T

SEF SERVIC
Oana Cätälina(
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