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Dosar nr. ####/1748/2020
(1450/2021)

ROMANTIA

CURTEA DE APEL BUCURESTI - SECTIA 1 PENALA
DECIZIA PENALA NR. #### /A

Sedinta publica din data de 17.12.2021

Curtea constituita din:

PRESEDINTE: ####Hi# #it#

JUDECATOR: #HHHHHH-HIHEHE HHHH

GREFIER: ###H#Ht #it#HHH#

Ministerul Public - Parchetul de pe langa Curtea de Apel Bucuresti este reprezentat prin
ProCuror #i#HiH Hi#H#H#.

Pe rol se afld pronuntarea asupra cauzei penale avand ca obiect apelurile declarate de
Parchetul de pe langa Judecatoria Cornetu, de inculpatul ##### #Hi## #HH#H##, de partile civile
HEHHH TR BHETH, SRR i, S i, S R, Rt S Hi,
S HEEEE ) B R SR SHERHNT R R SR R R
HIHITHE T, HIFHEHE HHHEHE T, HHPHIHIHE THAPHEHE, #HEEHE R 1 R
#i#, precum si de catre partea responsabild civilmente SC #H#HHIHE  HIHHHTHT
HHHHEHHHHRHIHEHEHAH SA, Tmpotriva sentintei penale nr. ### din data de 08.04.2021,
pronuntata de Judecatoria Cornetu, in dosarul nr. ####/1748/2020.

Dezbaterile si sustinerile partilor au avut loc in sedinta publica din data de 20.09.2021,
fiind consemnate in incheierea de sedintd de la data respectivd, care face parte integrantda din
prezenta decizie penala, Curtea stabilind pronuntarea la data de 20.10.2021 cand, avand nevoie de
timp pentru a delibera si redacta hotdrarea, a amanat pronuntarea la data de 22.11.2021 si, ulterior,
la datele de 15.12.2021 si 17.12.2021 cand, in aceeasi compunere, a decis urmatoarele:

CURTEA,

Deliberand asupra apelurilor declarate ,constata urmatoarele:

Judecatoria Cornetu ,prin sentinta penala nr. ### din data de 08.04.2021, pronuntata in
dosarul nr. ####/1748/2020 in temeiul art. 396 alin. (2) C.proc.pen. rap. la art. 192 alin. (1), (2) si
(3) din Codul penal, cu aplic. art. 396 alin. (10) C.proc.pen. a condamnat pe inculpatul #####
HiHHHHE HHIH#HE (cetatean roman, studii liceale, stagiu militar efectuat, casatorit, cu doi copii
minori, administrator la ###H## #HiH#HH### S.R.L., necunoscut cu antecedente penale), la
pedeapsa de 3 ani inchisoare pentru savarsirea infractiunii de ucidere din culpa, fapta prevazuta si
pedepsita de art. 192 alin. (1), (2) si (3) din Codul penal.
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In temeiul art. 67 alin. (1) C.pen. a aplicat inculpatului pedeapsa complementard a
interzicerii drepturilor prev. de art. 66 alin. (1) lit. a), b) C.pen. (dreptul de a fi ales in autoritatile
publice sau in orice alte functii publice, dreptul de a ocupa o functie ce implica exercitiul autoritatii
de stat), pe o durata de 3 ani, pedeapsa complementara urmand a se executa conform art. 68 alin.
(1) lit. b) C.pen., respectiv de la ramanerea definitiva a hotararii de condamnare prin care s-a dispus
suspendarea executarii pedepsei sub supraveghere.

In temeiul art. 65 alin. (1) si (3) C.pen. rap. la art. 66 alin. (1) lit. a), b) C.pen. a interzis
inculpatului exercitarea acelorasi drepturi, cu titlu de pedeapsa accesorie, pe durata pedepsei
principale, conform art. 65 alin. (3) C.pen. pedeapsa accesorie fiind executata in cazul in care
pedeapsa principald a Inchisorii devine executabila.

In temeiul art. 91 C.pen. a dispus suspendarea executirii pedepsei sub supraveghere si a
stabilit un termen de supraveghere de 4 ani, conform dispozitiilor art. 92 alin. (1) C.pen., termenul
de supraveghere urméand a se calcula conform art. 92 alin. (2) C.pen..

In temeiul art. 93 alin. (1) C.pen., pe durata termenului de supraveghere, inculpatul va
trebui sa respecte urmatoarele masuri de supraveghere:

a) sa se prezinte la Serviciul de Probatiune Ilfov, la datele fixate de acesta;

b) sa primeasca vizitele consilierului de probatiune desemnat cu supravegherea sa;

c) sa anunte, in prealabil, schimbarea locuintei si orice deplasare care depaseste 5 zile;

d) sa comunice schimbarea locului de munca;

e) sd comunice informatii si documente de naturd a permite controlul mijloacelor sale de
existenta.

In temeiul art. 93 alin. (3) C.pen., pe parcursul termenului de supraveghere, inculpatul va
presta 0 munca neremuneratd n folosul comunitatii in cadrul in cadrul Primariei comunei Cornetu,
HEHHHHI HEHHHE HHHE T HEHHH HEHEHHHE S ST, HEHEH #H3H#, pe o perioada
de 120 de zile, consilierul de probatiune urmand a decide, potrivit art. 57 cu referire la art. 51 din
Legea 253/2013, in care din cele doua institutii urmeaza a se executa obligatia.

Conform art. 94 alin. (1) C.pen., pe durata termenului de supraveghere, datele prevazute la
art. 93 alin. (1) lit. c) - e) C.pen. se comunica Serviciului de Probatiune Ilfov.

Conform art. 94 alin. (2) C.pen., supravegherea executdrii obligatiei prevazute la art. 93
alin. (2) lit. b) C.pen. se face de catre Serviciul de Probatiune Ilfov.

In baza art. 404 alin. (2) C.proc.pen. a atras atentia inculpatului asupra dispozitiilor art. 96
C.pen. privind revocarea suspendarii executarii pedepsei sub supraveghere.

In baza art. 7 din Legea nr. 76/2008 privind organizarea si functionarea Sistemului National
de Date Genetice Judiciare a dispus prelevarea de probe biologice de la inculpatul ##### #i#H#H
H#HH#H, urmand ca, in temeiul art. 5 alin. (5) din Legea nr. 76/2008, inculpatul sa fie informat ca
probele biologice recoltate vor fi utilizate pentru obtinerea si stocarea in S.N.D.G.J. a profilului
acestora genetic.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ., art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis 1n parte actiunea
civila formulata de partea civila ##H##H ## s1 a obligat partea responsabila civilmente societatea
de asigurare S.C. ##HHHH HHHIFHIHE HEHHHHFHIHEHEFIHAA## S.AL, la plata catre partea civild a
sumei de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale si 24.000 euro, echivalent in lei la cursul BNR
din data platii, cu titlu de daune morale.
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A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila ###### ### cu titlu de daune
materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ.,art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis in parte actiunea
civila formulatd de partea civila ###### #it#H##H# s1 a obligat partea responsabila civilmente
societatea de asigurare S.C. #HHHHHIH HHHIFHHH HHHHIHIHIHEHHRHHI#HI# S.AL, la plata catre partea
civila a sumei de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale si 24.000 euro, echivalent in lei la
cursul BNR din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila ####H## #Hi##H##H cu titlu de daune
materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ., art. 1357 C.civ,, art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis in parte actiunea
civila formulata de partea civila ###### #HH#HiHH# #H#H# si a obligat partea responsabila civilmente
societatea de asiqurare S.C. #HHHHIHE HiHHHHI HIHHHHHHEHIHIHHHA#H# S A, 1a plata catre partea
civild a sumei de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale si 18.000 euro, echivalent in lei la
cursul BNR din data plétii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila ####H# ##HH#HE ##H##HH# cu titlu de
daune materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)si(2) C.civ., art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis in parte actiunea
civila formulatd de partea civila ####HH# #H#HH### s1 a obligat partea responsabild civilmente
societatea de asigurare S.C. #HHH#HHH# HIHHHHE HHHHIFHIFHIFHIFHIFHIFE S A, 1a plata catre partea
civild a sumei de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale si 18.000 euro, echivalent in lei la
cursul BNR din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civild ###### #i#### cu titlu de daune
materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ.,art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis in parte actiunea
civila formulatd de partea civila ###H#H# ##H## s1 a obligat partea responsabild civilmente
societatea de asigurare S.C. #HH#HHH# HHHHHHE HHHHHIFHIFHIFHIFHIFHIFE S A, 1a plata catre partea
civila a sumei de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale si 18.000 euro, echivalent in lei la
cursul BNR din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civild ###### ##H#### cu titlu de daune
materiale i morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ., art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis in parte actiunea
civila formulatd de partea civila #####H #HiH#HIH #H##H## s1 a obligat partea responsabila
civilmente societatea de asigurare S.C. #####H#HE HitHHHHHE HiHHHHHEHEH HH####H# S.A., la plata
catre partea civild a sumei de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale si 18.000 euro, echivalent
in let la cursul BNR din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila ###### ##H#H#H #HH#H## cu titlu de
daune materiale si morale, ca neintemeiate.
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In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ., art. 1357 C.civ,, art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis 1n parte actiunea
civila formulatd de partea civild ####HH# ##### s1 a obligat partea responsabild civilmente
societatea de asigurare S.C. #HH#HH# HHHHHE HHHHHIFHIFHIFHIFHIFE S.A., 1a plata catre partea
civild a sumei de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale si 18.000 euro, echivalent in lei la
cursul BNR din data plétii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila ###### ##### cu titlu de daune
materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ., art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis in parte actiunea
civila formulatd de partea civila ###### ####H# si a obligat partea responsabila civilmente
societatea de asigurare S.C. #HHH#HHHH# HHHHHHE HHHIFHIFHIFHIFHIFHIFE S AL, 1a plata cétre partea
civild a sumei de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale si 18.000 euro, echivalent in lei la
cursul BNR din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila ##HH#H# ####### cu titlu de daune
materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ., art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis 1n parte actiunea
civila formulata de partea civila ##### #### si a obligat partea responsabila civilmente societatea
de asigurare S.C. ##HiH HiHHHHHE HIHHHHHIHIHAHH## S.AL, la plata catre partea civila a
sumei de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale si 18.000 euro, echivalent in lei la cursul BNR
din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civild ###### #### cu titlu de daune
materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ.,art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis in parte actiunea
civila formulata de partea civila #HH#H#H tHi#HH #Hi##HI# s1 a obligat partea responsabila civilmente
socictatea de asigurare S.C. ##H#HIH B HHTHHHIHHIHHHHI#H# S.A, la plata catre partea
civila a sumei de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale si 18.000 euro, echivalent in lei la
cursul BNR din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila ###### #iHH#H# ##HH#HH# cu titlu de
daune materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ., art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis in parte actiunea
civila formulatd de partea civild #H#HH#H#HE ##H## 51 a obligat partea responsabild civilmente
societatea de asigurare S.C. #HH#HH#HHEH HitHHIHH THHEFHIHHHHEAHEFHH# S.A, la plata catre partea
civila a sumei de 6.000 lei, cu titlu de daune materiale si 40.000 euro, echivalent in lei la cursul
BNR din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila ####HH#H#H### ##### cu titlu de daune
materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ., art. 1357 C.civ,, art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis 1n parte actiunea
civila formulatd de partea civila #####H#HH#H# ## s1 a obligat partea responsabild civilmente
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societatea de asigurare S.C. #HHHHHHIH HHHIFHHH HHHHFHIHIHEFHHRH### S.AL, la plata catre partea
civila a sumei de 6.000 lei, cu titlu de daune materiale si 40.000 euro, echivalent in lei la cursul
BNR din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila ####H#H##H#H## ### cu titlu de daune
materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ., art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis in parte actiunea
civila formulatd de partea civila ####H#HH#H# #### s1 a obligat partea responsabild civilmente
societatea de asigurare S.C. #HHHH#HHH# HHHHHHE HHHIFHIFHIFHIFHIFHIFE S AL, 1a plata catre partea
civild a sumei de 6.000 lei, cu titlu de daune materiale si 30.000 euro, echivalent in lei la cursul
BNR din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila ##HH#H#H#H#H# #### cu titlu de daune
materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)si(2) C.civ.,art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis in parte actiunea
civila formulata de partea civila ##H#H#HHHEH HHHH# 51 a obligat partea responsabild civilmente
societatea de asiqurare S.C. #HHHHIHE HIFHHHHE HIHHHEHIHIFHIHIHHH# S AL, la plata catre partea
civila a sumei de 6.000 lei, cu titlu de daune materiale si 15.000 euro, echivalent in lei la cursul
BNR din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila #######H#Hi# ##HE##H## cu titlu de
daune materiale si morale, ca neintemeiate.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1)s1(2) C.civ., art. 1357 C.civ,, art. 10, 11 si art. 14 din Legea 135/2017, a admis 1n parte actiunea
civila formulata de partea civilad #H#HH##H# #Hi##H# s1 a obligat partea responsabild civilmente
socictatea de asigurare S.C. #H#HH#HH#H HHHHIH HHTHHIFHIHAHIHIHH# S A, la plata catre partea
civila a sumei de 6.000 lei, cu titlu de daune materiale si 15.000 euro, echivalent in lei la cursul
BNR din data platii, cu titlu de daune morale.

A respins restul pretentiilor solicitate de partea civila ####HH#H## #HH#H#### cu titlu de daune
materiale si morale, ca neintemeiate.

in baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1) 51 (2) C.civ., art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea ######## coroborat cu art. 320
din Legea nr. 95/2006, a admis in parte actiunea civila formulatd de partea civila SPITALUL
UNIVERSITAR DE URGENTA BUCURESTI si a obligat partea responsabild civilmente
societatea de asigurare #HHIHH HIHHHHIH THHIHIHIHE HHIHEFAHAH# S.A., la plata catre partea
civila a sumei de 20.598,37 lei, cu titlu de daune materiale, precum si la plata dobanzii legale de
la data ramanerii definitive i pana la data platii efective.

In baza art. 397 alin. (1) C.proc.pen. si art. 25 alin. (1) C.proc.pen. rap. la art. 1349 alin.
(1) si (2) C.civ., art. 1357 C.civ., art. 10, 11 si art. 14 din Legea ######## coroborat cu art. 320
din Legea nr. 95/2006, a admis in parte actiunea civild formulata de partea civilda SPITALUL
CLINIC DE URGENTA ####### ##H### s1 a obligat partea responsabila civilmente societatea
de asigurare #HHHHH HHHEH HEHHEHHH #HHH##H#HE S.A., la plata catre partea civild a sumei
de 33.785,78 lei, cu titlu de daune materiale, precum si la plata dobanzii legale de la data ramanerii
definitive si pana la data platii efective.
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In baza art. 276 alin. (1), (2) si (4) C.proc.pen., a admis cererea partilor civile ####HH# #it,
HEHHHHE BT, I S S, HHHHE S, ST HHEHEHE, HHH
HEHHHI, HEHHHH HRHH, SR SR, T i, ] i i privind cheltuielile
judiciare si a obligat partea responsabild civilmente societatea de asigurare #H##HHIE H#HitHHH#HHH
HiHHHIHIHE A S.AL, la plata catre acestia a sumei totale de 4.710 de lei, cu titlu de
cheltuieli judiciare (onorariu avocat).

In baza art. 276 alin. (1), (2) si (4) C.proc.pen., a admis cererea partilor civile ###HHHH#HHH
HHHEH, HHHEHEHHHHE I, L S, T T 51 IR S privind
cheltuielile judiciare si a obligat partea responsabila civilmente societatea de asigurare #H##H#H###
HtHHHIRH HHHERHEE S S.AL, la plata catre acestia a sumei totale de 5.877 de lei, cu
titlu de cheltuieli judiciare (onorariu avocat si contravaloare expertiza).

In temeiul art. 274 alin. (1) din Codul de procedurd penala a obligat inculpatul la plata
catre stat a sumei de 3.100 lei reprezentand cheltuieli judiciare avansate de stat (1.600 lei din faza
de urmarire penala si 1.500 lei din faza de camera preliminara si judecata).

Pentru a hotari astfel, instanta de fond analizand actele si lucrarile dosarului a retinut ca,
prin rechizitoriul emis la data de 14.07.2020 in dosarul penal nr. ####/P/2017 al Parchetului de pe
langa Judecatoria Cornetu, inregistrat pe rolul acestei instante la data de 03.08.2020, sub nr.
####/1748/2020, s-a dispus trimiterea in judecata, in stare de libertate, a inculpatului #####
HEHHAH- 1, sub aspectul sdvarsirii infractiunii de ucidere din culpd, faptd prevazuta de art.
192 alin. (1), (2) si (3) din Codul penal.

in fapt, In actul de sesizare a instantei, in esenta, s-a retinut in data de 06.07.2017, in timp
ce conducea autoutilitara Ford Transit cu nr. de inmatriculare ####H#####, inculpatul ####
HiHtHIH HiH#HI# a efectuat viraj la stdnga peste marcajul dublu continuu pe DN6 din ######
HtHHHIHE, HitHEHE #####, neacordand prioritate de trecere numitilor ###### Natanaiel Friedbert
Si #tHHHHHHiH#T #i## care se aflau pe motocicleta cu nr. de Tnmatriculare ######## cu care
circulau pe DN6, cauzand decesul acestora.

Pentru dovedirea situatiei de fapt retinuta prin rechizitoriu au fost mentionate urmatoarele
mijloace de proba administrate in cursul urmaririi penale: proces-verbal de cercetare la fata locului,
schita accidentului si plansa fotografica,raport de expertiza tehnica auto ,declaratii suspect/inculpat
HiHHH A Hi#H# rapoarte de autopsie,proces verbal de vizionare inregistrari camere de
supraveghere si CD,declaratie martor ##### #i## ##HH##H# ,declaratie martor Motonea ###H##
HEH .

Prin incheierea din camera de consiliu din data de 18.11.2020, ramasa definitiva, prin
necontestare, judecatorul de camera preliminara, in baza art. 346 alin. (1) C. proc. pen., a constatat
legalitatea sesizdrii instantei cu rechizitoriul nr. ###/P/2017, emis de Parchetul de pe langa
Judecatoria Cornetu privind pe inculpatul ####H# #HH#H#H-#H##H# trimis in judecata, in stare de
libertate, sub aspectul savarsirii infractiunii de ucidere din culpa, fapta prevazuta de art. 192 alin.
(1), (2) si (3) din Codul penal, a administrarii probelor, precum si a efectudrii actelor de cétre
organele de urmarire penala si a dispus inceperea judecatii cauzei privind pe inculpat.

## termenul de judecatd din data de 09.02.2021, instanta a dat citire actului de sesizare, a
adus la cunostinta inculpatului prevederile art. 396 alin. (10) raportat la art. 374 alin. (4) si art. 375
din Codul de procedura penala privind procedura simplificata si i-a prezentat consecintele urmarii
acestei proceduri. Inculpatul a aratat ca doreste sd se prevaleze de procedura simplificata de
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judecare a cauzei, in sensul ca recunoaste in totalitate invinuirea ce i se aduce si solicitd ca
judecarea cauzei sa aiba loc doar in baza probelor administrate in faza de urmarire penala, probe
pe care le cunoaste si pe care si le insuseste in totalitate. Totodata, acesta si-a exprimat
consimtamantul in sensul ca este de acord sa presteze o muncad neremunerata in folosul comunitatii
in eventualitatea in care va fi gasit vinovat.

Declaratia inculpatului de recunoastere a fost consemnata si atasata la dosar.

Dupa punerea in discutia partilor a cererii inculpatului, instanta a constatat cd sunt
indeplinite conditiile prevazute de art. 374 alin. (4) si art. 375 alin. (1) C.proc.pen. si a admis
cererea acestuia.

In faza de judecati, ca urmare a admiterii cererii formulate de inculpat, nu au fost
administrate alte probe in ceea ce priveste latura penald, cauza fiind solutionata pe baza probelor
administrate Tn cursul urmaririi penale.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta de fond a retinut urmatoarele:

In fapt:

In data de 06.07.2017, in jurul orelor 08:10, in timp ce conducea autoutilitara marca Ford
Transit cu numarul de inmatriculare ###HH###H pe DNGO din #H#HH# HFHIHER, HIHHFHI# HIHIH,
inculpatul ##### #iHiH#HE Hi#HH# a efectuat manevra neregulamentara de viraj la stanga cu trecere
peste marcajul median dublu continuu care separa sensurile de mers, in zona km 15 + 200metri,
fara sa se asigure corespunzator, neacordand prioritate de trecere motocicletei cu numarul de
inmatriculare #########, condusa de numitul ####### Natanaiel Friedbert, care se deplasa pe DN6
in localitatea Cornetu, pe banda a II-a dinspre Bucuresti catre ##########, cu o viteza de circa 94
km/h, superioard vitezei legale maxime admise pe sectorul de drum respectiv, de 40 de km/h,
cauzand decesul numitilor ###### Natanaiel Friedbert, conducatorul motocicletei si ###H#H#H##H#
#i#H, pasager pe motocicleta.

Pentru a retine aceasta situatie de fapt, instanta a avut in vedere procesul-verbal de sesizare
din oficiu din data de 06.07.2017 (atasat la fila 8 din dosarul de urmarire penald), din care rezulta
ca la aceeasi data, in jurul orelor 08:12, organele de politie din cadrul I.P.J. IIfov — Serviciul Rutier
— Biroul Accidente au fost sesizate prin dispecerat cu privire la producerea unui accident rutier
soldat cu vatimarea corporala a doud persoane. In continuare, la locul indicat s-a deplasat 0 echipa
operativa, care a efectuat cercetarea la fata locului, intocmind, totodata, schita accidentului.

Conform celor consemnate in procesul-verbal de cercetare la fata locului (atasat la filele
10-16 din dosarul de urmarire penald) si plansa foto aferenta (atasata la filele 19-144), pe portiunea
de drum unde s-a produs evenimentul rutier, respectiv pe DNO6, In ###i# #HitHHE, #HtH}
#i#H#, la km 15+270m, in interiorul localitatii, circulatia rutiera se desfasoara in ambele sensuri,
avand aplicate marcaje longitudinale cu linie dubld continud, pe fiecare sens existand 2 benzi de
circulatie, latimea fiecarei benzi de circulatie fiind de 3,3 m si 3 m, separate prin marcaje
longitudinale cu linie discontinud, iar litimea partii carosabile pe fiecare sens fiind de 6,30 m. In
profil longitudinal, drumul este in palier si nu prezinta curbe si declivitati. ## momentul producerii
accidentului, carosabilul era uscat, iar vizibilitatea buna, timpul zi, cerul cerul senin. In zona
producerii accidentului nu erau amplasate indicatoare rutiere, iar calitatea marcajelor era buna.

## locul faptei au fost identificate autovehiculele implicate in accident, respectiv
autoutilitara marca Ford Transit cu nr. de Tnmatriculare #####H## pe marcajul longitudinal
discontinuu ce separa benzile 1 si 2 a sensului de mers ###H#H# HiHEHIHE I I
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HiHHHHAH, fiind avariat la bara spate, lampi semnal stdnga si dreapta si oblon stanga si
motocicleta marca Honda Goof ###### cu numarul de inmatriculare ###H##### pe marcajul
longitudinal discontinuu ce separa benzile 1 si 2, avand avarii la roata fata, aripa fata, far si carena
fata, ghidon si furca, rezervor, scara dreapta.

Procedand la identificarea conducatorilor auto implicati in accident, organele de politie au
stabilit ca acestia se NUMESC #H#H#H HHHHH #HH#H#H — inculpatul Tn prezenta cauzd — conducator al
autoutilitarei marca Ford Transit cu nr. de inmatriculare ###H#H#HHHH, ##HHHH# Natanaiel Friedbert,
conducator al motocicletei marca Honda Goof ###### cu numarul de inmatriculare #####H#####.
De asemenea, la fata locului au fost identificat si martorii ##H##H# ### H#HH#H#H#HH# s1 Motonea
Wit #HA#H#. Pe motocicleta marca Honda Goof ###### cu numarul de inmatriculare
HiHHHHEH# s-a stabilit ca se mai afla si numitul ##H#H#HHH#E ##H## 1a momentul producerii
accidentului.

Locul producerii accidentului a fost indicat de inculpat, iar acesta a fost testat cu aparatul
etilotest marca Drager, cu rezultat 0,00 mg/l alcool pur in aer expirat la ora 08:39 (conform dovezii
atagate la fila 149 din dosarul de urmarire penald). Ulterior a fost condus la Spitalul Universitar de
Urgenta Bucuresti unde s-au recoltat probe biologice in vederea stabilirii alcoolemiei, rezultatul
alcoolemiei fiind 0,00 g/l, conform Buletinului de analiza toxicologica nr. 1400 din data de
07.07.2017 1naintat de LN.M.L , #### Minovici” atagat la fila 153 din dosarul de urmarire penala.

Persoana vatamata ca urmare a accidentului, respectiv numitul ###### Natanaiel Friedbert,
a fost transportatd la Spitalul Clinic de Urgenta ####i### ######, cu diagnostic la prezentare
politraumatism prin accident rutier - motociclist, traumatism cranio-cerebral grav (GCS = 3 pct),
ototoragie bilaterald, fractura ambe oase antebrat stang in observatie, tramatiscm
toraco/abdominal, in observatie hemoperitoneu prin ruptura traumatica de splind, asa cum rezulta
din fisa U.P.U. atasata la dosarul cauzei la fila 145 din dosarul de urmirire penala. In data de
18.07.2017, numitul ##H#### Natanaiel Friedbert a decedat.

In cauza a fost efectuati necropsia cadavrului victimei ###### Natanaiel Friedbert, raportul
de expertiza medico-legald necropsica nr. A3##HH#H##H intocmit de Institutul National de
Medicinad Legala , #### Minovici” (atasat la filele 184-188 din dosarul instantei), concluzionand
urmatoarele:

Moartea numitului ###### Natanaiel Friedbert a fost violenta.

Ea s-a datorat hemoragiei meningo-cerebrale consecutiv unui traumatism cranio-cerebral
cu multiple fracturi de baza de craniu.

Intre leziunile meningo-cerebrale si deces existi o legituri de cauzalitate directa si
neconditionata.

Leziunile traumatice s-au putut produce prin lovire de corpuri dure, in conditiile unui
accident rutier la data de 06.07.2017.

S-au mai constatat leziuni traumatice la nivelul toracelui — fracturi sterno-costale,
hemopneumotorax, la nivelul abdomenului — ruptura splinica, hepatica, hemiperitoneu, hematom
renal, precum si fracturi la nivelul antebratului i mainii stangi, care s-au putut produce in contextul
aceluiasi traumatism.

Sangele recoltat de la cadavru apartine grupei A.

Tratamentul medico-chirurgical insituit a fost adecvat, fara a se constata erori de conduita
medico-chirurgicala
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Decesul a survenit la data de 18.07.2017.

De asemenea, cealaltd persoana vatamata ca urmare a accidentului, respectiv numitul
HiHEHEHHIHH ##, a fost transportatd la Spitalul Universitar de Urgentd Bucuresti, cu diagnostic
la prezentare afirmativ accident rutier - motociclist, status post stop cardiorespirator in prespital,
traumatism cranio-cerebral grav, multiple contuzii si escoriatii, hematom coapsa stanga, asa cum
rezultd din fisa U.P.U. atasata la dosarul cauzei la fila 284 din dosarul de urmarire penala. In data
de 12.07.2017, numitul ####HHHHE ##HH# a decedat.

In cauzi a fost efectuatd necropsia cadavrului victimel #t###HH#HHI# ###H, raportul de
expertizd medico-legala necropsica nr. A3###H#H#H##H# Intocmit de Institutul National de Medicina
Legala ,#### Minovici” (atasat la filele 176-180 din dosarul instantei), concluzionand
urmatoarele:

Moartea numitului ###HH#HHHH## ####, survenitd la varsta de 23 de ani, a fost violenta.

Ea s-a datorat insuficientei organice multiple, survenite in evolutia unui status
postresuscitare a unui stop cardio-respirator cu encefalopatie postanoxica consecutiva, consecinta
unui traumatism cranio-cerebral cu hemoragie subarahnoida cerebeloasa difuza, hemoragie
intraventriculara si edem cerebral si cerebelos difuz consecutiv.

Leziunile traumatice constatate la necropsie au putut fi produse prin lovire de corp/plan
dur, in circumstantele unui accident rutier.

Intre leziunile traumatice cranio-cerebrale si deces existd o legaturd de cauzalitate directa.

Sangele recoltat apartine grupei O.

Decesul a survenit la data de 12.07.2017.

Conform procesului verbal de vizionare a inregistrarilor surprinse de camerele de
supraveghere identificate in zona producerii accidentului (atasate la filele 189-190 din dosarul de
urmarire penald), autoutilitara condusa de inculpat a iesit din depozitul de materiale de constructii
si a ajuns la marginea benzii I de mers catre ##########. Dupa ce a acordat prioritate unui
autoturism care circula pe banda I, s-a inscris imediat prin spatele acestuia in efectuarea virajului
catre stanga spre Bucuresti. Pe banda I a sensului de mers spre ########## se observa venind un
alt autoturism de culoare inchisa si pe banda a II-a o motocicleta pe care sunt vizibile doua
persoane. Dupa ce autoturismul de pe banda I si motocicleta franeaza, se observa cum motocicleta
intrd 1n coliziune cu partea laterala stinga a autoutilitarei, ocupantii motocicletei fiind proiectati
catre dreapta spre acostamentul sensului de mers catre #H#HE#HHH#H.

Pentru stabilirea situatiei de fapt, s-a procedat la audierea martorilor oculari.

Astfel, martorii ###### #iHH# #HiH#HI#HE 51 Mototonea ###HiH# #it#H##, fiind audiati, au
declarat ca se deplasau cu autoturismul marca Peugeot cu numarul de inmatriculare ####H#####
din Bucuresti catre aerodromul Clinceni. Pe drum s-au oprit la un magazin #### Image din
localitatea ######### unde s-au intdlnit cu numitii #H#HH#HHHHE HiHHE SI #HH##HH Natanaiel
Friedbert care erau cu o motocicleta condusa de ###### Natanaiel Friedbert, acestia indreptandu-
se tot spre aerodrom. Dupa ce au plecat de la magazinul #### Image, martorul Motonea ######
#it###H# conducand autoturismul Peugeot, cu 0 viteza de 50-60 km/h, pe DNG, acesta a observat
autoutilitara inculpatului iesind din incinta unei societdfi comerciale, a franat pentru a evita
coliziunea cu aceasta si in timp ce autoutilitara continua virajul la stdnga martorul a observat
motocicleta venind cu viteza pe banda a Il-a si intrand in autoutilitara.



Hotarére nr. 1371/2021 din 17.12.2021, cod RJ 256ggeg23
(https://rejust.ro/juris/256ggeg23)

Fiind audiat in calitate de suspect in cursul urmaririi penale, dupa aducerea la cunostinta
acestuia a drepturilor de care beneficiaza in aceasta calitate procesuald, ##### #H##H#HE Hi#HHI# a
declarat ca dupa ce a Incarcat autoutilitara cu materiale de constructii de la depozit, a iesit cu viteza
redusa pe DNG6, s-a asigurat si a constatat ca pe banda I in departare se deplaseaza un Peugeot de
culoare rosie, pe banda I, pe directia de mers Bucuresti-##########. Acesta a considerat ca are
timp sa treaca si si-a continuat deplasarea, virdnd stanga cétre Bucuresti si dupd ce a trecut cu
partea din fatd a autoutilitarei de marcajul dublu continuu ce separa sensurile de mers, a observat
0 motocicleta venind pe banda a Il-a. Desi a accelerat pentru a-i face loc motocicletei sa treaca in
sigurantd, aceasta din urma a intrat in coliziune cu partea din spate a remorcii autoutilitarei.

In calitate de inculpat in cursul urmaririi penale, dupa aducerea la cunostinta acestuia a
drepturilor de care beneficiaza in aceastd calitate procesuald, ####H HH#HH#HE #HH#H#HE a aratat ca 1s1
mentine 1n totalitate declaratia data in calitate de suspect si regreta cele intamplate.

Pentru a se stabili dinamica producerii accidentului, momentul aparitiei starii de pericol si
domeniul accidentelor de trafic rutier, aceasta fiind efectuata de expertul tehnic judiciar ##H##
HEHHE-#HHAA#, In cuprinsul raportului de expertiza fiind formulate urmatoarele concluzii:

1. ## data de 06.07.2017, in jurul orelor 08:10, motocicleta Honda 600F ###### cu numarul
de inmatriculare #######H#, condusa de numitul ###### Natanaiel Friedbert, se deplasa pe DN6
in localitatea Cornetu, pe banda a II-a dinspre Bucuresti catre ####H##H##, iar pe motocicleta se
mai afla si numitul ###H#HEH##HH ####, In calitate de pasager. In acele momente, autoutilitara Ford
Transit inmatriculatd cu numarul #####H##H##, condusa de inculpatul #H#H## #HFHHH# HHHHE, a
patruns pe drumul public de pe o proprietate alaturata acesteia (S.C. LUK GRUP TRANYS) situata
in zona km 15 + 200metri, pe partea dreapta a sensului de mers al motocicletei. Autoutilitara s-a
inscris in viraj la stdnga din fata pe sensul de mers catre Bucuresti. Cand autoutilitara a ajuns cu
partea din fatd pe sensul de mers catre Bucuresti, a fost acrosatd de motocicleta in zona laterala
stanga spate. Dupa impact, motocicleta a cazut pe carosabil si s-a frecat de calea de rulare, oprindu-
se pe sensul initial de mers la o distanta de circa 48 de metri dupa locul coliziunii, iar ocupantii
acesteia au fost proiectati pe acostamentul din dreapta. Autoutilitara s-a oprit pe sensul de mers
catre Bucuresti.

Impactul dintre vehicule s-a produs pe DNG6, in interiorul localitatii Cornetu, pe banda II a
sensului de mers catre ##H#######, imediat anterior Tnceputului urmelor de zgarieie notate cu cifra
6 in schita de la dosar, in dreptul intrarii la S.C. LUK GRUP TRANS, la o distanta de circa 4,4
metri fatd de marginea din dreapta partii carosabile.

Numitul ###### Natanaiel Friedbert a creat o stare de pericol potential pentru ceilalti
participanti la trafic prin aceea ca a circulat cu motocicleta avand o vitezd superioard limitei
maxime admise pe sectorul de drum respectiv.

Inculpatul ##### #H##HIHE #Hi#H##H# a creat starea de pericol iminent pein aceea ca nu a
acordat prioritate de trecere motocicletei si a efectuat manevra neregulamentara de viraj la stdnga
cu trecere peste marcajul median dublu continuu care separa sensurile de mers si fara sa se asigure
corespunzator.

Momentul aparitiei starii de pericol iminent a fost cel In care autoutilitara se afla cu partea
frontald aproximativ pe marcajul longitudinal discontinuu de separare a benzilor de circulatie de
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pe sensul de mers al motocicletei. Din acest moment si pana la impact, autoutilitara a parcurs o
distanta de circa 9 metri, iar motocicleta o distanta de circa 56 de metri.

2. Viteza initiala a motocicletei Honda 600F ###### cu numarul de inmatriculare
HiHHHH##H a fost de circa 94 km/h.

Viteza medie a autoutilitarei pe traseul parcurs de la intrarea pe drumul public si pana la
impact a fost de circa 15 km/h.

3. Viteza maxima teoretica a motocicletei la care conducatorul acesteia putea evita
impactul era de circa 72 km/h.

4. Inculpatul ####H #iH#H#HE #HH#HH avea posibilitatea initiala de prevenire a producerii
accidentului prin renuntarea la efectuarea virajului la stdnga cu trecere peste marcajul median
dublu continuu care separa sensurile de mers (prin respectarea intomai a dispozitiilor art. 77 alin.
(2) din Regulamentul de aplicare a O.U.G. nr. 195/2002 aprobat prin H.G. nr. 1391/2006).

In conditiile date de deplasare, inculpatul ar fi putut preveni producerea accidentului daca,
inainte de inscrierea in virajul la stanga, s-ar fi asigurat corespunzator ca nu pune in pericol pe
ceilalti participanti la trafic si ar fi acordat prioritate de trecere motocicletei (prin respectarea
dispozitiilor art. 54 alin. 1 din O.U.G. nr. 195/2002 si a celor de la art. 135 lit. f din Regulamentul
de aplicare a O.U.G. nr. 195/2002 aprobat prin H.G. nr. 1391/2006)

Pentru numitul ###### Natanaiel Friedbert ar fi existat posibilitatea tehnicd a evitarii
producerii impactului cu autoutilitara daca ar fi respectat regimul legal de viteza, deoarece spatiul
de care dispunea pentru decizie si manevra a fost net superior spatiului necesar opririi motocicletei
prin franare de la viteza legala de 40 km/h.

Numitul ####### Natanaiel Friedbert avea posibilitatea prevenirii producerii accidentului
daca ar fi respectat regimul legal de viteza, intrucat putea sa opreasca motocicleta de la viteza de
40 km/h (limita maxima admisa) Tnainte de locul impactului cu autoutilitara Ford Transit (prin
respectarea dispozitiilor art. 48 din O.U.G. nr. 195/2002)
prevenire a accidentarii sale, intrucat era pasager pe motocicleta condusd de numitul ####HH#
Natanaiel Friedbert.

In cursul judecitii, cu ocazia ascultarii sale, inculpatul a recunoscut acuzatia penala astfel
cum a fost descrisd in actul de sesizare al instantei.

In continuare, instanta avand obligatia de a stabili procentual modul in care se imparte
culpa intre inculpat si victima, intrucat de acest aspect este legat atat cuantumul si modul de
individualizare a pedepsei aplicabile inculpatului, dar sunt incidente, in ceea ce priveste latura
civila si prevederile art. 1371 alin. (1) C.civ. conform carora, ,,in cazul in care victima a contribuit
cu intentie sau din culpa la cauzarea ori la marirea prejudiciului sau nu le-a evitat, in tot sau in
parte, desi putea sa o faca, cel chemat sa raspunda va fi tinut numai pentru partea de prejudiciu pe
care a pricinuit-0.”

Astfel, cu privire la inculpatul ###H# #H#H# #######, din coroborarea probatoriului
administrat In cauza, instanta de fond a retinut ca acesta a efectuat viraj la stinga cu trecere peste
marcajul median dublu continuu care separa sensurile de mers, cu incalcarea dispozitiilor art. 77
alin. (2) din Regulamentul de aplicare a O.U.G. nr. 195/2002 aprobat prin H.G. nr. 1391/2006, nu
S-a asigurat corespunzator ca nu pune in pericol pe ceilalfi participanti la trafic la efectuarea
virajului si nu a acordat prioritate de trecere motocicletei conduse de victima ###### Natanaiel
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Friedbert, cu Incalcarea dispozitiilor art. 54 alin. (1) din O.U.G. nr. 195/2002 si a celor de la art.
135 lit. f) din Regulamentul de aplicare a O.U.G. nr. 195/2002 aprobat prin H.G. nr. 1391/2006,
intrand 1n coliziune cu motocicleta Honda 600F ###### cu numarul de inmatriculare ####HHHHH,
condusa de numitul ###### Natanaiel Friedbert, rezultdnd decesul victimei ###### Natanaiel
Friedbert, conducatorul motocicletei si a victimei #####H#H#H# #iH#, pasager pe motocicleta.

Pe de alta parte, in ceea ce priveste victima accidentului rutier, numitul ###### Natanaiel
Friedbert, instanta a retinut cd acesta a creat o stare de pericol prin faptul cd se deplasa cu
motocicleta avand o viteza de circa 94 km/h, superioara limitei maxime admise pe sectorul de
drum respectiv 40 km/h, prin incalcarea dispozitiilor art. 48 din OUG 195/2002, conform carora
cel care conduce un vehicul trebuie sa respecte regimul legal de viteza si sa o adapteze in functie
de conditiile de drum, astfel incét sa poata efectua orice manevra in conditii de siguranta.

In ceea ce priveste cealalti victimd a accidentului rutier, numitul ##HHH#HHHH# #itHH,
instanta a retinut ca acesta nu putea evita impactul, intrucat era pasager pe motocicleta condusa de
numitul ####### Natanaiel Friedbert.

Fata de toate cele ce preced, instanta va stabili in sarcina inculpatului ##### #H#HH#H
##H#H# o culpd in producerea accidentului in proportie de 60% iar in sarcina victimei ######
Natanaiel Friedbert in proportie de 40%. Instanta a ajuns la concluzia enuntata dupa ce a coroborat
toate mijloacele de proba administrate in legdturd cu imprejurdrile comiterii accidentului,
considerand astfel ca viteza motocicletei condusa de victima ###### Natanaiel Friedbert situata la
un nivel mult peste cea permisa in portiunea de drum public respectiv a avut o contributie
semnificativd la producerea accidentului, Tnsd efectuarea virajului la stdnga cu trecere peste
marcajul median dublu continuu care separa sensurile de mers de catre inculpat, fard a se asigura
corespunzdtor si a acorda prioritate de trecere a avut contributia majoritara.

In drept:

Fapta inculpatului ##### ###H#H #H##H## care Tn data de 06.07.2017, in jurul orelor 08:10,
in timp ce conducea autoutilitara marca Ford Transit cu numarul de inmatriculare ###H###H# pe
DNG din #Hi#HHE tHHEHHE, tHHHHE #HEH#HE, a efectuat manevra neregulamentara de viraj la stanga
cu trecere peste marcajul median dublu continuu care separa sensurile de mers, in zona km 15 +
200metri, fara sd se asigure corespunzator, neacordand prioritate de trecere motocicletei cu
numarul de Tnmatriculare ###########, condusda de numitul ###H#H#H# Natanaiel Friedbert, care se
deplasa pe DNG6 in localitatea Cornetu, pe banda a II-a dinspre Bucuresti catre ##########, cu o
viteza de circa 94 km/h, superioara vitezei legale maxime admise pe sectorul de drum respectiv,
de 40 de km/h, cauzand decesul numitilor ###### Natanaiel Friedbert, conducatorul motocicletei
S1 HHHHHHERH #HH#HE, pasager pe motocicleta, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de
ucidere din culpa, fapta prevazuta si pedepsitad de art. 192 alin. (1), (2) si (3) din Codul penal.

Potrivit art. 77 alin. (2) din Regulamentul de aplicare a O.U.G. nr. 195/2002 aprobat prin
H.G. nr. 1391/2006, marcajul longitudinal format dintr-o linie continua simpla sau dubla interzice
incdlcarea acestuia.

Potrivit art. 54 alin. (1) din O.U.G. nr. 195/2002, conducétorul de vehicul care executa o
manevra de virare spre dreapta ori spre stinga este obligat sa semnalizeze din timp si sa se asigure
ca o poate face fara sa perturbe circulatia sau sa puna in pericol siguranta celorlalti participanti la
trafic.
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Potrivit art. 135 lit. f) din Regulamentul de aplicare a O.U.G. nr. 195/2002 aprobat prin
H.G. nr. 1391/2006, conducatorul de vehicul este obligat sa acorde prioritate de trecere cand se
pune in miscare sau la patrunderea pe drumul public venind de pe o proprietate alaturatd acestuia
fata de vehiculul care circuld pe drumul public, indiferent de directia de deplasare.

In ceea ce priveste cauzele producerii accidentului, instanta a retinut ci una dintre cauze,
imputabild inculpatului ####H# #HiHiH# ##HH#1H#, este reprezentatd de nesocotirea de cétre acesta a
prevederilor art. 54 alin. (1) din OUG 195/2002, art. 77 alin. (2) si art. 135 lit. f) din Regulamentul
de aplicare a O.U.G. nr. 195/2002 aprobat prin H.G. nr. 1391/2006. Astfel, instanta retine ca
inculpatul a efectuat viraj la stdnga cu trecere peste marcajul median dublu continuu care separa
sensurile de mers, cu incalcarea dispozitiilor art. 77 alin. (2) din Regulamentul de aplicare a O.U.G.
nr. 195/2002 aprobat prin H.G. nr. 1391/2006, nu s-a asigurat corespunzator ca nu pune in pericol
pe ceilalti participanti la trafic la efectuarea virajului si nu a acordat prioritate de trecere
motocicletei conduse de victima ###### Natanaiel Friedbert, cu incédlcarea dispozitiilor art. 54
alin. (1) din O.U.G. nr. 195/2002 si a celor de la art. 135 lit. f) din Regulamentul de aplicare a
0.U.G. nr. 195/2002 aprobat prin H.G. nr. 1391/2006.

A doua cauza a producerii accidentului, imputabild de aceastd datd victimei #HH###
Natanaiel Friedbert, o constituie incalcarea de catre aceasta a dispozitiilor art. 48 din O.U.G. nr.
195/2002, in sensul ca se deplasa cu motocicleta avand o viteza de circa 94 km/h, superioara limitei
maxime admise pe sectorul de drum respectiv 40 km/h, prin incalcarea dispozitiilor art. 48 din
OUG 195/2002, conform cérora cel care conduce un vehicul trebuie sa respecte regimul legal de
viteza si s o adapteze in functie de conditiile de drum, astfel incat sd poata efectua orice manevra
in conditii de siguranta.

Instanta a avut in vedere ca functiile de constrangere si de reeducare, precum si scopul
preventiv al pedepsei pot fi realizate numai printr-o corecta dozare a acesteia, tindnd seama si de
persoana careia 1i este destinatd, in vederea reintegrarii in societate. S-a urmarit formarea unei
atitudini corecte fatd de munca, fatd de ordinea de drept si fata de regulile de convietuire sociala.

## individualizarea pedepsei aplicatd inculpatului, instanta a stabilit Tn primul rand limitele
speciale in care aceasta trebuie sa se incadreze. Avand in vedere ca in cauza este incidenta cauza
de reducere a limitelor pedepsei prevazute art. 396 alin. (10) C.proc.pen., valorificata cu prilejul
deliberarii, instanta urmeaza a da eficientd acestor dispozitii.

In baza art. 192 alin. (1), (2) si (3) din Codul penal, pedeapsa ce poate fi aplicatd pentru
savarsirea infractiunii de ucidere din culpa este de la 3 ani la 10 ani si 6 luni inchisoare. Aplicand
dispozitiile art. 396 alin. (10) C.proc.pen., limitele de pedeapsa fiind reduse cu o treime in cazul
pedepsei inchisorii si cu o patrime in cazul pedepsei amenzii, instanta a constatat cd noile limite
reduse sunt inchisoare de la 2 ani la 7 ani.

In vederea individualizarii pedepsei in cadrul acestor limite, instanta a avut in vedere
criteriile stabilite prin art. 74 C.pen., respectiv: imprejurarile si modul de comitere a infractiunii,
precum si mijloacele folosite, natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale
infractiunii, motivul sdvarsirii infractiunii si scopul urmarit, natura si frecventa infractiunilor care
constituie antecedente penale ale infractorului, conduita dupa savarsirea infractiunii si in cursul
procesului penal, nivelul de educatie, varsta, starea de sanatate, situatia familiala si sociala.

Referitor la imprejurarile si modul de comitere a infractiunilor, precum si mijloacele
folosite, instanta a retinut ca fapta de ucidere din culpa savarsita de inculpat prezinta un grad de
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pericol social concret ridicat, fiind determinat de faptul cd inculpatul a actionat cu neglijenta,
nerespectand reguli elementare de circulatie din cadrul normelor ce reglementeaza circulatia pe
drumurile publice — art. 54 alin. (1) din OUG 195/2002, art. 77 alin. (2) si art. 135 lit. f) din
Regulamentul de aplicare a O.U.G. nr. 195/2002 aprobat prin H.G. nr. 1391/2006, iar prin
comiterea infractiunii deduse judecatii, inculpatul a adus atingere dreptului la viatd, drept
fundamental primordial al persoanei, ca urmare a adoptarii unei conduite imprudente in trafic.

Asemenea incalcari ale regulilor de circulatie pe drumurile publice sunt frecvente, iar
numarul mare al accidentelor similare impune organelor judiciare obligatia de a sanctiona
corespunzator infractiunile savarsite de conducatorii auto care dau dovada de nepasare in ceea ce
priveste obligatiile pe care le au 1n trafic.

In raport de natura infractiunii savarsite, in acest caz se impune stabilirea unei pedepse care
sd nu poata fi interpretatd ca o iertare sau ca 0 minimizare a gravitatii comportamentului inculpatei
si care sa armonizeze latura de sanctiune a pedepsei cu necesitatea reintegrarii in societate.

Referitor la natura si gravitatea rezultatului produs ori a altor consecinte ale infractiuni,
instanta a retinut cd accidentul rutier provocat de inculpat a avut ca urmare decesul victimelor
#iHt#H# Natanaiel Friedbert si #####iHH## #####, evenimente cu rezonantd atat in plan social,
avand in vedere sentimentul de indignare si revolta pe care astfel de fapte il creeazad in randul
comunitatii, cat si personal, avand in vedere impactul emotional puternic asupra persoanelor
apropiate victimelor.

Adaptarea pedepsei implica totodatd luarea in considerare, sub multiplele ei aspecte a
personalitatii infractorului, pentru a avea ca rezultat dorit transformarea efectivd a proceselor
psihice si a conduitei acestuia. Se impune luarea in considerare a coordonatelor psihice, relatiilor
sociale, influentelor mediului social, comportament, impulsivitate, indiferentd afectiva,
egocentrism, agresivitate, temperament, educatie, micro-mediul persoanei, ambianta familiala,
legaturi profesionale, anturaj, comportament ante i post delictum, atitudinea fatd de exigentele
legii penale, colaborare cu organele de cercetare si instanta.

Astfel, a retinut instanta de fond ca inculpatul ##### #H#Hi#H# ##H##HE, cetdtean roman, in
varsta de 38 de ani, este integrat in societate, din inscrisurile in circumstantiere depuse la dosarul
cauzei rezultand ca acesta este casatorit, are doi copii minori in intrefinere, are studii liceale, este
administrator la ###H# #H##HI#HIHHIH# S.R.L. s1 este apreciat de membrii din comunitate.

Din fisa de cazier judiciar a inculpatului rezulta ca acesta nu este cunoscut cu antecedente
penale, aflandu-se la primul contact cu legea penala.

Referitor la conduita inculpatului dupd savarsirea infractiunilor si in cursul procesului
penal, s-a retinut cd aceasta a avut o atitudine sincera, de recunoastere a faptei, colaborand cu
organele de urmarire penala. Acesta a creat impresia cd, la randul sau, a fost afectat de producerea
evenimentului, manifestand regret fatd de cele intamplate.

In ceea ce priveste pedeapsa accesorie si pe cea complementari, instanta a retinut ci, asa
cum a stabilit Curtea Europeand a Drepturilor Omului (in cauza ##### si ######## contra
Romaniei si in cauza Hirst contra Marii Britanii), exercitiul unui drept poate fi interzis doar in
misura in care existd o nedemnitate. In acelasi sens, Inalta Curte de Casatie si Justitie, Sectiile
Unite, prin decizia ##/2007, a stabilit ca interzicerea drepturilor prevazute de art. 64 lit. a) teza [ —
lit. ¢) din Codul penal nu se face In mod automat, ci se va supune aprecierii instantei in functie de
criteriile stabilite in art. 74 alin. (1) C.pen.
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In cauza, natura faptelor comise de inculpat reflecti o atitudine de sfidare a acestuia in
raport cu valori sociale importante, ceea ce releva in mod indubitabil existenta unei nedemnitati in
exercitarea drepturilor de natura electorala previzute de art. 66 alin. (1) lit. a), b) C.pen. In schimb,
in ceea ce priveste dreptul de a alege, avand in vedere cauza Hirst contra Marii Britanii — prin care
Curtea Europeana a statuat ca interzicerea automata a dreptului de a participa la alegeri, aplicabila
tuturor detinutilor condamnati la executarea unei pedepse cu inchisoarea, desi urmareste un scop
legitim, nu respectd principiul proportionalitatii, reprezentand astfel o incédlcare a art. 3 din
Protocolul 1 din Conventie — instanta apreciaza cd, in spetd, in raport cu natura concreta a faptelor
comise de catre inculpat, acesta nu este nedemn sa exercite dreptul de a alege, motiv pentru care
nu i-a interzis exercitiul acestui drept.

In ceea ce priveste modalitatea de executare a pedepsei, instanta a considerat ci sunt
suficiente elemente care sd creeze convingerea ca suspendarea sub supraveghere a executarii
pedepsei cu un termen de supraveghere de 4 ani este suficientd pentru reeducarea inculpatului.
Aceasta forma de individualizare a executarii pedepsei se raporteaza cu precadere la gradul de
pericol social al faptelor, precum si la persoana inculpatului, instanta apreciind cad acesta ofera
garantii potrivit cdrora reinsertia sociald este posibila.

In acest sens, instanta a considerat ca pentru a evita contagiunea criminala care exist intr-
un loc de detentie, si, mai ales, pentru a stimula eforturile de autoeducare si de responsabilizare
ale inculpatului, avand in vedere toate circumstantele personale ale acestuia, deja indicate de
instan{a, este necesara suspendarea executarii pedepsei. Astfel, instanta a concluzionat din datele
existente in cauza ca desi rezultatul accidentului rutier a fost unul foarte grav, acesta trebuie privit
ca un incident izolat In viata inculpatului, neexistand vreo dovada la dosarul cauzei din care sa
reiasd ca inculpatul ar avea o atitudine constantd de nerespectare a regulilor de circulatie pe
drumurile publice.

Prin urmare, t{indnd cont de persoana inculpatului, instanta a considerat ca pronuntarea
condamnarii constituie un avertisment pentru acesta, care il va determina sa constientizeze
gravitatea actiunilor sale, 1l va responsabiliza in sensul respectarii prevederilor.

Totodata, in cauza sunt indeplinite si celelalte conditii prevazute de art. 91 C.pen. pentru
suspendarea executdrii pedepsei sub supraveghere, pedeapsa aplicata fiind Inchisoarea de cel mult
3 ani, infractorul nu a mai fost condamnat anterior la pedeapsa inchisorii mai mare de un an, cu
exceptia cazurilor prevazute In art. 42 sau pentru care a intervenit reabilitarea ori S-a Tmplinit
termenul de reabilitare iar inculpatul si-a manifestat acordul de a presta o munca neremunerata in
folosul comunitatii.

Raspunderea pentru fapta ilicitd cauzatoare de prejudicii este o parte componentd a
raspunderii sociale ce revine fiecarei persoane pentru faptele sale. Fapta ilicitd cauzatoare de
prejudicii angajeaza raspunderea civild delictuala care, ca natura juridica, este o sanctiune specifica
dreptului civil, cu caracter reparator, farda a fi in acelasi timp o pedeapsa. Asadar, fapta ilicita
cauzatoare de prejudicii declangeaza o raspundere civild delictuald al carei continut 1l constituie
obligatia civila de reparare a prejudiciului cauzat.

In cazurile in care faptele ilicite cauzatoare de prejudicii constituie, in acelasi timp, si
infractiuni, pe langa raspunderea penald si cumulativ cu aceastd raspundere, se va angaja si
raspunderea civila delictuald. In acest sens, prevederile art. 19 alin. (1) C.proc.pen. dispun ca
actiunea civila exercitatd in cadrul procesului penal are ca obiect tragerea la raspundere civila
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delictuald a persoanelor responsabile potrivit legii civile pentru producerea prejudiciului produs
prin comiterea faptei care face obiectul actiunii penale. Conform alin. (4) al aceluiasi articol,
actiunea civila se solutioneaza in cadrul procesului penal daca prin aceasta nu se depaseste durata
rezonabild a procesului, iar conform alin. (5) repararea prejudiciului material si moral se face
potrivit dispozitiilor legii civile.

Potrivit art. 1349 alin. (1) C.civ., orice persoand are indatorirea sa respecte regulile de
conduita pe care legea sau obiceiul locului le impune si sa nu aduca atingere, prin actiunile ori
inactiunile sale, drepturilor sau intereselor legitime ale altor persoane, iar conform alin. (2), cel
care, avand discernamant, incalca aceasta indatorire raspunde de toate prejudiciile cauzate, fiind
obligat sa le repare integral.

Potrivit art. 1357 alin. (1) C.civ., cel care cauzeaza altuia un prejudiciu printr-o fapta ilicita,
savarsita cu vinovatie, este obligat sa 1l repare, iar conform alin. (2) autorul prejudiciului rdspunde
pentru cea mai usoara culpa.

Din dispozitiile legale citate rezulta ca, pentru a fi atrasa raspunderea civila delictuala a
unei persoane, este necesara indeplinirea a 4 conditii, respectiv existenta unei fapte ilicite, existenta
unui prejudiciu, legitura de cauzalitate dintre fapta ilicitd si prejudiciu si vinovatia autorului faptei
ilicite.

In cauza, in ceea ce priveste raspunderea civila delictuald, mai sunt incidente si urmatoarele
prevederi din Codul civil:

Art. 1.381. - (1) Orice prejudiciu da dreptul la reparatie.

(2) Dreptul la reparatie se naste din ziua cauzarii prejudiciului, chiar dacé acest drept nu
poate fi valorificat imediat.

(3) Dreptului la reparatie ii sunt aplicabile, de la data nasterii sale, toate dispozitiile legale
privind executarea, transmisiunea, transformarea si stingerea obligatiilor.

Art. 1.385. - (1) Prejudiciul se repara integral, daca prin lege nu se prevede altfel.

(2) Se vor putea acorda despagubiri si pentru un prejudiciu viitor daca producerea lui este
neindoielnica.

(3) Despagubirea trebuie sa cuprinda pierderea suferita de cel prejudiciat, castigul pe care
in conditii obisnuite el ar fi putut sa il realizeze si de care a fost lipsit, precum si cheltuielile pe
care le-a facut pentru evitarea sau limitarea prejudiciului.

(4) Daca fapta ilicitd a determinat si pierderea sansei de a obtine un avantaj sau de a evita
o paguba, reparatia va fi proportionald cu probabilitatea obtinerii avantajului ori, dupa caz, a
evitarii pagubei, tinand cont de imprejurari si de situatia concreta a victimei

Art. 1.386. - (1) Repararea prejudiciului se face in natura, prin restabilirea situatiei
anterioare, iar daca aceasta nu este cu putinta ori dacd victima nu este interesata de reparatia in
naturd, prin plata unei despdgubiri, stabilite prin acordul partilor sau, in lipsa, prin hotarare
judecatoreasca.

(2) ## stabilirea despagubirii se va avea in vedere, daca prin lege nu se prevede altfel,
data producerii prejudiciului.

(3) Daca prejudiciul are un caracter de continuitate, despagubirea se acorda sub forma de
prestatii periodice.
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(4) In cazul prejudiciului viitor, despagubirea, indiferent de forma in care s-a acordat, va
putea fi sporitd, redusa sau suprimata, daca, dupa stabilirea ei, prejudiciul s-a marit, s-a micsorat
ori a Incetat.

Art. 1.387. - (1) In caz de vatamare a integritatii corporale sau a sanatatii unei persoane,
despagubirea trebuie sd cuprinda, in conditiile art. 1.388 si 1.389, dupa caz, echivalentul castigului
din munca de care cel pagubit a fost lipsit sau pe care este impiedicat sa 1l dobandeasca, prin efectul
pierderii sau reducerii capacitatii sale de munca. In afard de aceasta, despigubirea trebuie si
acopere cheltuielile de ingrijire medicala si, daca va fi cazul, cheltuielile determinate de sporirea
nevoilor de viata ale celui pagubit, precum si orice alte prejudicii materiale.

(2) Despagubirea pentru pierderea sau nerealizarea castigului din muncd se acorda,
tinandu-se seama si de sporirea nevoilor de viata ale celui prejudiciat, sub forma de prestatii banesti
periodice. ## cererea victimei, instanfa va putea acorda despagubirea, pentru motive temeinice,
sub forma unei sume globale.

(3) In toate cazurile, instanta va putea acorda celui pagubit o despagubire provizorie
pentru acoperirea nevoilor urgente.

Art. 1.390. - (1) Despagubirea pentru prejudiciile cauzate prin decesul unei persoane se
cuvine numai celor indreptatiti, potrivit legii, la intretinere din partea celui decedat.

(2) Cu toate acestea, instanta, tindnd seama de imprejurdri, poate acorda despagubire si
celui caruia victima, fara a fi obligata de lege, ii presta intretinere in mod curent.

(3) ## stabilirea despagubirii se va tine seama de nevoile celui pagubit, precum si de
veniturile pe care, in mod normal, cel decedat le-ar fi avut pe timpul pentru care s-a acordat
despagubirea. Dispozitiile art. 1.387-1.389 se aplica in mod corespunzator.

Art. 1.391. - (1) In caz de vitamare a integritatii corporale sau a sdnatatii, poate fi acordata

(2) Instanta judecatoreasca va putea, de asemenea, sa acorde despagubiri ascendentilor,
descendentilor, fratilor, surorilor si sotului, pentru durerea incercata prin moartea victimei, precum
si oricarei alte persoane care, la randul ei, ar putea dovedi existenta unui asemenea prejudiciu.

Art. 1.392. - Cel care a facut cheltuieli pentru ingrijirea sanatatii victimei sau, in caz de
deces al acesteia, pentru inmormantare are dreptul la Tnapoierea lor de la cel care raspunde pentru
fapta ce a prilejuit aceste cheltuieli.

Art. 1.393. - (1) Daca in cadrul asigurarilor sociale s-a recunoscut dreptul la un ajutor sau
la o pensie, reparatia este datoratd numai In masura In care paguba suferitd prin vatamare sau
moarte depaseste ajutorul ori pensia.

Mai intdi instanta a analizat prevederile legale care impun raspunderea societatii de
asigurare care va fi obligata la repararea prejudiciului si modalitatea in care aceasta raspunde,
urmand ca in final sa fie analizatd distinct fiecare actiune civild exercitatd in cauza.

Potrivit art. 86 C.proc.pen. persoana care potrivit legii civile are obligatia legala sau
conventionald de a repara in Intregime sau in parte, singurd sau in solidar, prejudiciul cauzat prin
infractiune si care este chemata sa raspunda in proces este parte in procesul penal si se numeste
parte responsabild civilmente. Asadar, partea responsabild civilmente este parte in procesul penal
si raspunde in acest cadrul numai pe latura civild pentru prejudiciul cauzat prin infractiune de cétre
inculpat, insa numai in conditiile legii civile, respectiv in baza unei obligatii legale sau
conventionale. Prin noua definitie a partii responsabile civilmente, intentia legiuitorului a fost
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aceea de a rezolva complet conflictul de drept intervenit, atat sub aspectul laturii penale cat si sub
cel al repardrii pagubelor cauzate prin infractiune, in limitele impuse de desfasurarea intr-un
termen rezonabil a procesului penal, fiind extinsa sfera persoanelor care fac parte din notiunea de
parte responsabila civilmente prin includerea persoanelor care, potrivit legii civile, au obligatia
conventionald de a repara prejudiciul cauzat prin infractiune.

Prin decizia nr. # din 2016 (M. Of. nr. 258 din 06.04.2016), Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Completul competent sd judece recursul in interesul legii, a stabilit ca in cazul asigurarii
obligatorii de raspundere civild pentru prejudicii produse prin accidente de vehicule, societatea de
asigurare are calitatea de parte responsabilda civilmente si are obligatia de a repara singura
prejudiciul cauzat prin infractiune, in limitele stabilite in contractul de asigurare si prin dispozitiile
legale privind asigurarea obligatorie de raspundere civila.

In cuprinsul deciziei mentionate, s-a aratat, intre altele, ci plecand de la natura speciali a
contractului de asigurare de raspundere civild obligatorie, asiguratorii de raspundere civila
obligatorie au calitatea de parti responsabile civilmente in procesul penal pentru prejudicii produse
de asiguratii lor prin accidente de vehicule, atit in temeiul legii civile cat si in temeiul contractului
de asigurare.

## data producerii accidentului rutier, autoturismul condus de inculpat era asigurat RCA la
societatea de asigurdri #H#HHHHE HIHHHHI#H HHFHIHIHE HHIHHF# S A, polita RCA avand
valabilitate de la data de 12.03.2017 pana la data de 11.09.2017.

Instanta de fond a retinut ca, din cuprinsul art. 11 si 14 din Legea nr. 132/2017 rezulta ca
asigurdtorul RCA are obligatia de a despagubi partile civile pentru prejudiciile dovedite suferite in
urma accidentului produs din culpa inculpatului prin intermediul vehiculului asigurat, prin
acordarea de despagubiri in bani pentru deces, inclusiv pentru prejudicii fara caracter patrimonial.
Aceste despagubiri se acorda pentru sumele pe care asiguratul le pléteste cu titlu de dezddunare si
pentru cheltuielile de judecatd si/sau cheltuielile aferente in cazul solutionarii alternative a
litigiului persoanelor prejudiciate prin decesul victimei, in cuantum egal cu intinderea prejudiciului
pana la limita maxima de raspundere a asiguratorului RCA care este egala cu cea mai mare valoare
dintre limita de raspundere prevazuta in legislatia aplicabila si cea prevazuta in contractul RCA.
In continuare, art. 21 si 22 din acelasi act normativ prevad ¢, in cazul unui deces rezultat in urma
unui accident de vehicule, stabilirea despagubirii se realizeaza pe cale judecatoreasca, in
conformitate cu prevederile art. 14, iar drepturile persoanelor prejudiciate se exercitd Impotriva
asiguratorului RCA. Totodata, potrivit art. 21 si art. 23, in cazurile in care despagubirile se stabilesc
prin hotarare judecatoreasca, asiguratorul RCA acorda despagubiri in baza hotararii judecatoresti
ramase definitiva persoanelor fizice sau juridice prejudiciate, in termen de 10 zile de la data la care
a primit respectiva hotarare, iar in cazul neindeplinirii acestor obligatii, va fi obligat la plata unor
penalitati stabilite de catre instanta judecdtoreasca. De asemenea, cu aplicarea Deciziei nr.# din
2016 (M.Of. nr. 258 din 06.04.2016), Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul competent si
judece recursul in interesul legii, instanta constatd ca societatea de asigurare are obligatia de a
repara singurd prejudiciul cauzat prin infractiune, in limitele stabilite in contractul de asigurare si
prin dispozitiile legale privind asigurarea obligatorie de raspundere civila.

In aceste conditii, instanta a retinut cd in cauza era incheiati o asigurare de raspundere
civila auto obligatorie In privinta autoturismului condus de inculpat si cd, prin producerea
accidentului si decesul victimelor ###### Natanaiel Friedbert si ###H#H##Hi## #iHH#, s-a produs
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riscul asigurat, motiv pentru care obligatia de reparare a prejudiciilor cauzate prin accident revine
partii responsabile civilmente ###HH#HE HHHHIH#HE HIHHIHHIE HHHHI#HIA#E S AL, In calitate de
asigurdtor al inculpatului.

1. Actiunea civild exercitatd de persoanele vatamate H#H#H#HH #HiHE, HHHHHH B,
T S S, S A R BRI, SRR SRR SRR, i
S B S R B B R R SR

Persoanele vatamate ###H#HE #iH, HHHHHHE HIFHIHEHE, HEHHHE HEHHIE HIHE, R
SRS, A SRR HHRERE SHREHEE IR, SRR R, R S, e
HEHH, B HE#E ##H S-au constituit parte civild anterior cercetarii judecatoresti cu suma
de 83.336,99 de lei reprezentind daune materiale, constind 1n cheltuiclile efectuate cu
inmormantarea victimei ###### Natanaiel Friedbert in cuantum de 15.640 lei (haine — 1.500 lel,
flori — 4100 lei, spaga spital — 1.400 lei, sicriu, morga imbalsamare — 3.900 lei, cheltuieli spital —
500 lei, groapa cimitir — 3.000 lei) contravaloare casca si motocicletd in cuantum de 30.000 lei,
cheltuielile efectuate cu parastasul la inmormantare in cuantum de 6.000 lei, cheltuielile efectuate
cu parastasul la 6 luni de la deces in cuantum de 6.000 lei, cheltuielile efectuate cu parastasul la 1
an de la deces in cuantum de 6.000 lei si contravaloarea biletelor de avion in cuantum de 19.696,99
lei.

De asemenea, persoana vatamata ###### ### s-a constituit parte civila anterior cercetarii
judecdtoresti si cu suma de 300.000 de euro, reprezentind daune morale, in calitate de tatd al
defunctului, persoana vatamata ###### #HiH#H#H#H# s-a constituit parte civild anterior cercetarii
judecatoresti si cu suma de 300.000 euro, reprezentdnd daune morale, in calitate de mama a
defunctului, persoana vatamata #H##H #Hi#HHH# #H#HH s-a constituit parte civila anterior cercetarii
judecatoresti si cu suma de 100.000 euro, reprezentdind daune morale, in calitate de frate al
defunctului, persoana vatamata ###H### ##H##H# s-a constituit parte civila anterior cercetarii
judecatoresti si cu suma de 100.000 euro, reprezentand daune morale, in calitate de frate al
defunctului, persoana vatdmatad ###H#H## ##H#H### s-a constituit parte civila anterior cercetarii
judecdtoresti si cu suma de 100.000 euro, reprezentind daune morale, in calitate de sord a
defunctului, persoana vatamata #####H #HiHH#HE #HiHH### s-a constituit parte civila anterior
cercetdrii judecatoresti si cu suma de 100.000 euro, reprezentand daune morale, 1n calitate de frate
al defunctului, persoana vatamata ###### ##### s-a constituit parte civila anterior cercetarii
judecatoresti si cu suma de 100.000 euro, reprezentand daune morale, in calitate de sord a
defunctului, persoana vatamata #H#HH ##H#H#, s-a constituit parte civila anterior cercetarii
judecatoresti si cu suma de 100.000 euro, reprezentdnd daune morale, in calitate de frate al
defunctului, persoana vatamatd ##t### ####, s-a constituit parte civild anterior cercetarii
judecdtoresti si cu suma de 100.000 euro, reprezentand daune morale, in calitate de frate al
defunctului, persoana vatamata ####Hit# #HHt#E #i#H#, s-a constituit parte civild anterior cercetarii
judecdtoresti si cu suma de 100.000 euro, reprezentdnd daune morale, in calitate de frate al
defunctului, solicitdnd in dovedire proba cu inscrisurile si proba cu martorul ##### #HiH###H#.

In primul rdnd, instanta a constatat ci in cauza sunt intrunite cele 4 conditii ale rispunderii
civile delictuale: existenta unei fapte ilicite — producerea accidentului de circulatie de catre
inculpat, existenta unui prejudiciu — partile civile au avut de suferit atdt din punct de vedere
material, cét si din punct de vedere moral (nepatrimonial), existenta raportului de cauzalitate dintre
fapta ilicitd si prejudiciul suferit de partile civile fiind doveditd din probele administrate, iar
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vinovatia in producerea accidentului rutier revenind inculpatului in proportie de 60% si victimei
HiHH#H# Natanaiel Friedbert in proportie de 40%, dupa cum s-a retinut si anterior.

a) In ce priveste temeinicia daunelor materiale solicitate, in cuantum de 83.336,99 de lei,
reprezentate de cheltuielile efectuate cu Inmormantarea victimei ###### Natanaiel Friedbert in
cuantum de 15.640 lei (haine — 1.500 lei, flori — 4100 lei, spaga spital — 1.400 lei, sicriu, morga
imbalsamare — 3.900 lei, cheltuieli spital — 500 lei, groapa cimitir — 3.000 lei) contravaloare casca
s1 motocicleta Tn cuantum de 30.000 lei, cheltuielile efectuate cu parastasul la inmorméantare in
cuantum de 6.000 lei, cheltuielile efectuate cu parastasul la 6 luni de la deces in cuantum de 6.000
lei, cheltuielile efectuate cu parastasul la 1 an de la deces in cuantum de 6.000 lei si contravaloarea
biletelor de avion in cuantum de 19.696,99 lei, instanta constata ca acestea au fost dovedite partial
prin inscrisurile depuse la dosarul cauzei, respectiv la filele 124-185 vol II dosar instanta si prin
declaratia martorului ###H#H# #HiHH#HHHE.

Astfel, instanta a costatat ca partile civile au suportat cheltuielile generate de decesul
victimei ###### Natanaiel Friedbert, cuantumul dovedit al acestora fiind de 51.936,99 lei.

Pentru a se putea vorbi despre existenta prejudiciului, ca element al raspunderii civile
delictuale, acesta trebuie sa se reflecte In patrimoniul partii civile cu certitudine, iar dovada
certitudinii trebuie sa se materializeze intr-o suma de bani, cerinta de fata nefiind indeplinita in
ceea ce priveste diferenta de 31.400 lei, daune materiale solicitate de partea civila.

Astfel, cu referire la pretentiile civile in cuantum de 30.000 lei, reprezentand contravaloare
casca si motocicleta si 1.400 lei, reprezentand ,,spaga spital”, instanta a retinut ca acestea nu sunt
intemeiate, nefiind dovedite in cauza.

Pentru a se putea vorbi despre existenta prejudiciului, ca element al raspunderii civile
delictuale, acesta trebuie sa se reflecte in patrimoniul partii civile cu certitudine, iar dovada
certitudinii trebuie sa se materializeze intr-o suma de bani, cerinta de fatd nefiind indeplinita in
ceea ce priveste suma de 31.400 lei, daune materiale solicitate de partea civila.

Un prejudiciu este cert atunci cand existenta lui este sigurd, neindoielnica si atunci cand
poate fi evaluat in prezent. Sunt certe toate prejudiciile actuale, dar si prejudiciile viitoare si sigure.
Prin prejudiciu actual se intelege acela care s-a produs in totalitate pana la data cand se cere
repararea lui.

Prin urmare, avand in vedere cd prejudiciul, pentru a putea fi impus In sarcina partii
responsabile civilmente, trebuie sa fie o consecinta directd a faptei ilicite, in vederea determinarii
cuantumului daunelor materiale si nu trebuie sa constituie o sursd de venituri pentru persoana
prejudiciata, instanta constata ca daunele materiale constand in contravaloare casca si motocicleta
nu au fost dovedite.

Totodata, la stabilirea sumelor ce se cuvin partilor civile cu titlu de daune materiale,
instanta a avut in vedere si modalitatea in care se imparte intre inculpat si victima ###### Natanaiel
Friedbert culpa in producerea accidentului de circulatia, astfel cum a fost stabilita anterior, 60% -
inculpatul si 40% victima.

In final, avand in vedere ci la dosarul cauzei nu exista dovezi cu privire la persoanele care
au suportat efectiv cheltuielile acordate, instanta a Tmparti suma de 31.162,194 lei in mod egal,
acordand fiecareia dintre cele zece parti civile suma de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale.

Astfel, instanta a stabilit obligatia de plata catre partea civila ###### ### (tatal defunctului)
la sumade 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale, catre partea civila ###### ##H#H#H#### (mama
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defunctului) la suma de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale, catre partea civila ######
HiHHHHA #HI#E (fratele defunctului) la suma de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale, catre
partea civila ####H# ##### (sora defunctului) la suma de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune
materiale, catre partea civila ###### ##H## (sora defunctului) la suma de 3.116,2194 lei, cu titlu
de daune materiale, catre partea civila ###H##H# #H#Hi#H #HHH#H# (fratele defunctului) la suma de
3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale, catre partea civila ###### ###### (sora defunctului) la
suma de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale, citre partea civila ###H### #Hi##H# (sora
defunctului) la suma de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale, catre partea civila ##### #H#H
(fratele defunctului) la suma de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale si catre partea civila
HitHHHH #HHHE H# (fratele defunctului) la suma de 3.116,2194 lei, cu titlu de daune materiale.

b) In ce priveste temeinicia daunelor morale solicitate, instanta a retinut ca legislatia si
practica judiciard nu au stabilit criterii precise de determinare a daunelor morale, insd instanta
trebuie intotdeauna sa stabileasca un echilibru intre acestea si sumele de bani acordate, astfel incat
nici sa nu reprezinte o despagubire derizorie, dar nici sa nu reprezinte o Tmbogatire nejustificata a
partilor civile.

In jurisprudenta sa, Inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat ci daunele morale trebuie
stabilite de instanta de judecata prin evaluare, insd pentru ca evaluarea sa nu fie una subiectiva ori
pentru a nu se ajunge la o imbogatire fard just temei, este necesar sa fie luate in considerare
suferintele fizice si morale susceptibil in mod rezonabil a fi fost cauzate prin fapta inculpatului,
precum si toate consecintele acesteia, asa cum rezultd din probele administrate (ICCJ Sectia
penald, Decizia nr. ####/2009; ICCJ Sectia penala, Decizia ###/A/04.05.2017).

Tot Inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat faptul ci, deoarece este vorba de lezarea
unor valori fard continut economic si de protejarea unor drepturi care intrd, ca element al vietii
private, in sfera art. 1 (dreptul la viatd) din Conventia europeana, dar si de valori aparate de art. 22
din Constitutie si art. 58 C.civ., existenta prejudiciului este circumscrisd conditiei aprecierii
rezonabile, pe o baza echitabild corespunzatoare a prejudiciului real si efectiv produs victimei.
Prejudiciul moral a fost definit ca fiind orice atingere adusa uneia dintre prerogativele care
constituie atributul personalitatii umane si care se manifesta prin suferinta fizica sau/si morala, pe
care le resimte victima. Prejudiciile care altereaza sdnatatea si imaginea fizica aduc atingere unora
dintre prerogativele care constituie atributul personalitdtii umane — dreptul la sandtate, integritate
fizica si psihica (art. 58 C.civ.) ca si componente ale dreptului la viatd aparat de Conventia
Europeana a Drepturilor Omului si trebuie sa fie reparate. Caracterul suferintelor trebuie privit in
legatura cu particularitatile individuale ale persoanei prejudiciate, suferintele morale (psihice) fiind
frica, durerea, rusinea, tristetea, nelinistea, umilirea si alte emotii negative. In ceea ce priveste
modul de calcul, cuantumul posibilelor despagubiri acordate, nici sistemul legislativ romanesc dar
nici normele comunitare nu prevad un mod concret de evaluare a daunelor morale, iar acest
principiu, al repararii integrale a unui astfel de prejudiciu, nu poate avea decat un caracter
estimativ, fapt explicabil in raport de natura neeconomica a respectivelor daune, imposibil de a fi
echivalate banesc. Asadar, ceea ce trebuie in concret evaluat nu este prejudiciul ca atare, ci doar
despagubirea ce vine sa compenseze acest prejudiciu si s aduca acea satisfactie de ordin moral
celui prejudiciat. (decizia nr. ### din 6 aprilie 2016 pronuntata in recurs de Sectia I civild a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie avand ca obiect actiune in daune morale).
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In ceea ce priveste prejudiciul moral suferit de partile civile, instanta a constatat fara dubiu
ca un asemenea prejudiciu existd, date fiind urmarile accidentului de circulatie al carei victima a
fost fiul, fratele si, respectiv, sora partilor civile.

Sub aspectul intensitatii suferintelor psihice traite de o persoand, este indeobste cunoscut
ca pierderea unui copil sau frate constituie un eveniment deosebit de dureros, mai ales in contextul
in care decesul acestuia nu survine din cauze naturale, ci intempestiv, iar defunctul respectiv
reprezenta un real sprijin moral si material.

De asemenea, instanta a luat in considerare suferinta psihica prin care au trecut partile civile
in urma accidentului, necesitatea suplinirii victimei in relatiile din sanul familiei, faptul ca acestea
vor fi lipsite pentru totdeauna de dreptul de a se bucura de prezenta membrului de familie decedat.
Totodatd, la acordarea daunelor morale nu se va avea in vedere doar legatura de rudenie dintre
parti, ci si gradul de afectiune existenta intre parti la momentul decesului victimei, aspect cu directa
inraurire asupra suferintelor partilor civile. Instanta a apreciat ca a fost doveditd in cauza un grad
de afectiune extrem de ridicat Intre toate partile civile si victima decedata.

Totusi, dupd cum s-a aratat anterior, desi nu exista criterii absolute pentru cuantificarea
prejudiciului moral suferit de partile civile, instanta a apreciat ca sumele solicitate de acestea sunt
prea mari.

Fara a pune la indoiala suferinta psihica pricinuita de decesul numitului ###### Natanaiel
Friedbert si durerea la care au fost supuse partile civile prin producerea accidentului rutier, instanta
apreciaza ca daunele morale nu au rolul de a asigura suportul material al existentei partilor civile,
pentru intreaga lor viata, ci de a compensa, intr-un mod lipsit de ostentatie, durerea pricinuita de
pierderea unui membru de familie, astfel incat cuantumul lor trebuie sa fie moderat, fara a se
constitui intr-un prilej de Tmbogatire fara justa cauza de pe urma unui accident rutier produs din
culpa unei alte persoane.

Astfel, in raport de consecintele negative suferite de partile civile in plan psihic, in raport
de importanta valorilor morale atinse si de masura in care au fost lezate aceste valori, avand in
vedere intensitatea cu care au fost percepute consecinfele faptei ilicite, masura in care a fost
afectatd situatia familiala si sociala a partilor civile, instanta a apreciat cd suma care se cuvine
partii civile ###H## ### (tatal defunctului) pentru prejudiciul provocat prin moartea victimei este
de 40.000 de euro, partii civile ###H### #H##H#H# (mama defunctului) este de 40.000 de euro, partii
civile H#H#HH#HE tHHHHIH ##HH## (fratele defunctului) este de 30.000 de euro, partii civile ######
#HiHHH#HH (sora defunctului) este de 30.000 de euro, partii civile ##### ##HH### (sora defunctului)
este de 30.000 de euro, partii civile #####H #tt #H#### (fratele defunctului) este de 30.000
de euro, partii civile ###### ##### (sora defunctului) este de 30.000 de euro, partii civile ###H###
HiHH# (sora defunctului) este de 30.000 de euro, partii civile #####H ###H (fratele defunctului)
este de 30.000 de euro, iar partii civile ##### #HitHHi# #iH### (fratele defunctului) este de 30.000
de euro,

Luand in considerare gradul de culpa al inculpatului ##### #iH#H# #H## (de 60%), In
producerea acestui prejudiciu, instanta a stabilit obligatia de plata catre partile civile ###### ###
S1 HHHHHH HHHHH# 1a suma de 24.000 euro si catre partile civile ##H#H HiHHIHIR tHHEHE, HiHIH
S, SRR GEHREE AR AN SHEREREE, HRHGRE SRR, REREE SHERERL SRR
HiHHE, S A A la suma de 18.000 de euro pentru fiecare, pentru repararea
prejudiciului moral produs de inculpat.
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2. Actiunea civild exercitatd de persoanele vatimate H#HH#HHHHHHIH HHIH, HIHIHIHIHHE
HiHHE, HIHHHHEHITHE T, HEHHRHEHI I ST HHEHEHE #HEH

Persoanele vatdmate #HHHHIHHI HIFHHE, HHHEHHHE  HIHE,  HEHERHERIE B,
HIHHHHIHHIH  HHHHIHHE 1 HHEHHIHHE #H#H# s-au constituit parte civild anterior cercetarii
judecatoresti cu suma de 78.240 de lei reprezentand daune materiale, constind in cheltuielile
efectuate cu inmormantarea victimei #H#H##H#H#H# #H#H in cuantum de 15.640 lei (haine — 1.340
lei, transport Bucuresti — Radauti a sicriului — 4.400 lei, preoti si capela — 1.300 lei, parastasul la
inmormantare in cuantum de 8.600 lei, deoarece au venit 110 persoane la restaurant, printre care
si colegii de facultate, inclusiv colegii de la echipa de fotbal din Italia si fosti colegi de scoala din
Italia), cheltuieli efectuate cu parastasul de 6 siaptamani de la deces in cuantum de 3.650 lei,
cheltuieli efectuate cu parastasul de 3 luni de la deces in cuantum de 1.650 lei, cheltuieli efectuate
cu parastasul de 6 luni de la deces In cuantum de 1.650 lei, cheltuieli efectuate cu parastasul de 9
luni de la deces in cuantum de 1.650 lei, cheltuieli efectuate cu parastasul de 1 an de la deces in
cuantum de 6.000 lei, cheltuieli efectuate cu parastasul de 2 ani de la deces in cuantum de 6.000
lei, cheltuieli efectuate cu parastasul de 3 ani de la deces in cuantum de 6.000 lei si cheltuieli
efectuate cu parastasele ulterioare In cuantum de 36.000 lei.

De asemenea, persoana vatamata ####HHHIH#E #H##H s-a constituit parte civild anterior
cercetarii judecatoresti si cu suma de 500.000 de euro, reprezentand daune morale, in calitate de
tatd al defunctului, persoana vatamata #H####H#H#H#H ##H# s-a constituit parte civila anterior
cercetarii judecatoresti si cu suma de 500.000 euro, reprezentand daune morale, in calitate de
mama a defunctului, persoana vatdmata ##HE#HH#HHH #H#H s-a constituit parte civild anterior
cercetdrii judecatoresti si cu suma de 300.000 euro, reprezentand daune morale, in calitate de frate
al defunctului, persoana vatdmatad #HHHIHHHE HHHHH## s-a constituit parte civild anterior
cercetdrii judecdtoresti si cu suma de 100.000 euro, reprezentind daune morale, in calitate de
bunica paternd a defunctului si persoana vatamata #####H#HH# #iHH#H# s-a constituit parte civila
anterior cercetdrii judecatoresti si cu suma de 100.000 euro, reprezentdnd daune morale, in calitate
de bunica materna a defunctului, solicitand in dovedire proba cu inscrisurile si proba cu martorul
ST ST S

In primul rand, instanta a constatat ci in cauza sunt intrunite cele 4 conditii ale raspunderii
civile delictuale: existenta unei fapte ilicite — producerea accidentului de circulatie de catre
inculpat, existenta unui prejudiciu — partile civile au avut de suferit atdt din punct de vedere
material, cét si din punct de vedere moral (nepatrimonial), existenta raportului de cauzalitate dintre
fapta ilicita si prejudiciul suferit de partile civile fiind dovedita din probele administrate, iar
vinovatia In producerea accidentului rutier revenind inculpatului in proportie de 60% si victimei
#HiHH#H# Natanaiel Friedbert in proportie de 40%, dupa cum s-a retinut si anterior.

a) In ce priveste temeinicia daunelor materiale solicitate, in cuantum de 78.240 de lei de
lei, reprezentate de cheltuielile efectuate cu inmormantarea victimei #H##HH#H##H#H# #H## Tn cuantum
de 15.640 lei (haine — 1.340 lei, transport Bucuresti — Radauti a sicriului — 4.400 lei, preoti si capela
—1.300 lei, parastasul la inmormantare in cuantum de 8.600 lei, deoarece au venit 110 persoane la
restaurant, printre care si colegii de facultate, inclusiv colegii de la echipa de fotbal din Italia si
fosti colegi de scoald din Italia), cheltuieli efectuate cu parastasul de 6 saptamani de la deces in
cuantum de 3.650 lei, cheltuieli efectuate cu parastasul de 3 luni de la deces in cuantum de 1.650
lei, cheltuieli efectuate cu parastasul de 6 luni de la deces in cuantum de 1.650 lei, cheltuieli

23



Hotarére nr. 1371/2021 din 17.12.2021, cod RJ 256ggeg23
(https://rejust.ro/juris/256ggeg23)

efectuate cu parastasul de 9 luni de la deces in cuantum de 1.650 lei, cheltuieli efectuate cu
parastasul de 1 an de la deces in cuantum de 6.000 lei, cheltuieli efectuate cu parastasul de 2 ani
de la deces in cuantum de 6.000 lei, cheltuieli efectuate cu parastasul de 3 ani de la deces in
cuantum de 6.000 lei si cheltuieli ce urmeaza a fi efectuate cu parastasele ulterioare in cuantum de
36.000 lei, instanta constatd cd acestea au fost dovedite partial prin inscrisurile depuse la dosarul
cauzei, respectiv la filele 106-122 vol II dosar instanta, cuantumul dovedit al acestora fiind de
7.990,34 lei.

Mai mult, in dovedirea cheltuielilor ocazionate de inmormantare, organizarea parastaselor
si a pomenilor, din declaratia martorului audiat pe latura civila rezulta ca partile civile au suportat
cheltuielile inerente legate de inmormantarea persoanei decedate, precum si cele ulterioare,
ocazionate de ritualurile de pomenire a memoriei victimei.

Pe de altd parte, instanta a avut In vedere si Imprejurarea cd in astfel de evenimente
nefericite, familia nu are in vedere preconstituirea de probe pentru o eventuala latura civila.

Sub acest aspect, instanta a retinut ca pentru cheltuielile efectuate de aceasta, desi de regula
este necesar sa se administreze probe, partea civild nu poate fi obligata intotdeauna sa faca dovada
pentru orice cheltuieli, indeosebi cele izvorate din respectarea unor obiceiuri religioase si ritualuri
ale comunitatii careia apartin, aceasta putandu-se afla intr-o imposibilitate obiectiva de a justifica
fiecare suma cheltuitd. Astfel, In vederea solutiondrii in mod just si echitabil a componentei
actiunii civile referitoare la acest tip de cheltuieli, instanta este indreptatita sa recurga la prezumtii
si s acorde o suma apreciata global.

Insa, avand in vedere ci prejudiciul, pentru a putea fi impus in sarcina partii responsabile
civilmente, trebuie sd fie o consecintd directd a faptei ilicite, in vederea determindrii cuantumului
daunelor materiale si nu trebuie sa constituie o sursd de venituri pentru persoana prejudiciata si
avand in vedere cd in vederea solutiondrii Tn mod just si echitabil a componentei actiunii civile
referitoare la acest tip de cheltuieli, instanta este indreptatita sa recurga la prezumtii si sd acorde o
suma apreciata global, instanta a constatat cd daunele materiale care au fost dovedite de parile
civile sunt In cuantum de 30.000 lei, suma ce in aprecierea instantei este rezonabila si dovedita.

Pentru a decide astfel, instanta nu a avut in vedere nici suma de 36.000 lei solicitatd de
partile civile tot cu titlu de daune materiale si care reprezinta costul parastaselor ce urmeaza a fi
efectuate 1n viitor, intrucat apreciaza ca nu se poate acorda o astfel de suma.

Astfel, pentru a se putea vorbi despre existenta prejudiciului, ca element al raspunderii
civile delictuale, acesta trebuie sa se reflecte in patrimoniul partii civile cu certitudine, iar dovada
certitudinii trebuie sd se materializeze Intr-o suma de bani, cerinta de fata nefiind indeplinitd in
ceea ce priveste aceste daune materiale solicitate de partile civile.

Un prejudiciu este cert atunci cand existenta lui este sigura, neindoielnica si atunci cand
poate fi evaluat in prezent. Sunt certe toate prejudiciile actuale, dar si prejudiciile viitoare si sigure.
Prin prejudiciu actual se intelege acela care s-a produs in totalitate pana la data cand se cere
repararea lui.

Prejudiciile viitoare si sigure sunt acele prejudicii care, desi nu s-au produs, este sigur ca
se vor produce, putand fi evaluate in prezent, pe baza de elemente indestuldtoare. Prejudiciul viitor
- care este cert - nu se confunda cu prejudiciul eventual, care este lipsit de certitudine si, deci, nu
poate justifica acordarea de despagubiri. Obligatia de a repara un asemenea prejudiciu (ipotetic)
se naste si exista numai dupa ce el s-a produs sau este sigur ca se va produce.
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Or, in opinia instantei, aceste cheltuieli nu reprezinta prejudicii viitoare si sigure, ci
eventuale. In situatia in care asemenea cheltuieli vor fi efectuate, nimic nu le impiedica pe partile
civile sa solicite despagubiri pentru prejudiciul marit pe calea unei actiuni civile separate, insa in
prezent instanta considera ca acest prejudiciu nu este cert.

In final, avand in vedere ci la dosarul cauzei nu existi dovezi cu privire la persoanele care
au suportat efectiv cheltuielile de inmormantare, instanta a impartit suma de 30.000 lei in mod
egal, acordand fiecareia dintre cele cinci parti civile suma de 6.000 lei, cu titlu de daune materiale.

Astfel, a luat in considerare ca victima #HH#H###HH# #### nu a avut niciun grad de culpd in
producerea acestui prejudiciu.

b) In ce priveste temeinicia daunelor morale solicitate, instanta a retinut ca legislatia si
practica judiciard nu au stabilit criterii precise de determinare a daunelor morale, insd instanta
trebuie intotdeauna sa stabileasca un echilibru intre acestea si sumele de bani acordate, astfel incat
nici sd nu reprezinte o despagubire derizorie, dar nici s nu reprezinte o imbogatire nejustificata a
partilor civile.

In jurisprudenta sa, Inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat ci daunele morale trebuie
stabilite de instanta de judecata prin evaluare, insd pentru ca evaluarea sa nu fie una subiectiva ori
pentru a nu se ajunge la o imbogatire fara just temei, este necesar sa fie luate in considerare
suferintele fizice si morale susceptibil in mod rezonabil a fi fost cauzate prin fapta inculpatului,
precum si toate consecintele acesteia, asa cum rezultd din probele administrate (ICCJ Sectia
penald, Decizia nr. ####/2009; ICCJ Sectia penala, Decizia ###/A/04.05.2017).

Tot Inalta Curte de Casatie si Justitie a statuat faptul ci, deoarece este vorba de lezarea
unor valori fard continut economic si de protejarea unor drepturi care intrd, ca element al vietii
private, in sfera art. 1 (dreptul la viatd) din Conventia europeana, dar si de valori aparate de art. 22
din Constitutie si art. 58 C.civ., existenta prejudiciului este circumscrisd conditiei aprecierii
rezonabile, pe o baza echitabild corespunzitoare a prejudiciului real si efectiv produs victimei.
Prejudiciul moral a fost definit ca fiind orice atingere adusa uneia dintre prerogativele care
constituie atributul personalitatii umane si care se manifesta prin suferinta fizica sau/si morala, pe
care le resimte victima. Prejudiciile care altereaza sanatatea si imaginea fizica aduc atingere unora
dintre prerogativele care constituie atributul personalitdtii umane — dreptul la sandtate, integritate
fizica si psihica (art. 58 C.civ.) ca si componente ale dreptului la viatd aparat de Conventia
Europeana a Drepturilor Omului si trebuie sa fie reparate. Caracterul suferintelor trebuie privit in
legdtura cu particularitatile individuale ale persoanei prejudiciate, suferintele morale (psihice) fiind
frica, durerea, rusinea, tristetea, nelinistea, umilirea si alte emotii negative. In ceea ce priveste
modul de calcul, cuantumul posibilelor despagubiri acordate, nici sistemul legislativ roménesc dar
nici normele comunitare nu prevad un mod concret de evaluare a daunelor morale, iar acest
principiu, al repardrii integrale a unui astfel de prejudiciu, nu poate avea decat un caracter
estimativ, fapt explicabil in raport de natura neeconomica a respectivelor daune, imposibil de a fi
echivalate banesc. Asadar, ceea ce trebuie in concret evaluat nu este prejudiciul ca atare, ci doar
despagubirea ce vine sd compenseze acest prejudiciu si sa aduca acea satisfactie de ordin moral
celui prejudiciat. (decizia nr. ### din 6 aprilie 2016 pronuntati in recurs de Sectia I civil a Inaltei
Curti de Casatie si Justitie avand ca obiect actiune in daune morale).
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In ceea ce priveste prejudiciul moral suferit de partile civile, instanta a constatat fara dubiu
ca un asemenea prejudiciu existd, date fiind urmarile accidentului de circulatie al carei victima a
fost fiul, fratele si, respectiv, nepotul partilor civile.

Sub aspectul intensitatii suferintelor psihice traite de o persoana, este indeobste cunoscut
ca pierderea unui copil, frate sau al unui nepot constituie un eveniment deosebit de dureros, mai
ales in contextul in care decesul acestuia nu survine din cauze naturale, ci intempestiv, iar defunctul
respectiv reprezenta un real sprijin moral i material.

De asemenea, instanta a luat in considerare suferinta psihica prin care au trecut partile civile
in urma accidentului, necesitatea suplinirii victimei in relatiile din sanul familiei, faptul ca acestea
vor fi lipsite pentru totdeauna de dreptul de a se bucura de prezenta membrului de familie decedat.
Totodatd, la acordarea daunelor morale nu s-au avut in vedere doar legatura de rudenie dintre parti,
ci si gradul de afectiune existentd intre pdrti la momentul decesului victimei, aspect cu directa
inraurire asupra suferintelor partilor civile. Instanta a apreciat ca a fost dovedita in cauza un grad
de afectiune extrem de ridicat Intre toate partile civile si victima decedata.

Totusi, dupd cum s-a aratat anterior, desi nu exista criterii absolute pentru cuantificarea
prejudiciului moral suferit de partile civile, instanta a apreciat ca sumele solicitate de acestea sunt
prea mari.

Fara a pune la Indoiala suferinta psihica pricinuitd de decesul numitului #H#HH#HH#H# #Hi#H
si durerea la care au fost supuse partile civile prin producerea accidentului rutier, instanta a apreciat
ca daunele morale nu au rolul de a asigura suportul material al existentei partilor civile, pentru
intreaga lor viatd, ci de a compensa, intr-un mod lipsit de ostentatie, durerea pricinuita de pierderea
unui membru de familie, astfel incat cuantumul lor trebuie sa fie moderat, fara a se constitui intr-
un prilej de imbogatire fara justa cauza de pe urma unui accident rutier produs din culpa unei alte
persoane.

Astfel, in raport de consecintele negative suferite de partile civile in plan psihic, in raport
de importanta valorilor morale atinse si de masura in care au fost lezate aceste valori, avand in
vedere intensitatea cu care au fost percepute consecintele faptei ilicite, masura in care a fost
afectatad situatia familiala si sociala a partilor civile, instanta a apreciat ca suma care se cuvine
partii civile ########HH# #iHH# (tatal defunctului) pentru prejudiciul provocat prin moartea
victimei este de 40.000 de euro, partii civile ###H###H##H #H## (mama defunctului) este de 40.000
de euro, partii civile ####H##H#H1# #iHH# (fratele defunctului) este de 30.000 de euro, partii civile
HHHHHIHHIH #HAH#HA# (bunica paternd a defunctului) este de 15.000 de euro iar partii civile
HiHHHHIH# #HHIHHE (Dunica maternd a defunctului), este de 15.000 de euro.

3. Actiunea civila exercitata de partile civile SPITALUL UNIVERSITAR DE URGENTA
BUCURESTI si SPITALUL CLINIC DE URGENTA ######## .

SPITALUL UNIVERSITAR DE URGENTA BUCURESTI, s-a constituit parte civila cu
suma de 20.598,37 lei si dobanda legala pana la data platii efective a debitului principal,
reprezentand cheltuieli ocazionate de ingrijirile medicale acordate victimei #####H#HH## #itHH,
conform decontului de cheltuieli atagat la dosarul de urmarire penala la filele 167-171.

Totodata, SPITALUL CLINIC DE URGENTA #####H## #H##H##, s-a constituit parte
civild cu suma de 33.785,78 lei si dobanda legald calculata de la data pronuntarii hotdrarii pana la
data platii efective a debitului principal, reprezentand cheltuieli ocazionate de ingrijirile medicale
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acordate victimei ###### Natanaicl Friedbert, conform decontului de cheltuicli atasat la dosarul
instantei la fila 19-25.

In referire la prejudiciul material, art. 1392 Cod civil stipuleazi ca, cel care a ficut
cheltuieli pentru ngrijirea sanatatii victimei sau, in caz de deces al acesteia, pentru Tnmormantare
are dreptul la inapoierea lor de la cel care raspunde pentru fapta ce a prilejuit aceste cheltuieli.
instanta a retinut ca potrivit art. 320 din Legea nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii,
,»(1) Persoanele care prin faptele lor aduc daune sanatatii altei persoane, precum si daune sanatatii
propriei persoane, din culpa, raspund potrivit legii si au obligatia sa repare prejudiciul cauzat
furnizorului de servicii medicale reprezentand cheltuielile efective ocazionate de asistenta
medicald acordatd. Sumele reprezentand cheltuielile efective vor fi recuperate de catre furnizorii
de servicii medicale. Pentru litigiile avand ca obiect recuperarea acestor sume, furnizorii de servicii
medicale se subroga in toate drepturile si obligatiile procesuale ale caselor de asigurari de sanatate
st dobandesc calitatea procesuala a acestora in toate procesele si cererile aflate pe rolul instantelor
judecatoresti, indiferent de faza de judecata.”

Asadar, calitatea de parte civila in procesele penale pentru recuperarea despagubirilor
civile reprezentand cheltuieli efective ocazionate de asistenta medicald acordata in conditiile art.
313 alin. (1) din Legea nr. 95/2005 modificatd prin O.U.G. nr. 72/2006, revine furnizorilor de
servicii medicale, in speta, unitatilor spitalicesti. Instanta observa ca aceastd norma este una
speciald, derogatorie, nefiind o raspundere subsidiard a asiguratorului, subsecventa asigurarii
sociale de sanatate.

Sub acest aspect, instanta a apreciat ca pretentiile partilor civile sunt pe deplin justificate
in raport de inscrisurile depuse de acestea la dosarul cauzei, sumele mentionate reprezentand
cheltuieli suportate de stat in legatura cu spitalizarea si Ingrijirile medicale acordate victimelor
#iHH##H# Natanaiel Friedbert si #####H##H#H ##H## in urma accidentului rutier provocat de inculpat.

In concluzie, in cazul in care se angajeaza rispunderea delictuali a unei persoane, aceasta
sau persoanad care se subrogd in drepturile si obligatiile sale - in cauza de fata asiguratorul auto -
este finutd sd suporte cheltuielile de ingrijire medicala, iar nu asigurarea sociald de sanatate a
victimei.

Avand 1n vedere ca prejudiciul a fost dovedit de partile civile SPITALUL UNIVERSITAR
DE URGENTA BUCURESTI si SPITALUL CLINIC DE URGENTA #####Hi# #iH#HH## si ca
acesta este o consecinta a infractiunii savarsite de inculpat, partile civile au dreptul la recuperarea
integrald a acestuia, inclusiv a dobanzii legale.

Astfel, potrivit art. 1535 alin. (1) C.civ., in cazul in care o suma de bani nu este platita la
scadenta, creditorul are dreptul la daune moratorii, de la scadentd pana in momentul platii, in
cuantumul convenit de parti sau, in lipsa, in cel prevazut de lege, fara a trebui sa dovedeasca vreun
prejudiciu.

Fatd de aceste prevederi, instanta a retinut ca partea responsabild civilmente datoreaza
dobanda legala, in cuantumul stabilit de art. 3 alin. (3) din O.G. nr. 13/2011, de la data raméanerii
definitive a hotararii instantei, deoarece sumele de bani, reprezentand dobanda legala aferenta
debitului principal devin scadente la data raméanerii definitive a sentintei, iar nu de la data
pronuntarii hotararii, astfel cum au solicitat partile civile.
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Conform art. 11 din Legea nr. 132/2017, ,,(2) Fara a se depdsi limitele de raspundere
prevazute in contractul RCA, in conformitate cu prevederile art. 6 alin. (4) si (5) st in conditiile in
care evenimentul asigurat s-a produs in perioada de valabilitate a contractului RCA, asiguratorul
RCA acorda despagubiri in bani pentru: e) cheltuieli de judecata efectuate de catre persoana
prejudiciata sau cheltuieli aferente Tn cazul solutiondrii alternative a litigiului daca solutia este
favorabila persoanei prejudiciate;”

Prin urmare, in baza art. 276 alin. (1), (2) si (4) C.proc.pen., a admis cererea partilor civile
privind cheltuielile judiciare.

Impotriva acestei hotarari au declarat apel ,in termenul legal ,Parchetul de pe langa
Judecatoria Cornetu, inculpatul ##### #iHiHH# #HHHHE, partile civile #H#HIHHIHIHE HHHTHIF,
HEHBHITHIHE HIHE, BHEHTHIHET SR, T ST | T i, Hi #Hi,
MR SRR, IR R SR T S (R RS, S S
HHHHI, I I, BT B, HEHEHE R R Y s1 partea
responsabila civilmente ## ####### ASIGURARE — ##Ht##Hi#H#HI#HE SA.

Parchetul de pe langa Judecatoria Cornetu a criticat hotararea instantei de fond sub aspectul
omisiunii aplicarii in sarcina inculpatului a uneia sau mai multor obligatii de la art. 93 alin 2 Cod
penal .

Cu ocazia dezbaterilor ,procurorul de sedinta a criticat-o si sub aspectul laturii civile,
intrucat instanta de fond a acordat suma integrala de 33.785,78 lei, reprezentand despagubirii catre
spital pentru ingrijirile acordate victimei ###### Natanaiel, Insd avand in vedere retinerea culpei
comune, respectiv de 60% in ceea ce il priveste inculpat, apreciaza ca se impunea acordarea sumei
de 20.271,47 lei.

Inculpatul ###H## Hi#H### Hi####, a solicitat reducerea duratei termenului de supraveghere,
pe care a apreciat-o ca fiind excesiva .

Partile Civile HHHIHHITHITT HEHEH, IR HHHE, ST BT, Y
S G QR G ) B BRI SN IR S RN
HEHHHHIS, BT HIHEHE, HHHHHE BHHEHE HHEHEHEE, HHHEHE HHEHEE, HHHEHE HHEHEHE,
HiH, HHHHEHE #HHAH# I au solicitat admiterea actiunilor civile in integralitate asa cum au fost
formulate si motivate si acordarea sumelor cu care s-au constituit initial parti civile, reprezentand
daune materiale si morale.

Partea responsabila civilmente SC ###i#t# H#H#HHE HIHHHHIHHHHHH#HE SA a
solicitat stabilirea unui procent superior de culpa in sarcina victimei ###### Nataniel Friedbert ,
admiterea 1n parte a actiunii civile formulate de catre partile civile-persoane fizice si institutii
spitalicesti si diminuarea daunelor materiale si morale acordate partilor civile , facand aplicarea
art 1371 Cod Civil ca si al art .13 din Legea nr ######## conform caruia : 1n situatia in care
persoana prejudiciatd a contribuit, din culpd, la producerea accidentului sau la marirea
prejudiciului, cel chemat sa raspunda va fi tinut raspunzator numai pentru partea din prejudiciu
care i este imputabila.

A aratat ca ,desi instanta de fond a retinut ca existd o culpa concurentd de 60-40% si a
proportionalizat daunele morale si materiale acordate familiei ###### raportat la procentul de
culpa retinut in sarcina inculpatului i pentru care asiguratorul rdspunde, nu a aplicat acelasi
rationament §i nu a proportionalizat daunele morale si materiale acordate familiei ####H#H#HIH,
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retinand ca victima ##H#H#H#HH #### nu a avut nicio culpd,insa asiguratorul nu poate raspunde
decat pentru cota de culpa retinuta in sarcina inculpatului.

Argumentele invocate in sustinerea cailor de atac exercitate sunt pe larg mentionate in
motivele scrise depuse la dosarul cauzei si in incheierea de consemnare a dezbaterilor din data de
20.09.2021 ,parte integranta a prezentei hotarari.

Analizand actele si lucrdrile dosarului si sentinta penald atacatd, in conformitate cu
dispozitiile art. 408 si urm. Cod procedura penald, Curtea constatata urmatoarele:

I _Cu privire la latura penala a cauzei:

Judecata In primad instantd s-a desfasurat potrivit procedurii recunoasterii invinuirii
prevazute de art. 374 alin.4 si art.375 Cod procedura penald , inculpatul ##### #Hit#H#H HiH#HH#
recunoscand savarsirea infractiunii retinute in sarcina sa prin actul de sesizare a instantei.

In acest context ,Curtea constata ca prima instan{d, printr-o interpretare si apreciere
obiectiva a tuturor probelor administrate in faza de urmarire penald, acordand semnificatia
cuvenita tuturor datelor relevate de actele dosarului, a stabilit corect situatia de fapt, incadrarea
juridica a faptei deduse judecatii si vinovatia inculpatului si a retinut , justificat , culpa inculpatului
HiHEHE A A In producerea incidentului rutier din data de 06.07.2017 , in proportie de
60%.

Curtea apreciaza ca din materialul probator administrat rezulta ,fara dubiu , ca inculpatul
HiHHH A A In timp ce conducea autoutilitara marca Ford Transit cu numarul de
inmatriculare #######H##H pe DNO din ##H#HIH HHHIHI, IR #Hi#H#, a efectuat manevra
neregulamentara de viraj la stanga cu trecere peste marcajul median dublu continuu care separa
sensurile de mers, in zona km 15 + 200metri, fard sa se asigure corespunzator, neacordand
prioritate de trecere motocicletei cu numarul de inmatriculare #########, condusd de numitul
#iH+#HH# Natanaiel Friedbert, care se deplasa pe DN6, in urma impactului dintre autoutilitara marca
Ford Transit si motocicleta rezultand accidentarea si ,ulterior ,decesul victimelor ###### Natanaiel
Friedbert si ####H#HH#H#HE ###H acesta din urma pasager al motocicletei.

Potrivit art. 77 alin. 2 din Regulamentul de aplicare a O.U.G. nr. 195/2002 aprobat prin
H.G. nr. 1391/2006, marcajul longitudinal format dintr-o linie continua simpla sau dubla interzice
incalcarea acestuia.

Conform art. 54 alin. 1 din OUG nr. 195/2002, conducatorul de vehicul care executa o
manevra de schimbare a directiei de mers, de iesire dintr-un rand de vehicule stationate sau de
intrare intr-un asemenea rand, de trecere pe o alta banda de circulatie sau de virare spre dreapta ori
spre stanga sau care urmeaza sa efectueze o intoarcere ori s meargd cu spatele este obligat sa
semnalizeze din timp §i sd se asigure cd o poate face fard sd perturbe circulatia sau sa puna in
pericol siguranta celorlalti participanti la trafic.

Potrivitart. 135 lit. f din Regulamentul de aplicare a O.U.G. nr. 195/2002 aprobat prin H.G.
nr. 1391/2006, conducatorul de vehicul este obligat sa acorde prioritate de trecere cand se pune in
migcare sau la patrunderea pe drumul public venind de pe o proprietate aldturata acestuia fata de
vehiculul care circula pe drumul public, indiferent de directia de deplasare.

Intr-o atare situatie este evident ca inculpatul ##### #HH#H ##HH#H# a incdlcat dispozitiile
legale susmentionate, generand intregul incident rutier.

Inculpatul avea obligatia de a respecta marcajul median dublu continuu care separa
sensurile de mers si de a se asigura temeinic in momentul in care a efectuat manevra de virare la
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stanga , avand posibilitatea sd prevind sau sa evite producerea evenimentului rutier,daca nu
efectua manevra de schimbare a directiei de mers catre stanga intr-0 zona in care era interzisa o
astfel de manevra si daca se asigura corespunzator ca o poate face , fara sa perturbe circulatia si
fara sa puna in pericol siguranta sa si a celorlanti participanti la trafic si acorda prioritate de trecere
motocicletei conduse de victima ,care se deplasa din sens opus.

Cat priveste pedeapsa principala aplicata de prima instanta,necriticata prin caile de atac
exercitate ,Curtea considera ca ,in prezenta cauza,avand in vedere criteriile instituite prin
dispozitiile art.74 Cod penal,instanta de fond a realizat o justa individualizare a pedepsei,sub
aspectul cuantumului si a modalitatii de executare.

Pedeapsa este o masurd de constrangere cu caracter strict personal si se aplica persoanei
infractorului cu scopul de a impiedica comiterea de noi infractiuni din partea acestuia, persoana
infractorului fiind aceea asupra caruia trebuie sa actioneze pedeapsa prin functiile sale.

Pentru realizarea scopului pedepsei este necesar ca aceasta sa este conforma din punct de
vedere calitativ si cantitativ situatiei concrete date ,respectiv gradului de pericol social pe care il
reprezinta infractiunea comisa,circumstantelor materiale sau personale care o insotesc.

Curtea considera pedeapsa de 3 ani inchisoare a carei executare a fost suspendata
conditionat ,in conditiile art.91 si urm. Cod penal,corespunde gravitatii in concret a faptei comise
si periculozitatii autorului acesteia, ambele in suficientd masura relevate de probele dosarului. si
exprimd gradul de pericol social concret pe care il reprezintd fapta savarsita si asigurd o justa
sanctionare a acesteia si o eficientd folosire a sanctiunii aplicate.

Referitor la critica formulata de inculpatul ###H## ##HH#H ###HHH#,Curtea constata ca este
fondata ,impunandu-se reducerea termenului de supraveghre de la durata maxima stabilita de
prima instanta de 4 ani la 3 ani.

Curtea are in vedere in acest sens datele ce caracterizeaza favorabil persoana
acestuia,respectiv atitudinea sincera ,este la prima incalcare a legii penale ,este casatorit ,are copii
minori in intretinere ,are un loc de munca si aprecieri pozitive din partea membrilor comunitatii.
Suspendarea sub supraveghere a executdrii pedepsei pastreaza caracterul de masura coercitiva
penald, caracterul coercitiv constdnd in obligatia impusd celui condamnat de a avea o buna
conduitd pe durata termenului de supraveghere si de a nu mai comite noi infractiuni, pe durata
acestui termen de supraveghere.

Curtea apreciaza ca scopul pedepsei poate fi atins si prin aplicarea pedepsei de 3 ani
inchisoare si suspendarea sub supraveghere a executdrii acestei pedepse, pe un termen de
supraveghere de 3 ani, in conditiile art.91 si urm. Cod penal, avand in vedere gradul de instructie
al inculpatului,pedeapsa susmentionata fiind in masura sa conduca la reeducarea inculpatului si
la prevenirea savarsirii de noi infractiunii, acesta constientizand consecintele grave ale faptei sale.

Cat priveste critica formulata de procuror ,Curtea constata ca este fondata.Potrivit art .93
alin.2 Cod penal instanta impune condamnatului sa execute una sau mai multe dintre urmatoarele
obligatii:

a) sa urmeze un curs de pregatire scolara ori de calificare profesionald;

b) sa frecventeze unul sau mai multe programe de reintegrare sociald derulate de cétre
serviciul de probatiune sau organizate in colaborare cu institutii din comunitate;

¢) sa se supund masurilor de control, tratament sau ingrijire medicala;

d) sd nu paraseasca teritoriul Romaniei, fara acordul instantei.
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Obligatiile pe care instanta le impune inculpatului in situatia n care se dispune suspendarea
sub supraveghere a executdrii pedepsei, in conditiile art.91 si urm. Cod penal, sunt de natura a
individualiza si personaliza activitdtile pe care trebuie sa le desfasoare inculpatul, in vederea
resocializarii acestuia,stabilirea uneia dintre obligatiile prevazute de art.93 alin.2 Cod penal ,fiind
conform dispozitiilor legale susmentionate obligatorie.Instanta are o paletd larga de obligatii pe
care le poate impune persoanei supravegheate,insa va particulariza aceste obligatii tindnd seama
de infractiunea savarsita,de imprejurarile cauzei , persoana inculpatului si periculozitatea conduitei
sale.

In prezenta cauzi,avand in vedere fapta sivarsita si datele personale favorabile ale
inculpatului ,Curtea apreciaza ca se impune obligarea inculpatului de a frecventa un singur
program de reintegrare sociald derulat de catre serviciul de probatiune sau organizat in colaborare
cu institutiile din comunitate,conform art.93 alin.2 lit.b Cod penal.

II. Cu privire la latura civild a cauzei.

Il.a. Referitor la daunele materiale solicitate de partile civile ##HHEHI#HHIH
W SRR S SRR S S e | e fin, i
M ARG BEHIEE G BER R SRR R S S BRI B
HEHHHHI | HEHHEHE HHHEHE HHEHEHE HIHEHE | THHEHI HHEHE S1 HHEHEHE A i Curtea
constata ca au fost in mod corect stabilite de instanta de fond.

In raport de inscrisurile depuse la dosarul cauzei care nu dovedesc cheltuirea in
integralitate a sumelor solicitate de partile civile si declaratiile martorilor, din ale caror depozitii
nu rezultd cu exactitate cuantumul sumelor cheltuite, Curtea apreciaza ca in mod justificat instanta
de fond a stabilit cuantumul daunelor materiale ca fiind de 51.936,99 lei in cazul victimei ###H#Ht#
Natanaiel Friedbert si de 30 000 lei in cazul victimei ####Ht#H## #### ,Sume ce reprezinta un
cuantum rezonabil al cheltuielilor efectuate de partile civile , ocazionate de inmormantare
victimelor si obiceiurile crestinesti.

Este evident ca instanta nu poate acorda vreo suma de bani reprezentand “spaga spital’
,suma cheltuita in mod nelegal si care ar putea face obiectul infractiunii de dare de mita.

Cat priveste suma de bani solicitata de partile civile ##H###H#HH# HitHHEH HHHTHHHHHH
HEHHE THEHHEHEHIE HHHE PRI HHHHEHE | A A reprezentand contravaloarea
parastaselor ulteriore ,reprezinta un prejudiciu incert, aceste cheltuieli nefiind efectuate, context in
care in mod corect nu a fost acordata.

Partile civile au posibilitatea ca dupa realizarea acestor cheltuieli sa solicite instantei civile,
conform art. 27 alin. 6 Cod procedurd penald, obligarea inculpatului si a asiguratorului de
raspundere civila la plata acestora.

ILb. Cu privire la daunele morale, Curtea are in vedere ca acestea au fost definite ca fiind
consecinte de natura nepatrimoniald cauzate persoanei prin fapte ilicite culpabile, constand in
atingerile aduse personalitatii sale fizice, psihice si sociale, prin lezarea unui drept sau interes
nepatrimonial a caror reparare urmeaza regulile raspunderii civile delictuale daca fapta ilicita s-a
produs in afara unui cadru contractual.

Prejudiciile morale sunt cele care rezulta din vatamarea unui interes personal
nepatrimonial, durerea suferita de pe urma decesului unei rude apropiate fiind un astfel de
prejudiciu.
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## aprecierea prejudiciului moral se are in vedere importanta valorii lezate ca urmare a
accidentului, gravitatea si intensitatea durerilor psihice, gradul de culpa al persoanei vatamate.

Recuperarea integrala a prejudiciului moral nu poate avea decat un caracter aproximativ,
iar sumele acordate cu acest titlul nu trebuie sa reprezinte niste masuri executive pentru autorul
pagubei si nici venituri nejustificate pentru persoana lezata.

Avand in vedere caracterul neeconomic al acestui tip de prejudiciu,determinarea
despagubirilor cuvenite persoanei prejudiciate trebuie sd vizeze doar efectul compensatoriu si nu
sa incerce pretuirea valorii nepatrimoniale lezate,dreptul la viatd si sdnatate fiind inestimabile si
incontestabile.

In ceea ce priveste daunele morale solicitate de partile civile #HH#H#HHEH##H
HEHHES HHHHEHEHEHE #IHEE | A SHHE ST HHHEH A este vorba de  un prejudiciu de
afectiune care trebuie reparat de persoana culpabila si in cazul caruia trebuie avute In vedere
statudrile rezolutiei Comitetului de Ministri al Consiliului Europei nr. 75 adoptata la 14 martie
1965 care se refera expres ca ,,in caz de deces, reparatia pentru prejudiciul de afectiune trebuie
acordata parintilor, sotului si copiilor victimei pentru ca doar in aceste cazuri reparatia este supusa
conditiei ca aceste persoane sa fi avut legaturi de afectiune stranse, cu victima, in momentul
decesului,precum i dispozitiile art.1391 alin.2 din Codul Civil conform cu care instanta
judecdtoreasca va putea, de asemenea, sd acorde despagubiri ascendentilor, descendentilor,
fratilor, surorilor si sotului, pentru durerea incercata prin moartea victimei, precum si oricarei alte
persoane care, la randul ei, ar putea dovedi existenta unui asemenea prejudiciu.

Referitor la parintii celor doua victime, este dincolo de orice indoiald ca sunt indreptatiti
la repararea prejudiciului moral de afectiune, ca urmare a traumei psihice determinate de fapta
inculpatului ###H## #H#H## #H##HE respectiv moartea copilului.

Cat priveste fratii victimelor si cele doua bunici ale victimei #####H#H#H ##Ht#,Curtea tine
cont ca , prin calea de atac exercitata , asiguratorul de raspundere civild nu a contestat acordarea
daunelor morale partilor civile ##HHHHHHHE HHHHE HHHHHHHHE HEHEHEE | HEHEHE T
HEHHHHE HHEHHEHE HEHEHE | BHHHE THEHEHER HHHEHE S FHEHEHE S B | S
BHEHNE B BRI R D ST s i

Sub aspectul cuantumului daunelor morale este esential de retinut ca acestea nu pot
reprezenta un pretium doloris pentru partile civile, ci au menirea de a compensa, intr-o anumita
masura, durerea cauzata de disparitia copilului ,respectiv a fratelui, nepotului.

Partile civile sunt tentate s masoare aceasta suferintd prin pretinderea unor sume cat mai
mari, care, in opinia lor, sunt de naturd a sublinia dimensiunea dramei incercate (traumele psihice
de acest fel sunt nsad de nereparat, in bani).

Insa la stabilirea prejudiciului nepatrimonial trebuie si se tini cont de principiile
raspunderii civile delictuale, iar aprecierea asupra caracterului daunelor morale care reprezintd, in
speta, compensarea prejudiciului afectiv cauzat partilor civile #HHH#HHH#HIHHIH HHIH HHIHIHIHH
S ST ST SRR R | TR RS | R 5 S S,
SRR QG B SRR B R LR L R SRR BHEEE
HiHHIH HHHHEHE HRHEHE | HEHEHE HEHE S1HHRHEHE i #HEH# de decesul victimelor ##H#H#H#H#HIH
#iH# Si #iHH#H# Natanaiel Friedbert, de care acestia erau legati printr-o relatie afectiva, de natura
familiala, sa fie rezonabild i s se inscrie in interpretarea constantd a jurisprudentei europene
precum si in jurisprundenta traditionald, romana.
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In prezenta cauza,Curtea apreciaza ca sumele stabilite de prima instanta cu titlu de daune
morale pentru partile Civile #HiHHEHEH HHHHE HIHHIHHEHE HHHHHE AP S
HHHIHH | BT HHH | B BHH B S | B B B | HEHH
HUHHHHE T HEHHE BHHERHE S HHEHEE | HHHE S R S | S
HiHEHR S HHHHIHE #HEHIH ##H#H reprezinta o reparatie justa si echilibrata a prejudiciului moral
suferit de acestea , fiind corect acordate ,avand in vedere gradul de culpa al victimei ######
Natanaiel Friedbert in producerea incidentului rutier,partilor civile ######H# #iHt HittHHH# HHHH#H
, BHHEHIH B T | B S T T B B B | B
TR SR SR SRR IHRHE sUSTHHITE (HEH i

Curtea constata insa ca este fondata critica formulata de partea responsabild civilmente
HEHHEHI THHEPHEHE HEHEHEHE A SA ST ca se impune diminuarea cuantumului daunelor
materiale si morale la plata carora a fost obligat asiguratorul de raspundere civila catre partile
CiVile HEHHHIHHHHHT HHHIHE TR (| (R T | i
#iHH#HAH, proportional cu culpa inculpatului in producerea incidentului rutier din data de
06.07.2017.

In conditiile in care culpa inculpatului ####H# ##HH#HH# #H##H## In producerea accidentului
de circulatie din data de 06.07.2017 ,este de 60 % , asiguratorul de raspundere civila ######H
HEHHHHI T S SA in calitate de parte responsabili civilmente , trebuie obligat
atat la plata daunelor materiale si morale catre partile Civile ##HHHHHEHE HHHEHE HHHEHHEHIHE #iHH
FHEHEHEHERHE I R HEHEHE | HEHEHE #HHEHA cat si a cheltuielilor de spitalizare
catre partile civile Spitalul Clinic de Urgenta #######H — #H#H## Bucuresti si Spitalul Universitar
de Urgentd Bucuresti, ocazionate de internarea celor doua victime,precum si a cheltuielilor
judiciare catre partile Civile ##HHHHEHHHHE T HHTHIHITHI HHHIE HHTTHHIHE T T
HHUHHHHHE | B S | HEHHE S SHHEHE I | S T |
HHIHH T T T T T | HHHEE T HHHHE S | B #H
S1 #HHHH# HiHHE #HHHA#HE proportional cu culpa inculpatului. .

Desi prima instanta a stabilit corect cuantumul sumelor cuvenite partilor civile ###t#H#HH###
HEHEHE HEHEHHEHI T P A A | SHEHHHE A cu titlu de
daune materiale si morale , partilor civile Spitalul Clinic de Urgenta ######## — ###### Bucuresti
si Spitalul Universitar de Urgenta Bucuresti ,reprezentand cheltuieli de spitalizare si partilor civile
HHHBHHHIRH  BHEHE AR B HHHHHRHHHE O RS HHHE | HHRHE
HHUHHIHE | HUHHE I HEHEHE | HHERHE HHEHHEHE S | S R
HEHH BT R T | HHEHE B HHEHHE T | THEHEHE 1 S
#HHHAHE, cu titlu de cheltuieli judiciare , in mod gresit ,nelegal , a obligat partea rersponsabila
civilmente la plata in integralitate a acestor sume ,omitand si culpa concurenta a victimei ######
Natanaiel Friedbert ,in proportie de 40% ,in producerea incidentului rutier.

Este adevarat ca victima ##HH#H#HH# ##H era pasager al motocicletei conduse de victima
####### Natanaiel Friedbert si, prin urmare nu a avut nicio culpa in producerea accidentului de
circulatie , insa asiguratorul de raspundere civila nu poate fi obligat,avand in vedere dispozitiile
legale in materie ,decat in limitele stabilite prin contractul de asigurare si prin dispozitiile legale
privind asigurarea obligatorie de raspundere civila si numai proportional cu culpa inculpatului ,la
data producerii accidentului rutier, autoturismul condus de inculpat fiind asigurat RCA la
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societatea de asigurdri #HHHHHH HIHHHHIH HHHFHIHIHE HIHIHEFAAA# S.A., polita RCA avand
valabilitate de la data de 12.03.2017 pana la data de 11.09.2017.

Ca atare , pentru considerentele aratate ,Curtea , in temeiul art.421 pct.2 lit. a Cod
procedura penala ,va admite apelurile declarate de Parchetul de pe langa Judecatoria Cornetu ,
inculpatul ##### #iHiHH# #H#H# 51 de partea responsabild civilmente ##H#HH#H# HiHH#HIH
HiHHHEIHIHE A HH# SA Tmpotriva sentintei penale nr.### din data de 08.04.2021 , pronuntata
de Judecdtoria Cornetu in dosarul nr.####/1748/2020.

Va desfiinta ,in parte ,sentinta penald atacata si rejudecand in fond :

Va reducere durata termenului de supraveghere de la 4 ani la 3 ani.

In temeiul art.93 alin.2 lit. b Cod penal va impune inculpatului ###H#H# #iHHEH HHHEH s3
frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de catre serviciul de probatiune sau in
colaborare cu institutii din comunitate.

Vareduce cuantumul daunelor materiale si morale acordate partii civile #H##H#H#HH# HitHHHH
de la 6000 lei la 3600 lei ,reprezentand daune materiale si de la 40 000 euro la 24 000 euro (in
echivalentul in lei la cursul BNR din data platii ) ,reprezentand daune morale.

Va reduce cuantumul daunelor materiale si morale acordate partii civile #H#H#HH#HHHE HH#H
de la 6000 lei la 3600 lei ,reprezentand daune materiale si de la 40 000 euro la 24 000 euro (in
echivalentul in lei la cursul BNR din data platii ) ,reprezentdnd daune morale.

Va reduce cuantumul daunelor materiale si morale acordate partii civile #H#H#HHHIHE HHH#H
de la 6000 lei la 3600 lei ,reprezentand daune materiale si de la 30 000 euro la 18 000 euro (in
echivalentul in lei la cursul BNR din data platii ) ,reprezentand daune morale.

Va reduce cuantumul daunelor materiale si morale acordate partii civile ##H##HH#H
#i###  de 1a 6000 lei la 3600 lei ,reprezentand daune materiale si de la 15 000 euro la 9 000
euro (in echivalentul in lei la cursul BNR din data platii ) ,reprezentand daune morale.

Vareduce cuantumul daunelor materiale si morale acordate partii civile ###H#H#HH1# HiHHHHHI#
de la 6000 lei la 3600 lei ,reprezentand daune materiale si de la 15 000 euro la 9 000 euro (in
echivalentul in lei la cursul BNR din data platii ) ,reprezentand daune morale.

Va reduce cuantumul daunelor materiale acordate partii civile Spitalul Universitar de
Urgentd Bucuresti de la 20 598, 37 lei la 12 359 ,02 lei , la care se adauga dobéanda legala de la
data raméanerii definitive si pana la data platii efective.

Va reduce cuantumul daunelor materiale acordate partii civile Spitalul Clinic de Urgenta
HEHHHHIHE — #H#H# Bucuresti de 1a 33 785,78 lei la 20 271,46 lei, la care se adauga dobanda
legala de la data ramanerii definitive si pana la data platii efective.

Va reduce cuantumul cheltuielilor judiciare (onorariu avocat ) acordate partilor civile
W T SR T B R | S R SR S
HHHEHE HFHEHIR | HHHEHER SR B HHEHER | HEHER I S1 BHHHIE SHHEHE #HERHEH de la
4710 lei la 2826 lei.

Va reduce cuantumul cheltuielilor judiciare (onorariu avocat, contravaloare expertiza )
acordate partilor civile #H#HHHHHHHH HIHHE FHIHHIHHHE B B S
HHHHHE, HEHHHE #HHE de 1a 5877 lei la 3526 ,2 lei.

Va mentine celelalte dispozitii ale sentintei penale apelate.
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In temeiul art.275 alin.3 Cod proceduri penala cheltuielile judiciare avansate de stat vor
ramane in sarcina statului.

In temeiul art.421 pet.1 lit. b Cod procedura penali va respinge , ca nefondate, apelurile
declarate de partile civile #HHHHHHEHHH HHHHIH T HIHE HHHHEHE
HUHHHHE | B S | HEHHE I BHHE THERHEHE | BEHEHE R B B
HUHHHIHE I I B S S | I R I S | S
HiHH S1 HHIHIE HHHEHE #HEHH# Tmpotriva aceleiasi sentinte penale.

In temeiul art.275 alin.2,4 Cod procedurd penali va obliga fiecare apelanta parte civila
la plata sumei de 25 lei, reprezentand cheltuieli judiciare avansate de stat.

PENTRU ACESTE MOTIVE
IN NUMELE LEGII
DECIDE:

In temeiul art.421 pct.2 lit. a Cod procedurd penald admite apelurile declarate de
Parchetul de pe langa Judecatoria Cornetu , inculpatul ###H#H# ##H#H# #H#H#H s1 de partea
responsabild civilmente ##HHHHH# HiHIHHE HEHHHHAHE #HEHHI#E SA Tmpotriva sentintei
penale nr.### din data de 08.04.2021 , pronuntatd de Judecatoria Cornetu 1in dosarul
nr ####/1748/2020.

Desfiinteaza ,in parte ,sentinta penald atacata si rejudecand in fond :

Reducere durata termenului de supraveghere de la 4 ani la 3 ani.

In temeiul art.93 alin.2 lit. b Cod penal impune inculpatului ###H## H#itHHHH #itHHH sa
frecventeze un program de reintegrare sociala derulat de catre serviciul de probatiune sau in
colaborare cu institutii din comunitate.

Reduce cuantumul daunelor materiale si morale acordate partii civile ##H#HHHHHHHE HiHH
de la 6000 lei la 3600 lei ,reprezentand daune materiale si de la 40 000 euro la 24 000 euro (in
echivalentul in lei la cursul BNR din data platii ) ,reprezentand daune morale.

Reduce cuantumul daunelor materiale si morale acordate partii civile ####H#HH# #H#HE de
la 6000 lei la 3600 lei ,reprezentand daune materiale si de la 40 000 euro la 24 000 euro (in
echivalentul in lei la cursul BNR din data platii ) ,reprezentand daune morale.

Reduce cuantumul daunelor materiale si morale acordate partii civile ####HH#H# #H#HE de
la 6000 lei la 3600 lei ,reprezentand daune materiale si de la 30 000 euro la 18 000 euro (in
echivalentul in lei la cursul BNR din data platii ) ,reprezentand daune morale.

Reduce cuantumul daunelor materiale si morale acordate partii civile ####HHH#HH#HE HiHHHHH
de la 6000 lei la 3600 lei ,reprezentand daune materiale si de la 15 000 euro la 9 000 euro (in
echivalentul in lei la cursul BNR din data platii ) ,reprezentand daune morale.

Reduce cuantumul daunelor materiale si morale acordate partii civile ####H#H#H #HHHIH
de la 6000 lei la 3600 lei ,reprezentand daune materiale si de 15 000 euro la la 9 000 euro (in
echivalentul in lei la cursul BNR din data platii ) ,reprezentand daune morale.

Reduce cuantumul daunelor materiale acordate partii civile Spitalul Universitar de Urgenta
Bucuresti de la 20 598, 37 lei la 12 359 ,02 lei, la care se adaugd dobanda legala de la data
ramanerii definitive si pana la data platii efective. Reduce cuantumul daunelor materiale acordate
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partii civile Spitalul Clinic de Urgenta ######## — ##H#### Bucuresti de la 33 785,78 lei la 20
271,46 lei , la care se adauga dobanda legald de la data ramanerii definitive si pana la data platii
efective.

Reduce cuantumul cheltuielilor judiciare (onorariu avocat ) acordate partilor civile
FHHHI S SR B R SR | R SR R iR
HHHHE HEHEHIR | HHHEHIR HHEHE HEHER S | R S o1 BHHEHIE B R de la
4710 lei la 2826 lei.

Reduce cuantumul cheltuielilor judiciare (onorariu avocat, contravaloare expertiza )
acordate partilor civile #H#HHHIHIH HiHHIE FHFHIHIHI HIHE HHHEHHHHRHE HEHE HHHEHEHER
HUHHHHHE, A #HEHE de 1a 5877 lei la 3526 ,2 lei.

Mentine celelalte dispozitii ale sentintei penale apelate.

In temeiul art.275 alin.3 Cod proceduri penald cheltuiclile judiciare avansate de stat
raman in sarcina statului.

In temeiul art.421 pct.1 lit. b Cod procedurd penala respinge , ca nefondate, apelurile
declarate de partile civile #H#HHHHHHHHIHHE HHHIH HHTFHIHHHHE HEFHE FHHHHH S
HEHHHHIE | BHETTHIHE HHEHE | ST S THEHEHE I | HEHER HEHEH | S
HEHHREE RN FREERE SR RS SRR | REREE TS R S | R
T si #HtHHE I ##H## Tmpotriva aceleiasi sentinte penale.

In temeiul art.275 alin.2,4 Cod procedurd penald obliga fiecare apelanta parte civila la
plata sumei de 25 lei, reprezentand cheltuieli judiciare avansate de stat.

Definitiva.

Pronuntata in sedinta din data de 17 decembrie 2021.

PRESEDINTE JUDECATOR
HEHBHIH HHHY HEHEHHH- BT R
GREFIER

HEHEH AR

Red. #tiHHHH#HHIH
24 ex.
Red. #4# ##### — Judecitoria Cornetu
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